lvan Jan

VRH V DRAZGOSAH



Ivan Jan-Srecko je 25.
maja letos praznoval
svoj 80. rojstni dan. Veé
kot pol Zivljenja je po-
svetil pisanju; nastal je
obsezen opus, ki je vre-
den ponovnega branja.
Izuéen kovaé je bil vsa
§tiri leta med okupacijo
aktivist in partizan, po
golanju v JLA je postal
oficir, ko pa se je poslo-
vil iz vojske (1955), se je
lotil pisanja o resnié-
nem medvojnem doga- E

janju. Njegova pripoved-

na nadarjenost je rojevala spomine Med gorenjskimi
partizani (1956), povest Mrtvi ne laZejo (1969, 1984)
ter vrsto krajéih in dalj$ih zgodovinskih monografij.
Tri knjige o drazgoski bitki (1961, 1971, 1975). Ob-
sezna je tudi kronika Kokrski odred (1980) ter tri
knjige o kolaboraciji: Odstrte zavese, Korenine zla ter
Skof Rosman in kontinuiteta. Najbolj pa je poznana
radijska oddaja Se pomnite, tovarisi, ki jo je urejal 18
let. Vmes je dobil nekaj zasluzenih nagrad.

Pred nami je éetrta knjiga o DraZgosah, ki poprav-
Jjena in dopolnjena doslej najpopolneje osvetljuje ta
veliki boj slovenskega ¢loveka. V tem delu so se Se
posebej pokazale najpomembnej$e pisceve odlike: za-
nimivo, slogovno prijetno in zelo berljivo pisanje,
tankovestna natan¢nost, uposStevanje znanstvenih
dognanj, utemeljenost trditev na dokumentarnem
gradivu in dejstvih, nikakr§na samovoljnost, kritic¢-
nost do svojega pisanja in pripravljenost popraviti
napake, vseskozi teZznja po resnici, ki je alfa in omega
raziskovaléeve etike.

Pri¢ujoca knjiga je ustvarila celosten vpogled v vojna
dogajanja 1941-1942: v neizprosen boj partizanov na
Gorenjskem - v prvi vrsti v DraZzgos8ah - za osvobodi-
tev slovenske deZele. Janovo pisanje je pomembno
tudi zaradi razkrivanja najrazliénej$ih poskusov
omalovazevanja, ponarejanja in blatenja draZgoske
bitke in narodnoosvobodilnega boja. Knjiga o Draz-
goSah je pretresljivo sporoéilo vsem generacijam,
kako se je treba upreti, ¢e kdo poseze po narodovem
Zivljenju in svobodi.

Dr. Gregor Kocijan
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V nas je po tiso¢ letih zaplala kri,
dvignil glavo upor! ...

(Matej Bor)

Ce knjiga nosi naslov VRH V DRAZGOSAH, pomeni, da se je
Ze pred njimi dogajalo vrsto pomembnih bojev in spopadov.

Novo knjigo o drazgoski bitki sem zaradi potrebe naértoval in
obljubljal Ze pred dobrimi desetimi leti, obsegala pa naj bi kar 500
do 600 strani. Ob tem se moram opraviditi za dvoje. Najprej zaradi
zamude, ker je izs$la Sele sedaj; drugié, ker ni tako obsezna, kakor
sem obljubljal. Medtem je tematika o kolaboraciji postala aktual-
nejsa, zato so nastale tri obseine knjige: ODSTRTE ZAVESE,
KORENINE ZLA ter SKOF ROZMAN IN KONTINUITETA.

Ne bi se Se enkrat lotil opisovanja teh dogodkov, ¢e jih na-
sprotniki ne bi ponarejali in obrekovali. To knjigo, ki v bistvu do-
polnjuje in popravlja navedbe knjig iz let 1961, 1971 in 1975, je tre-
ba brati v mrzlem zimskem ¢asu. Le tako se bo mo¢ vZiveti v izre-
dne zimske razmere 1941/42. Sneg je tisto zimo padel Ze 22. okto-
bra in po hribih oblezal. Roke so se prijemale zaledenelih kljuk,
puskini zapiraci so zamrzovali v dlaneh. Zivo srebro se je spuséalo
do 32 stopinj pod niélo! Podobna zima je razsajala tudi 1929/30, ko
sem zacel hoditi v prvi razred. Obe sta nepozabni!

Po Gorenjskem in Stajerskem je takrat stragilo e Hitlerjevo
povelje gauleiterjem: »NAPRAVITE MI TO DEZELO ZOPET
NEMSKO!«

Evropa je je¢ala od Hitlerjevega nasilja, nacistiéne enote so Ze
ogrozale Moskvo in Leningrad. Pri¢akovati je bilo zlom Rdece ar-
made — na Gorenjskem pa je vzplamtel upor! Cesa podobnega se
dotlej ni zgodilo $e nikjer, ée ne upostevamo Srbije.






UVODNI NAPOTKI

Gorenjska, ta najbolj severozahodna slovenska pokrajina, je
bila zaklinjena med Ze Hitlerjevo Avstrijo in Mussolinijevo Ita-
lijo. Nacisti¢na pohlepnost po nasi dezeli se je okrepila zlasti po
marcu 1938, ko je Hitler Avstrijo pripojil rajhu in s tem dosegel
nase meje. V Celoveu in Gradcu so Hitlerjevi uradi pospeseno
pripravljali germanizacijo Gorenjske in Stajerske in zahtevali
spremembo meje; Hitler se je Ze odloéil za pokoncevanje drugih
ras in narodov.

Hkrati s tem je bilo v Sloveniji vedno bolj ¢utiti sovrazno delo-
vanje Kulturbunda in neméursko usmerjene »pete kolone«, kar je
temeljito raziskal dr. Tone Ferenc.

Ze julija 1940 je Hitlerjev namestnik Rudolf Hess dobil iz Ce-
lovca dve zlo¢inski spomenici, pomembni predvsem za Gorenjce.

Prva je govorila o »jeseniSkem trikotu« in njegovi prometni
pomembnosti med Nemdéijo in Italijo; tam je pisalo, da je ne-
vzdrzno, da-

»ve¢ kot 1000 km dolge ZelezniSke zveze med Berlinom in Tr-
stom seka 40 km dolg odsek na tujem carinskem obmodju, ki ovira
neposredni promet med Rajhom in Trstome«.

Se ostrejdi v zvezi s tem je bil predlog na koncu spomenice:

»Qvire v jesenikem trikotu, ki zavirajo promet, je treba na
neki naéin odstraniti: ali s priklju¢itvijo k velikemu nemskemu
rajhu ali vsaj s koridorjem. Z vojaskega glediséa bi bila pravilna
prva varianta.«

Ti odprti pripojitveni predlogi in naérti govorijo prav o tistem
predelu Gorenjske, ki je kmalu postal operativno obmodéje Go-
renjskega — Cankarjevega bataljona. Torej tudi obmocje go-
renjske vstaje in boja v Drazgosah!



Fiihrer Adolf Hitler s
pruvim $efom civilne
uprave na Gorenjskem
Franzem Kutschero.

Hkrati s temi naérti so kulturbundovci Ze sestavljali spiske
za izgon predvidenih Gorenjcev. Ti tajni naérti so na okupacijo in
uresnicevanje ¢akali Ze od decembra 1940.!

Dolzan sem poudariti, kar delam z zadovoljstvom, da je za
zbrane in objavljene okupatorjeve dokumente v zvezi z vstajo, Se
posebej z drazgosko bitko, najbolj zasluZen dr. Tone FERENC. Brez
njegovih natanénih izsledkov tudi ta knjiga ne bi mogla biti tako
izpopolnjena z ugotovitvami in popravki. Za vse to se mu ne mo-
rem zadosti zahvaliti!

Zakaj tak naslov, zakaj tak uvod?

Predvsem zato, da bi bilo ponovno in Se trdneje dokazano, kako
krivi¢ne in obrekujofe so napadalne in ponizevalne navedbe razlic-
nih nasprotnikov in sovraznikov ne le DRAZGOSKE BITKE, tem-
veé narodnoosvobodilnega boja sploh, Osvebodilne fronte in komu-
nisti¢ne stranke. Ve¢ tega bo navedeno v posebnem poglavju.

Nova knjiga je napisana drugace kot prejénje. Ne bo le nekaj
dopolnil, temveé tudi vrsta popravkov, kajti v zadnjih letih smo
zbrali ve¢ kriti¢nega in samokritiénega znanja, ki omogoc¢a, da
ne bo mogoce veé ocitati kake »zamoléanosti«, nedoreéenosti ali
celo lazi.

Morda bo ob Hitlerjevih in nacisti¢nih naértih, ki bi ogrozili
naso dezelo in [judi do temeljev, vendarle kdo zardel in ponovno
premislil, ali je bila draZgoska bitka — kljub grozotam — »res nepo-
trebna«in »namenoma vsiljena Drazgosam«.
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Drazgoski boj je bil v sklopu uporniskih dejanj predvsem
obrambno dejanje, o ¢emer veé pozneje, pa tudi BITKA, TRAGE-
DIJA, MIT IN LEGENDA. Bil je pouk o narodni samozavesti, po-
ziv za pogled vase, pouk o dejstvu, da ti svobode ne podari nihce.
Obenem je pouk, da smo bili, kljub $teviléni majhnosti, v dejanjih
za svobodo ne le med prvimi, marve¢ tudi med pomembnimi.

Zato v nadaljevanju o drazgo$ki bitki, tragediji in politizaciji!

Zgodovinar in nato $kofjeloski Zupan ter poslanec SKD Vinko
Demsar je kot kustos pod »rdedo« oblastjo DRAZGOSKO BITKO
Se pred menoj ocenil z besedami: »... ta bitka je potrdila moralno
silo borcev in nasega naroda. Nemci so sami priznali, da prav za-
radi dogodkov v DrazgoSah Gorenjska $e ni bila prikljuéena nem-
gkemu rajhu« (Logki razgledi 1973).

Okupatorjevo poveljstvo pa je boje v Drazgosah imenovalo in
zabelezilo takole:

»Vom 9. bis 12. 1. 1942 Grosseinsatz bei Draschgosche«, kar
pomeni »véliki boj«.

Toda spolitizirani zgodovinar in pripadnik SKD je zavrgel
strokovnost in v Gorenjskem glasu 19. 6. 1992 mirne duse zapisal:

»Najblize mi je (kot zgodovinarju) primer dogodkov v Draz-
gosah, za katere sem prepri¢an,da bodo ovrednoteni kot velika
tragedija (podértal I. J.) in kot taki ne morejo biti proslavljeni kot
doslej. Cas je, da prenehamo s takimi zavajanji ... da lo¢imo revo-
lucijo od osvobodilne vojne.« V zahtevah glede draZgoskega praz-
novanja in trditev izkljuéno o tragediji Drazgos se je Vinku Dem-
Sarju pridruzil socialdemokrat Mojmir Tozon. Dal je ni¢ manj kot
»pobudo z odlo¢no zahtevo« (oktober 1990: Delo, Gorenjski glas,
Dnevnik), naj takoj spremenijo datum obé¢inskega praznovanja, ki
je bil doslej dolo¢en na 9. januar v spomin na drazgosko bi-
tko in na partizanske akcije (podértal 1. J.).

Nato pa smo izvedeli, da naj bi Skofjelo¢ani za svoj obéin-
ski praznik »izbrali zgodovinski dan, ko se Skofja Loka da-
vnega 973. leta prvié pojavi v pisnih virih ob veliki delitvi
posesti freisinskim skofom ...« (podértal 1. J.).

Mojmirju Tozonu ob tem svetujem, naj — ée Se ni — v Loskih
razgledih 1972/73 prebere razpravo o freisingki kolonizaciji, ki jo
je temeljito raziskal Skofjeloski zgodovinar dr. Pavle Blaznik. Ne
vem, ali bo potem Se »ponosen na svoje davne prednike«, ki so se
na sreco postopoma poslovenili.



Stare, predvojne Drazgode Pri cerkuvi.

Podobno so tem zahtevam ob V. Demsarju in M. Tozonu prite-
gnili Se Jernej P. (tedanji tajnik loske SKD), brat Miha, njuna
mati in Se drugi. O tem se je vnela ostra polemika, ki v resnici ni
konéana vse do danes. Namesto resnih, dognanih zgodovinskih in
vsestranskih dokazovanj in razprav se je razplamtela vse ostrejsa
politikantska gonja. Za primer navajam deléek njihovega pisanja:

»Dejanje (partizanska odlocitev za obrambni draZgo-
ski boj), ki v svojem nacértu predvideva poboj ljudi, ne
more biti moralno«, ali pa »da je revolucija zahtevala Zrtve
in DraZgosani so bili za to naértno izbrani«.

Mojmir Tozon in Tine Velikonja sta navajala (Zaveza): »Ni
dvoma, da je bila tako imenovana narodna vstaja na Gorenj-
skem (s tem tudi boji v Drazgosah) in Stajerskem pozimi leta
1941 in 1942 huda napaka ...« ali: »Kako, da se tako malo piSe o
zares pomembni zmagi, ki jo je izbojeval Cankarjev bataljon 12.
decembra 1941 v Rovtu, (ko) je padlo 45 policistov ... Nasprotno pa
se slava DraZgo§, ki so jih zravnali z zemljo in jim pobili mogke ...
partizanska enota pa je popolnoma razpadla, kuje do neba. Draz-
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gose so postale mit. Cas je, da ga razbijemo in napi$emo
resnico« (podértal 1. J.).

Podobno je v Slovencu in drugod vse in posebej mene — av-
torja blatil Ivo Zajdela _pod naslovi, kot so: ZLORABA DRAZ-
GO@KE TRAGEDIJE, ZIVLJENJE IN SMRT MITA O DRAZ-
GOSKI BITKI, ZRTVE MORAJO BITI, KOMU JE BILA PO-
TREBNA (DRAZGOSKA) TRAGEDIJA, KAKO OPRAVICITI KA-
TASTROFO. Za take in podobne velja ostra opomba, da zavestno
govorijo in piSejo samo o tragi¢nosti teh spopadov, opuséajo
pa sleherno stvarno oceno in $ir§i pomen celotnega dogajanja ter
zamolcujejo tisto, éesar so se nacisti¢ni okupatorji najbolj bali:
»upora in nemirov v Oberkreinus.

Ob zahtevi po novem loSkem prazniku je takratni predsednik
7ZZB Skofja Loka France Gaber ugotavljal:

»Ne malo me je zacudil ¢lanek Mojmirja Tozona o pobudi za
spremembo obé&inskega praznika Skofje Loke. Clanek je ... nekul-
turen in neélovesko napada borce narodnoosvobodilne vojne.

Mojmir Tozon v svoji zahtevi navaja tudi s sovrastvom prezete
besede o tem, naj bi ‘svet o dogajanjih v (Drazgosah) konéno zvedel
dolgo zamoléano resnico’ in proslave naj bi bile ‘brez militantnih go-
vorov in brez komunistiénih obeleZij na praporih, brez vojaskih
koraénic in brez bliséa medalj na oprsjih ljudi, zbranih pod
spomenikom dvomljive estetske vrednosti’«,

Toda v celoti so ga upodobili nasi vidni ustvarjalei: Stojan
Bati¢, Ive Subic in Boris Kobe. Le kaj naj bi bila »zamol¢ana res-
nica?«

Kam pelje tako sovrastvo? Saj Zrtve in tragedije niso bile le v
Drazgosah! Zal so bile tudi drugod in so sestavni del vojne, boja za
svobodo, sestavni del okupacije, ki je imela za cilj iztrebitev Slo-
vencev! Med drugimi glede nujnosti in upraviéenosti osvobodilne
vojne za zdaj ponavljam le tiste grozljive besede Adolfa Hitlerja, ki
so bile prebrane na niirnberskem procesu 1946 (R. Rudenko dan-
skemu nacisti¢cnemu sodniku Hermannu Rauschningu):

»Ustvariti moramo (nacisti¢no) tehniko razljudovanja. Ce me
vprasate, kaj mislim z razljudovanjem naj povem, da namera-
vam pokonéati cele rasne enote in to bom tudi storil .. . Ce
lahko pahnem cvet nemskega naroda v vojni pekel ... tedaj imam
seveda tudi pravico, da pokon¢am milijone ljudi niZje rase,
ki se mnozijo kakor mrces.«
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Dne 1. oktobra 1940 je drzavni vodja Martin Bormann po-
drejenim gauleiterjem sporo¢il:

»Hitler je izdal odloébo (o pokonéevanju ras) ... Za zdaj
odpravimo samo jasne ali stoodstotne primere. Pozneje bomo to
raz§irilil«

In malo kasneje:

»Slovani naj delajo za nas. Kolikor pa jih ne potre-
bujemo, naj jih pomorijo ...«

Ta satanski Hitlerjev nacrt je prek njegove oblasti, stranke, ge-
stapa, SS, policije in armade zacel postajati grozovita resni¢nost.

Na Gorenjskem (in Stajerskem) jo poznamo in smo jo cut1h od
aprila 1941, ko je v Mariboru ukazal:

»>NAPRAVITE MI TO DEZELO ZOPET NEMSKO!«

S tem je Hitler hotel povedati, da je bila Slovenija Ze od
nekdaj nemska in da so jo zdaj samo »vrnili« matici v rajh.

Toda Mojmir Tozon v nekem pisanju pravi:

»Ponosni smo na svoje davne prednike ...« Se pravi na
Freisinge, germanske fevdalce! Kar naprej vnasanje sovrastva.

Da, sovrastvo. Le odkod? Saj nekaj tako zmali¢enega ne more
nastati éez no¢? O koreninah tega zla je nekaj povedal razsodni,
zal Ze pokojni Karel Jelenc-Birt, ko je, sicer zelo obzirno, rekel:

»V stari Jugoslaviji so bile DraZgose strankarska vas.
Med seboj se zaradi politinega prepri¢anja nikdar niso prevec
razumeli ...«

Sicer so bile Drazgose urejena vas z dvema kulturnima domo-
voma. Bilo je veé premoznih gospodarjev, ki so si opomogli pred-
vsem z lesom. Bili so vzor pridnosti in veéinoma globoko verni. To
je bilo povsem normalno in v redu, ée nekateri med njimi ne bi bili
tudi do skrajnosti prezeti s klerikalizmom, kar je éisto nekaj dru-
gega in Skodljivega. Ni bilo malo vaS¢anov in vaséank, ki so bili
vzgojeni v sovrastvu do vsega naprednega. Se posebej v nerazu-
mevanju in celo sovrastvu do »brezvernih, brezdelnih in sploh po-
kvarjenih komunistov«. Vnemala so se ostra strankarska na-
sprotja in taki odnosi so vladali v vasi tudi ob okupaciji, ko so ko-
munisti prek OF zaceli organizirati in $iriti upor.

Ob tem Se kako ustreza prepricljivo pojasnjevanje pisatelja
in Zupnika Frana S. FinZgarja (kar ni veljavno le za Gorenjsko
in DraZgose, temve¢ za vso Slovenijo) o uporu in zlasti o0 komuni-
stih; v knjigi LETA MOJEGA POPOTOVANJA je zapisal:
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»Ponavljam svoje prepricanje: nobena strast ni tako
huda in strupena kakor politi¢na. Ce je pel kdo v zboru podok-
nico za god €loveku, ki ni bil vSe¢ kaplanu, ga je ta izbrisal iz Mariji-
ne druzbe ... Vsa vodstva strank (takoj po okupaciji 1941) so
zbegana zborovala in niso vedela, ne kako in ne kam. Edina
Komunistiéna partija je takoj spoznala polozaj ... V Ljubljani
so ustanovili Osvobodilno fronto ... z neverjetno spretnostjo
in drznim pogumom so ustvarili trdno povezanost vseh, ki
so bili pripravljeni za boj z okupatorjem ...

In kaj nekdanje politi¢ne stranke ... ?

Rajsi so sprejeli oroZzje, obleko in denar od okupa-
torjev za boj zoper brate Slovence. To je v slovenski zgodo-
vini najbridkej$i érni madez ... « (podértal 1. J.).

Dr. Aleksander Bajt pa je v antizgodovinski knjigi BER-
MANOV DOSJE »ugotavljal« in »dokazoval«, da je bil »partizan-
ski boj 1941-1945 povsem nesmiseln, da je bila to le
drzavljanska vojna ... «.

V resnici se je okupator zadetega upora zelo prestrasil in
kmalu v obseznem dvojeziénem pismu z naslovom »PREVARA
vodje komunistov in bratomorilca Stanka Zagarja, s kate-
ro je preslepil Oberkreinerje«, oznanjal: »Od poletja 1941 se
dogajajo v Oberkreinu stvari, kakrsne so bile tu od pamti-
veka neznane ... Pred stoletji so jahali Turki kot razdiralei in
pozigalci skozi deZelo, ropali, plenili, posiljevali in kradli na naéin,
ki je éloveka nevreden. Sedaj je to Zidovsko - boljseviski duh,
ki je prisel iz Azije in ki sedaj poéenja enaka sramotna
dejanja in krutosti po Oberkreinu«.

Kaj tako laznega in izmisljenega so si mogli »dovoliti« le tisti,
ki so sami izvajali prav to: nezasliSane zlo¢ine na nasilno pri-
svojenem, slovenskem ozemiju.

Take in $e hujSe izraze so okupatorjevi voditelji uporabljali
tudi v primeru DraZgos, saj so Ze od poletja 1941, nato pa na raz-
vpitem WANDZEITUNG-u - STENSKEM CASOPISU kar naprej
uporabljali zmerljivke, kot so: boljSeviske tolpe, banditi, banda,
komunistiéni zloéinci ... O tem bo veé in podrobneje opisano v raz-
&lembi WANDZEITUNG-a, kajti podobnega so bili obdolZeni tudi
Drazgo$ani — seveda nedolzni!

Ni dvoma, da je bila draZgoska bitka, bolje boji, ZA
DRAZGOSANE IN VSO VAS NEPOPISNA, NIKOLI DOVOLJ
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Pretresljivo domovinsko pismo Lojza Rabica-Mlakarjevega 2

Dovjega in njegovih treh bratov, ki so vsi padli. Lojz Ze 17.
decembra 1941.
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SPOSTOVANA TRAGICNOST, ZRTVOVANJE POVSEM NE-
DOLZNIH DOMACINOV, saj so nacisti zloéinsko pobili 41 Draz-
gosanov, vas pa pozgali in porusili. Sredi najhujse zime! PreZivele
sovaséane ob spominu na te grozne dogodke Se vedno pretrese do
solz. In z njimi tudi druge.

Toda one druge »Drazgose«, silovito tridnevno obrambno spo-
padanje, so bile pa¢ nekaj drugega. To je bil »najveéji vojaski
dogodek v evropskem odporniskem gibanju na interesnem
obmocju nemskega rajha ... «

Tako je bojevanje v Drazgosah na podlagi vsestranske analize
ocenil zgodovinar dr. Tone Ferenc.

Tudi zgodovinar Vinko DemsSar ga je, dokler se ni spustil v
pristransko SKD-jevsko politiko, ocenil podobno.

Kaksna je bila moralna sila organizatorjev upora in prvobor-
cev sploh ter njihova brezmejna ljubezen do svobode in domovine,
naj ponazorita dva stavka iz pretresljivega pisma upornika Lojza
Rabi¢a-Mlakarjevega in njegovih bratov z Dovjega, ki so vsi padli
za svobodo (glej fotokopijo pisma):

» mi ali pa oni, za vse ni prostora v nasi lepi domovini.
Ako se vrnemo, vrnili se bomo samo v svobodno, od fasi-
stov oc¢iséeno zemljo, ako ne, ostali bomo na krvavi poljani
... Dovje, 16. XII. 41.«

In taki, ponosni, zavedni in predani l[judje naj bi bili »banditi,
zloéinci, brezdelneZi in pripadniki tolp« ?

Prav Lojz je Ze naslednji dan, 17. decembra, padel.

sk ok

V podnaslovu so poleg TRAGEDIJE omenjeni tudi pojmi BI-
TKA, MIT in LEGENDA.

O vsem tem bo tokrat na poseben naéin tekla beseda v na-
daljevanju, vendar ne na §iroko, kajti glavni potek drazgoskih bojev
— bitke je bolj ali manj znan iz knjig, brosur, javnih obé¢il, vsakolet-
nih oZivljanj v januarju. Zelo verjetno so ljudje (¢e ne prej) o
drazgoski bitki zvedeli iz razprav o sramotno propadlem snemanju
filma in televizijske nadaljevanke. Tudi o tem bo tekla beseda v po-
sebnem poglavju. Ob tem bo veé povedano in razjasnjeno o posebno-
stih, ki so se dogajale od ustanovitve Cankarjevega bataljona 5. av-
gusta 1941 na Jelovici do konca njegovega delovanja. Opisi so zdaj
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Tu, na Vodiski planini na Jelovici je bil 5. 8. 1941 ustanovljen
Cankarjev bataljon.

razdeljeni na trinajst sklopov, v katerih bo tudi ve¢ popravkov in
dopolnil, kajti zdaj nam je o celotnem dogajanju in o razli¢nih
dokumentih ter spominih znano veliko vec kot pred leti. Sle-
dila bo vrsta popravkov o §tevilu padlih nemskih policistov, o vlogi
in usodi Luksemburzanov med policisti, o Stevilu udeleZencev bi-
tke, o popravkih v zvezi z decembrsko vstajo in Se marsikaj. Vendar
ne tako, kot je 1994. leta tendenciozno pisal domobranski emigrant
Zirovec Anton Zakelj iz Clevelanda, namreé: »Da bo treba partizan-
sko zgodovino na novo prestudirati in pisati resnico ..., ki je v Slove-
niji Ze 50 let zatirana.«

Oprl se je na tisto, o éemer sem leta 1992 zapisal, da bo med
podatki treba marsikaj popraviti, seveda pa bistvo zgodovinskih
opisov ostaja. _

V smislu Zakljevih besed je v MAG-u 1997 provokativno pisal
tudi Igor Guzelj.
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Kratka vsebina knjige

Prvidel
Nastajanje in ustanovitev Gorenjskega — Cankarjevega bataljona in
njegove poglavitne akcije od 5. avgusta do 12. decembra 1941.

Drugi del

Nepricakovan in bliskovit uspeh bataljona 12. decembra 1941 v
Rovtu nad Skofjo Loko — prelomno dejanje.

Tretji del

Decembrska vstaja. Pet Zarisé: v Poljanski in Selski dolini, v Gorjan-
sko-bohinjskem predelu, v Jeseniski kotlini in v Zgornjesavski dolini.

Cetrti del
Novoletni prihod bataljona v Drazgo8e in Drazgosani.

Peti del

Naértovanje, zaéetek in razvoj tridnevnih bojev.
Sesti del

Ugotovitve in rezultati boja v Drazgosah.
Sedmi del

Obojestranski podatki, ocene in popravki.
Osmi del ’

Bitka - boj - tragedija - mit - legenda.

Deveti del

Odlomki iz zapisov in govorov z januarskih sveéanosti v Drazgosah.
Deseti del

O zalitvah, ponarejanju, izkrivljanju in obrekovanju draZgoskega
boja.

Enajsti del

O filmskem in televizijskem projektu in njegovem propadu.

Dvanajsti del .
Pripravili: Ivan Vovk-Zivan, Vinko Demsar in Franc Podnar: Seznam
drazgoskih borcev z osnovnimi podatki. Uredil Ivan Jan.

Trinajsti del
Janez Lusina:«Po stezah partizanske Jelovice«.

In Se poseben dodatek:
K monografiji o0 Gorenjskem odredu.
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1.

Ustanovitev in zacetne akcije
Gorenjskega -
Cankarjevega bataljona
od 5. avgusta do 12. decembra 1941






Iz uvodnega dela ni tezko ugotoviti, da je bil upor proti unide-
valnemu okupatorju nujen, upravifen in neodlozljiv, éeprav tve-
gan. To so ugotovila tudi razli¢na posvetovanja zgodovinarjev. Ce
se ne bi uprli, je Slovencem grozilo uniéenje!

Med zacetniki oboroZenega upora je bil tudi Gorenjski ali
Cankarjev bataljon. Vrode je bilo tiste poletne dni, ko so ga 5. av-
gusta 1941 ustanovili sredi Jelovice na Vodiski planini. Zaprisegel
ga je Stane Zagar, élan CK KPS in Glavnega poveljstva slovenskih
partizanskih cet.

Poveljnik je postal kapetan Joze Gregoréié-Gorenje, znameni-
ti Spanski borec, politkomisar pa Ivan Bertoncelj-Johan. Opera-
tivna &astnika sta bila Franc Primo#ié-Marko in Milan Svigelj,
oficirja bivSe jugoslovanske vojske, medtem ko se je bataljonski
zdravnik dr. JoZze Gabrov§ek kmalu vrnil v Ljubljano, zato ga je
nasledil medicinec Janez Konsek s Trojan.

Bataljon je takoj §tel 120 moz, ki pa so zmogli le 46 pusk, eno
samo strojnico, nekaj samokresov in bajonetov. Razporejeni so bili
v dve Ceti: Jesenisko—Cankarjevo in Jeloviko. Kljub zadetni slabo-
sti je bila to najvedja partizanska enota v tistem ¢asu. Dan poprej,
4. avgusta, je bil pod StorZi¢em ustanovljen tudi Storziski bataljon
(z nekaj manj borcev), ki pa je bil v naslednjih dneh razbit. Z usta-
novitvijo obeh bataljonov, ki sta bila §ibka, neizkuSena, a preZeta
z bojnim poletom, je gorenjsko vodstvo NOB pohitelo predvsem
zaradi nameravanega napada na kaznilnico v Begunjah, kar je
bilo sila naivno. Zelja po reSevanju zapornikov je bila moénejsa
kakor realne moznosti. S 1. avgustom 1941 so namre¢ nacisti¢ni
okupatorji z gestapom v ospredju Ze zadeli streljati talce, ki so jih
vozili iz begunjskih zaporov. V tistem ¢asu je trpelo v njih Ze okoli
400 zapornikov, predvsem pristasev in aktivistov OF.

Namen napasti to trdnjavo je bil nadvse human, a povsem
neizvedljiv. In prav zato se je v prvih dneh avgusta v nastajajoem
Cankarjevem bataljonu zbralo toliko ljudi. Toda zaradi izdajstva
je nameravani napad propadel (to je bilo v tistem trenutku bolje).

Enote nemske policije so bataljon silovito napadle Ze 8. avgu-
sta, in sicer sredi Jelovice, zaradi éesar se je zmanjsal za tretjino.
Ostalo je ie Se 80 slabo oborozenih borcev. Po tem bojnem krstu se
je spet razdelil na Cete, Cete pa celo na manjSe skupine.?

Sledili so hudi meseci preizkusen;j. Poveljstvo gorenjskih parti-
zanov je Cankarjev bataljon zaradi vedje udarnosti in varnosti v
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Poveljstvo Cankarjevega bataljona in gorenjskih partizanov
poleti 1941 in v DrazgoSah.: narodni heroji Stane Zagar, Joze
Gregorc¢ié-Gorenje, Lojze Kebe-Stefan in Ivan Bertoncelj-Johan.
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drugi polovici oktobra 1941 zopet zdruzilo. Taborisce si je bataljon
izbral in uredil na 948 metrov visokem Sv. Mohorju, ki je zelo ustre-
zal manevriranju. Na vse strani Gorenjske, zlasti na levi breg Save,
je bilo mogoce priti tudi podnevi. V tem okoli$u so bili aktivisti OF,
ki so storili vse, da bi bataljon uspeval éim bolje. To je bilo e posebej
potrebno zato, ker je sneg to jesen padel Ze 22. oktobra in po hribih
ni ve¢ skopnel. Prav tedaj se je na Mohorju zbral ves Cankarjev ba-
taljon, kajti tega dne je tja prigazila tudi Jeseniska Geta.

Bataljon je takrat stel le okoli 70 borcev, toda bili so preka-
ljeni in obogateni z nekajmesecénimi izkusnjami. Gestapo je med-
tem sicer vdiral v organizacije OF in KP, streljal talce, vendar
uporniskega vrenja ni mogel zaustaviti. Borci Cankarjevega ba-
taljona so vsak dan odhajali v akcije, kar je preganjanemu ljud-
stvu, ki mu je pretil tudi mnoZiéni izgon, vlivalo upanje in voljo za
sodelovanje s partizani in OF.

Bataljon je bil slabo oborozen, kar pa je nadoknadil s pojav-
ljanjem svojih borcev na raznih krajih. Da jih ne bi izdajali sledovi
v snegu, so jim jih s sanmi pomagali brisati posamezni kmetje.
Poleg nekaterih simpatizerjev nacistiénega novega reda so bile v
okolici tudi take domadije, kot je bila TomaZinova (po domace
Kocjanova) v zaselku Lasko nad Bukovs§éico pod Mohorjem. Tam
je kot izraz pripadnosti, zaupanja in potreb nastalo tudi prvo par-
tizansko zatoéiSce za ranjence in bolnike.

Cankarjev bataljon je ostal v taboris¢u na Sv. Mohorju kar
poldrug mesec: od druge polovice oktobra do 9. decembra. Tako
dolgo bivanje partizanov v enem samem taborii¢u je bilo zaradi
razmer nekaj izjemnega.

K partizanski taktiki in varnosti je namre¢é brezpogoj-
no spadalo pogosto menjavanje taborisé. Toda v vsakem gi-
banju so bile in so izjeme. Ta je Ze bila, in sicer zelo pozitivna.

Po nastanitvi bataljona na Mohorju enota sprva ni bila kdo ve
kako aktivna, kar je kritiziralo tudi vodstvo slovenskega narodnoo-
svobodilnega gibanja, od sredine novembra pa je vsa Gorenjska (tudi
okupator) spremljala njegove akcije. Naj omenim nekaj poglavitnih:

— 13. novembra je bataljon izpeljal drzno prehranjevalno
akcijo. Z dvema kamionoma so borci prevozili velik del Gorenjske
in iz Resmanovega mlina v Zapuzah pri Begunjah in od mesarja in
trgovca Kuharja iz Dupelj skozi Kranj prepeljali okoli 50 vre¢
moke in vedje koli¢ine mesnih izdelkov;
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— s pomod¢jo domacih aktivistov je bataljon 18. novembra
1941 prvié pozgal most v Praprotnem v Selski dolini;

— 19. novembra zvefer je skupina cankarjevcev napadla v
Cesnjici (tudi v Selski dolini) oddelek okupatorjevih policistov —
telefonistov;

— s pomocjo aktivistov je skupina Cankarjevega bataljona
29. novembra iz Pletilnice v Skofji Loki odnesla Nemcem name-
njeno zalogo volnenih izdelkov.?

Posebej je treba omeniti priprave na organiziranje in zaetek
zimske vstaje. S tem v zvezi naj bi po navodilih osrednjega sloven-
skega vodstva NOB in pod vplivom vrhovnega komandanta Tita
na Gorenjskem skusali v upor pritegniti éimve¢ ljudi in osvoboditi
nekaj ozemlja. To naj bi bilo juzno od Save s sredi§éem v Poljanski
dolini. Upor naj bi prepreceval izganjanje Gorenjcev po svetu, Ce-
sar so se najbolj bali. Postavljen je bil Stab gorenjskih partizan-
skih enot in njegov komandant je postal Stane Zagar. Njegov na-
mestnik je bil Joze Gregoréié in politkomisar Lojze Kebe-Stefan.
Gregor¢ic je bil hkrati §e vedno komandant Cankarjevega bataljo-
na, njegov politkomisar pa Ivan Bertoncelj-Johan. V tem ¢&asu je
bil to edini partizanski bataljon na Slovenskem.

Sestavljen je bil nov Pokrajinski komite KPS za Gorenjsko.
Sekretar je postal Tone Dolinsek-Metod, ¢lani so bili Stane
Zagar (dotedanji sekretar), Lojze Kebe, Tomo Brejc in Mira Tom-
§i¢-Kebe.*

V zvezi z vstajo je bil pomemben sestanek njenih voditeljev, ki
so ga imeli tik pred 1. decembrom pod vodstvom Staneta Zagarja
pri Kocjanu nad Bukovséico; tam je bilo varno zatoéisce partiza-
nov. Dogovorili so se o zimski mobilizaciji in o okrepljeni vstaji na
veéjem delu Gorenjske ter o razli¢nih nalogah, ki so bile s tem po-
vezane. Sklenjeno je bilo tudi, da se bo Cankarjev bataljon pre-
maknil iz Sel§ke v Poljansko dolino, kjer so bile razmere za vstajo,
zaradi razoroZevanja jugoslovanske vojske ob razpadu, politié¢no
najboljse in tudi oroZja je bilo tam ve¢ kot drugod.

Toda treba je bilo sproziti vstajo tudi v blejsko-bohinjskem in
jeseniSkem predelu, kamor sta 12-glavo skupino vodila Stane Bokal
in Polde StraZisar, ter po moznosti $e v okolici Sencurja in Cerkelj.®

Okoli 1. decembra ali kak dan prej oz. kak dan pozneje se je
na Gorenjskem in Se posebej v Cankarjevem bataljonu zgodilo ge
ve¢ pomembnega. In sicer:
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Tomazinova-Kocjanova hisa v Bukov$éici - zaselek Lasko. Tu so
bili 1. decembra 1941 dogovori o zacdetku decembrske vstaje.
Kocjanova mama je imela v hisi skrito tudi ambulanto za
partizanske ranjence.

- skupine Cankarjevega bataljona so med 1. in 2. decem-
brom na svojem obmod&ju justificirale 10 okupatorjevih sodelavcev,
domacdéih izdajalcev. O njih je novi gauleiter dr. Rainer v Kranju
povedal, da so bili Slovenci, ki »so se izjavili za Fiihrerja«, kar je
oprijemljiv dokaz, da so sodelovali z okupatorjem,;

— ob§irno akeijo so izvedli terenski aktivisti 1. decembra (to
je bil dan razglasitve bivse kraljevine Jugoslavije). Kakor Ljublja-
na so se tudi vsi vedji kraji na Gorenjskem odzvali razglasu Izvr-
$nega odbora OF, naj 1. decembra med 10. in 20. uro ne hodijo ven,
naj izpraznijo ulice in javne lokale ter s tem manifestirajo enot-
nost jugoslovanskih narodov za boj proti okupatorju. Manifestira-
la je skoraj vsa Gorenjska od Skofje Loke do Kranjske Gore;®

—~ pomemben je bil odhod 12 borcev in poveljnikov, ki so bili
takoj po justifikaciji neméurjev 1. decembra poslani v bohinjski in
jeseniski predel, kjer naj bi opravili (okrepljeno) mobilizacijo. V
zgornjem gorenjskem kotu tedaj ni bilo partizanov, zato jih je bilo
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Stane Bokal in Polde StraZisar, voditelja dvanajstih.

treba vsaj nekaj vrniti tja. Velja omeniti, da je bilo jedro
Cankarjevega bataljona s tem skréeno na okoli 60 moz. Od tod
razlika od prej$njih dobrih 70; 7

— justifikacija ockupatorjevih sodelavcev, naslednje akcije in
7. decembra drugi poZig mostu v Praprotnem, vse to je Ze sodilo v
priprave na §ir$o vstajo.® Med prvimi se je odzvalo nekaj Primor-
cev, ki so prisli iz StraZziéa in se jih je 5 na novo vkljuéilo v
Cankarjev bataljon. Tako so po 8. decembru zmanj$ali izgubo dva-
najstih, ki so odsli proti Bohinju in Jesenicam.®

Zaradi tako oZivljene dejavnosti Cankarjevega bataljona, ki
se je pripravljal na prehod v Poljansko dolino, okupatorjeve sile
niso mirovale.

Vznemirile so se tako, da so bataljon neprestano zasledovale.
O tem pri¢a tipanje nemske policije na obmo&u Sv. Mohorja. Ce-
prav je bilo bataljonsko taborisée za vrhom gore dobro skrito in
maskirano, so policisti 9. decembra, torej kmalu po poZigu mostu v
Praprotnem, prigli v njegovo blizino. Straza jih je pravoéasno opazi-
la in tako jim je bataljon lahko pripravil zasedo. V kratkem spopa-
du, ki je kmalu sledil, sta bila na vsaki strani po dva ranjena; poli-
cijski oddelek, ki se je tedaj ¢util presibkega, se je umaknil.
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Most v Praprotnem v Selski dolini je Cankarjev bataljon 7.
decembra 1941 pozgal Ze drugid.

Odkritje in spopad sta pospesila odhod Cankarjevega bataljo-
na v Poljansko dolino. Bilo je nujno, saj je policijska enota kapeta-
na Blanka cez dva dni prisla v tabor, toda takrat je bil ze iz-
praznjen. Policijske enote so Cankarjev bataljon Se zasledovale,
saj so vedele, da se zadrzuje na tem obmodju.!

Okupatorjevo zaskrbljenost, zlasti na obmod¢ju Sel§ke doline,
zasledimo tudi v dopisu oroznike postaje v Zeleznikih z dne 8.
decembra 1941. V njem je izrazena skrb njihovega komisarja-
zupana Franca Benedika-Mlinarja iz Selc. Tam v prevodu pise:

»Zaradi sedaj skrajno neugodnih varnostnih razmer je Bene-
dik vsakodnevno bolj ali manj ogroZen glede osebne varnosti. Lahko
pri¢akuje, da ga bodo komunisti prej ali slej napadli. Zato bi bilo
zdaj prav in dobro, e bi temu Zupanu za osebno varnost dodelili
samokres. Pri tej priloZnosti naj e opozorim, da so komunisti (beri:
Cankarjev bataljon, op. L. J.) v zadnjih tednih prav v Selski dolini
izvrgili ved teroristiénih dejanj. Na primer: napad na vojake, uboj
Nemcem naklonjenega Bernarda Luznarja, ruSenje mostu pri Pra-
protnem in drugo. Torej — izredno ogroZajo to obmodje.« 1t

Vse to in Se ved je bilo res.
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2.

Nepricakovan in bliskovit
uspeh bataljona 12. decembra 1941
v Rovtu nad Skofjo Loko
- prelomno dejanje






Cankarjevemu bataljonu v teh dneh niso ustrezali spopadi,
kajti njegovi nacrti so bili drugaéni, Sir$i. Zaradi dopoldanskega
spopada se je bataljon ze popoldne 9. decembra spuséal po zasne-
Zenih strminah skozi Mohor, Zabrekve in Topole k cesti in k Sori v
Selski dolini. Na tej poti je bataljon mimogrede zveéer mobiliziral
17 moskih.

Hoja ni bila lahka, nekaj opreme je na saneh vlekel velik vol,
ki so ga zaplenili v kroparskem Zupnis¢u. Preden so okoli enajstih
pono¢i prisli do mostu blizu Dolenje vasi, so se srecali z nemsko
patruljo. Sprva so bili na obeh straneh preseneceni, a ko je poli-
cijski vodja v nems¢ini zacel sprasevati, kdo je na oni strani, so
partizani naglo polegli in zaceli streljati. Policisti so takoj odgovo-
rili z ognjem, toda ko so ugotovili, da so partizani v premoéi, so se
hitro umaknili. Oroznisko-policijska patrulja je bila razbita na tri
dele. Sedem policistov je zjutraj prislo v Skofjo Loko, vodja z dve-
ma mozema v Selca, preostali, ki so sli§ali streljanje, pa so zasle-
dovali partizane. Vendar so jih zgresili, saj so §li do Praprotnega,
toda tam ni bilo nobenih sledov za partizani, ki so se Ze prej (po-
tem ko so preckali Soro prek goliskega mostu) povzpeli proti Goli-
ci, v zaselek pod Stirpnikom. V Zgornji Golici je bataljon poéival,
potem pa je nadaljeval hojo proti Stirpniku, kamor je prisel 10. de-
cembra ob svitu. V vasi je prebil ves ta dan in vso no¢ na 11. de-
cember. Tisti veliki vol je e vedno hodil z njimi.

To dopoldne je straza, ki je imela pregled vse do doline, ugoto-
vila, da se je v dolini Lu&e pojavila kolona kakih 50 policistov. Ugo-
tovitev je zahtevala, da so se iz naselja povzpeli v gozdidek nad
njim. Okrepili so tudi straze in opazovali okolico. Ce bi se jim poli-
cisti priblizali, bi jih takoj napadli.'?

Oddelek zasledujo¢ih napadalcev je Ze ta dan res prisel v
bliZino premikajodega se Cankarjevega bataljona v Selski dolini.
A ne le ta. Tudi po Poljanski dolini se je bataljonu bliZala poli-
cijska enota, ki so jo v modi ene Cete poslali iz Sentvida. Vendar
tudi ta tega dne ni prisla v stik s partizani.

Zakaj so v okupatorjevem poveljstvu vedeli, kje in kako se je
gibal Cankarjev bataljon?

Kot obi¢ajno je tudi v tem primeru §lo za izdajstvo. Spomni-
mo se na tiste domadine z obmodéja Mohorja, ki jih je bataljon mo-
biliziral 9. decembra zveer. Med tistim spopadom pri Selcih so ti
moZje izkoristili streljanje in se porazgubili domov. Eden izmed
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Kraj znamenitega in bliskovitega napada Cankarjevega bataljo-
na na policijsko enoto v Rovtu, ko je padlo 45 policistov, dotlej
najveé v zasedent Evropt naenkrat.

njih je Nemcem povedal, da so partizani odsli proti Golici, kar je
tudi drzalo. Je Ze moral o tem kaj slisati v partizanskem povelj-
stvu, ki sicer o premikih ni nikoli vnaprej obvescalo mostva. Tako
je zahtevala varnost. Zato je le malo manjkalo, da Cankarjev ba-
taljon niso napadli Ze 11. decembra. Sovraznikov oddelek, ki je
bataljon zasledoval iz izhodisca v Selcih, se je zato usmeril proti
Golici. Vendar je zamudil toliko, da se je zafelo mraditi. Zato se je
vrnil v dolino.?®

Sled za bataljonom je bila zdaj odkrita. Cankarjevemu ba-
taljonu je spri¢o snega pretila dosti vedja nevarnost, kot so racu-
nali. Vseskozi so bili v pripravljenosti. Vedeli in ¢utili so, da so
zimska tla okoli njih vedno bolj vroca.

Sedaj, ko jim je policijski oddelek, ki so ga odkrili v dolini Luse,
prisel tako blizu, je Stab bataljona takoj ukazal premik proti Rovtu.

Iz Stirpnika (ki se razprostira na visini od 635 do 740 m
nadm. vi$ine) je bataljon pozno popoldne 11. decembra prigazil v

32



Rovt, ki je razmetan po pobodjih Miadega vrha. Hige in kmetije, ki
so raztresene sem in tja, so velike. Tudi kozolci so zidani in veliki,
zlasti »toplarji«, prav tako tudi gospodarska poslopja. Najvigje
lezeca (velika) hiSa je Debelakova. Stoji tik pod vojasko cesto, ki so
jo speljali prek poboéij Mladega vrha na Blegos. Zato so jo imeno-
vali kar »Blegogka cesta«. In prav Debelakovo domacijo je povelj-
stvo Cankarjevega bataljona izbralo za zadasno namestitev, ée-
prav nihée ni poznal terena. Od Debelaka je bil najboljsi pregled
po okolici, zlasti navzdol. Ob hisi, ki je bila zelo prostorna, je bilo
tudi ve¢ gospodarskih poslopij, ki so omogodala namestitev ba-
taljona. Tedaj je bilo v njem le okoli 65 borcev. Z njimi je prigazil
tudi vol, premikajoca se »Zelezna rezerva«.*

In prav ta del »Blegoske ceste« je naslednji dan postal prizo-
ris¢e spopada, ki je postal unicujoé za oddelek 2. ¢ete 181. rezerv-
nega policijskega bataljona. To je tistega bataljona, ki je bil na
Gorenjskem Ze od pomladi 1941 in je imel za seboj vrsto napadov
na gorenjske partizane.’®
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Nenaden in silovit napad

Cankarjev bataljon, ki se je brez gospodarjevega vabila, kar
zaradi nevarnosti ni bilo ¢udno, namestil pri Debelaku, je mirno
pocival vso no¢ na 12. december. Borci so si posusili obleko, se dobro
odpodili in izdatneje nahranili. Stab se je (kljub gospodarjevi skrbi)
nastanil v hisi, borei pa so se razporedili v gospodarskem poslopju.

Poveljstvo je postavilo in utrdilo straZe, tako da ne bi prislo do
presenecenja. Zasledovalski oddelek, ki so ga prej$nji dan opazili
v Lus8i, jim ni 8el iz spomina. Zato je bilo borcem naroéeno, naj
lezejo obleéeni, obuti in z oroZjem ob sebi.

Ko se je zadelo svitati, so straZzarja, nekaksSnega opazovalca,
postavili pri lini na Debelakovem seniku. Dali so mu tudi daljno-
gled.

»Blegoska cesta« se jim je zdela najnevarnejsa. Se posebej za-
radi snega, saj tudi zasledovalci niso mogli hoditi kjerkoli.

Da bi ta dan, za katerega je kazalo, da ga bodo vendarle
preZiveli v miru, pojedli nekaj tople in izdatne hrane, so konéno
pobili tistega velikega vola. To delo je opravil gorjanski prvoborec
Janez Zvan-Dravski, eden izmed §tirih bratov — prvoborcev.'

No¢ je minila mirno in tudi jutranje patrulje, ki so se vrnile z
obhodov, niso opazile ni¢ izjemnega. O policijskem oddelku, ki jih
je zasledoval prejsnji dan, ljudje niso vedeli povedati ni¢ vznemir-
ljivega, vendar pa tudi ne, da bi se vrnil v Skofjo Loko.

Zato sta napetost in negotovost, ki sta prevladovali vse od
prej$njega dne, zaceli popuscati. Utrujeni borei so komaj éakali na
kaj takega.V’

* 3k ok

Zaradi obvestil, ki jih je nemsko poveljstvo dotlej zbralo o gi-
banju Cankarjevega bataljona, so se dogodki poslej razvijali silno
hitro. Dr. Tone Ferenc je nasel dokument, ki dokazuje, kako je to
bilo. Polkovnik Rudolf Handl, oroznigki komandant za Gorenjsko, s
sedezem na Bledu, je namreé tedaj (povelje je datirano z 12. dec.
1941) 181. rezervnemu policijskemu bataljonu (s §tabom v Kranju)
poslal pomembno povelje:

»Glede na svoje povelje z dne 3. decembra 1941, dnevnik &t 59/
41 tajno, in glede na dejstvo, da se je neka pomembna toipa pre-
mestila s predela severno od Selske doline v predel juZno od nje,
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Unicena patrulja 181. rezervnega policijskega bataljona, ki so jo
pred Debelakom v Rovtu zbrali Luksemburzani, prisilno mobili-
zirani policisti.

ukazujem, da morajo do nadaljnjega vse razpoloZljive sile v pri-
merni moc¢i in ob ustreznem zamenjavanju s patruljami nenehno
vdirati na obmodje med obema Sorama do érte na vrhovih Blego$a
(k. 1362) — Koprivnika — Mladega vrha — Mlake in tudi na planine
severneje in juzneje od njih. Pri tem je treba zelo upostevati
poizvedovalno sluzbo.

Iniciativnost in samostojnost sta pri tej nalogi sama po sebi
umevna in nujna pogoja. Pri tem je treba kar se da stanovitno
vplivati na podoficirje. V vseh teh zadevah pri¢akujem posebno
Zivahnost.« 18

Ker je to povelje datirano z istim dnem, ko je Ze prislo do napada
v Rovtu in so za »posebno Zivahnost« poskrbeli partizani, je polkov-
nik Handl na vsak naéin enako povelje sporo¢il v Kranj Zze dan prej.

Nalogo, naj zasleduje in ob odkritju takoj napade partizane,
je dobil drugi vod 2. ¢ete 181. rezervnega policijskega bataljona, ki
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je stel 52 moZ. Da je povelje dobil Ze prejsnji dan, govori podatek,
da je vod del noéi prespal v Javorjah (695 m), zjutraj pa je krenil
navzgor proti Zaprevalu (859 m) in dalje po »Blegoski cesti.«
Hoja zaradi snega tudi zanje ni bila lahka in prav ¢udno je, da niso
bili opremljeni z belimi maskirnimi obladili in s smuémi. Vse je
kazalo, da tedaj Se niso imeli zadosti smucarjev.

Policisti so se od Zaprevala proti Rovtu bliZzali pravilno vo-
jagko, z razmiki drug med drugim.*

Partizanski strazar pri lini Debelakovega skednja je okoli de-
setih dopoldne opazil premikajoco se kolono od Zaprevala sem.

Na vsak nadin ni mogla biti druga kot nemska. To je prek vo-
dnika Franca sporoéil komandantu Gregoréiéu. Ta je skupaj s et-
nim komandirjem Jakom Bernardom pohitel na opazovalnico in z
daljnogledom sta ugotovila, da se jim po cesti bliza kolona, ki je
stela okrog 50 moz.* Ker so hodili v raztrgani koloni, je kazalo, da
partizane slutijo nekje v bliZzini. Poveljujoca sta se takoj odlodila za
zasedo nad cesto, éeprav teren ni ponujal pravega kritja. Kljub
temu so bili borci navdu$eni nad tako odlocitvijo.

V zasedi so bili v desetih minutah in takoj pripravljeni na
strel. Za seboj so v snegu takoj zabrisali sledove. Gregoréi¢ in Ber-
nard sta se namestila na desno krilo zasede, tja, od koder je imela
priti policijska patrulja.

Borci so bili tudi opozorjeni, da nihce ne sme streljati prej,
dokler ne bosta ustrelila Gregoréié ali Bernard.

Zaseda je bila na nekaterih krajih od ceste oddaljena le 20 do
40 metrov, zato bi bilo treba streljati na izjemno kratki razdalji.
To je bilo veliko tveganje.

Napeto so ¢akali na trenutek, ko se bo izza ovinka pojavila poli-
cijska predhodnica. Sneg in mraz sta §e povecevala bojno napetost.

Politkomisar bataljona Ivan Bertoncelj-Johan je o teh trenu-
tkih zapisal:

..»Posebej je bilo naroéeno, da v prazno ne smemo
streljati ...

Napetost raste ... potem se res pojavi nemska predhodnica, ki
se previdno ozira na vse strani. Kakih dvajset metrov za njo se je
pomikala glavnina kolone. Njeno ¢elo pa je Ze skoraj prispelo do
konca nase zasede ...«*

To so bili trenutki, ki partizanom niso obetali ni¢ dobrega, saj
so bili policisti odliéno oboroZeni in nekateri so imeli orozje Ze v ro-
kah. Torej so slutili blizino partizanov. Kazalo je, da presenecenja
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Drugi prizor unicenega policijskega oddelka.

ne bodo dosegli. Toda to je bilo poglavitno. Neopazen umik zdaj ni
bil ve¢ mogoé. Ce bi to poskusali, bi zanesljivo imeli brezplodne
Zrtve. Otrpli od mraza in napetosti so borci pri¢akovali dogo-
vorjeni strel. Kakor refeno, se je glavnina policijske kolone Ze
pribliZala partizanski zasedi, dogovorjenega Gregor¢icevega ali
Bernardovega strela pa $e vedno ni in ni bilo. Zivci so popuséali in
nekateri so hoteli sproZiti Ze brez znaka. Policisti so prihajali ved-
no blize in bliZe! Pa Se psa, veliko zverino, so vodili s seboj. Ne bo
dolgo, ko jih bodo, tako slabo prikrite nad cesto, odkrili in tedaj se
bo ples odvijal drugacde, kakor si je zamislilo poveljstvo!

Prihajali so previdno in v razmiku. Zlasti prednji, ki so opazi-
li neke sledove, so se vse pogosteje ozirali v smer nad cesto. Tisti,
ki je hodil na ¢elu petclanske predhodnice, se je naenkrat zdrznil.
Bilo je o¢itno, da je ob cesti opazil vidnejse sledove, kajti z rokami
je zamahnil tako, da so se tudi drugi policisti v predhodnici pri-
pravili na streljanje ...?

Tedaj pa se je zgodilo nekaj, kar je povsem spremenilo tok
dogajanja. 1z smeri partizanske zasede je priskakljal preplasen
zajec. Skocil je na cesto in se znasel med presenecenimi policaji in
ofitno dresiranim psom. S podvojeno modjo se je pognal s ceste v
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Tretji prizor padlih policistov pred Debelakovo hiSo v Rouvtu.

strmino pod njo. Zaplaval je po sveZzem mehkem snegu. Tega izzi-
va pes ni zdrzal. Iztrgal se je iz rok svojega vodnika in se pognal za
njim. Sledil je ¢uden lov, ki je utrujenim policistom omogo¢il poéi-
tek. Saj tam, kjer skacejo zajci, partizanov ali drugih Zivih bitij ne
more biti v blizini!

Glavnina, raztegnjena daleé za ovinek, se je zdaj oéitno brez-
skrbneje in zopet z oroZjem na ramah kot velika harmonika zacela
stiskati proti opazujo¢i predhodnici. Zajec je Se vedno uspesno
bezal po snegu in pes ga nikakor ni mogel zgrabiti. Se preden se je
lov konéal, so se tudi tisti od zadaj zgnetli ob prvih tako, da je bila
vsa enota zbrana na majhnem prostoru.

Toda predhodnica, pomaknjena kaksnih dvajset metrov na-
prej, je vedno olitneje kazala, da je opazila sledove, ne pa Se parti-
zanske zasede ...

In ko je bil lov na zajca najbolj razigran, je odjeknil odresujoéi
Gregoréicev strel! Za njim se je na nagnetene policiste usul ogenj
iz dveh strojnic in Sestdesetih pusk. To je iz vsega oroZja, kar so ga
partizani premogli.
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8. avgusta 1941 padli Alojz Zvan. Fotografijo je dobil brat Janez
pri padlem policistu v Rovtu.

Ura je bila natanéno 10.45.

Vecina zadetih policistov je Ze po prvih strelih oblezala v okrva-
vljenem snegu. To je paé znacilnost pri uspesno izpeljanih zasedah.
Tisti iz predhodnice in oni, ki $e niso bili zadeti, so v hipu polegli in
zaceli streljati proti zasedi. Najnevarnejsi so bili streli izza cestne
skarpe oziroma mosti¢ka ob hlevu Debelakove domacije. Policisti so
bili dobro izurjeni, zato so se takoj postavili po robu. Med streljanjem
je bil zadet partizanski kuhar Joze Saksida, ki je mrtev oblezal prav
pred §karpo. Ker so policisti iz svojih zaklonov Se vedno ostro strelja-
1i, so se borci odlo¢ili, da jih bodo na cesto izbezali z juriSem.*

Janez Zvan-Dravski je povedal:

»Na polozaj sem pohitel Se s krvavimi rokami, ker sem pravkar
pobil vola, ki je Ze dvakrat usel smrti ... Rovta ne bom pozabil niko-
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Policisti-Luksemburzani zadovoljnih obrazov odvaZajo v dolino
prave padle policiste-Avstrijce.

li, éeprav mi je Ze veliko uslo iz spomina. Lov na zajca je bil za polici-
ste usoden. Prvi smo skodili na cesto Adolf Repe-Tilen, vodnik
Bic¢ek, vodnik Peénik, mitraljezec Miha Fister in korenjaski Janez
Perko, ki je nekaj policistov pomlatil kar sam. Da ni bilo preplase-
nega zajca, bi se lahko zgodilo prav obratno, ker zaseda ni bila na
ustreznem kraju. Nismo imeli kritja in tudi umik je bil moZen le po
strmi &istini. Tako pa smo s policisti hitro opravili.

Ko smo padlim policistom, ki so lezali krizem po cesti in ob njej,
pobrali orozje in opremo, smo pri njih dobili §e marsikaj. Prav jaz
sem pri nekom v listnici nasel fotografijo z mrtvim partizanom, ki
je lezal pred policisti. Na njej je bil, na veliko presenecenje, moj brat
Lojz, ki je padel Ze 8. avgusta na Kotlicu - Partizanskem vrhu na
Jelovici. Kak&no ¢udno nakljudje! Tudi sliko Andreja Komarja, ki je
8. avgusta padel ob mojem bratu, smo dobili pri nekem policistu.
Sliko sem izroéil njegovemu bratu po vojni. To je dokazovalo, da je
ta oddelek pripadal isti enoti, ki je na§, komaj ustanovljeni bataljon
napadala Ze poleti na Kotli¢u — Partizanskem vrhu (to je bilo res,
saj okupatorjevi dokumenti pravijo, da so v obeh primerih Can-
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Bataljonski medicinec Janez
Kongek s Trojan, ki je oskrbel
tudi policijske ranjence. Izdan
in yjet je bil v Begunjah hudo
muden, a gestapu ni klonil.
Umorjen je bil 20. aprila 1942
v Mauthausnu.

karjev bataljon napadle enote 181. rezervnega policijskega bataljo-
na, op. §. J.). In $e druge dokaze smo dobili pri ubitih policistih.

Razliéne fotografije, ki smo jih nasli pri njih, so dokazovale, da
so bili pred tem Ze na Poljskem in tam zakrivili razne zloc¢ine. Tudi
na hrbtnih straneh fotografij je bilo napisano marsikaj ¢udnega.

Takrat smo dobili tudi prve brzostrelke, s katerimi pa Se ni-
smo znali upravljati. Tudi vodnik in star komunist Lojze Peénik,
ki je bil med nami najstarejsi (rojen 1900), je dobil eno, ki jo je poz-
neje zamenjal zaradi »odbite cevi«. A komandant Gregor¢ic, ki je
oroZje poznal Ze iz Spanije, je skoéil k tistemu padlemu policistu in
mu odpel Se dragocene SarZerje ...«®

Anton Ambrozié-Bozo, ki je bil tedaj intendant 1. ¢ete, je po-
vedal:

»Opazil sem tistega policista, ki je izza Skarpe ustrelil nasega
kuharja. Pomeril sem in ga, ker je bil ¢isto blizu, zadel v vrat. Ob-
miroval je. Nekaj policistov se je 3e skrivalo med Debelakovimi
poslopji, a smo kmalu, ¢eprav ne z vsemi, opravili z juriSem. Ene-
ga izmed tistih, ki so se zatekli med stavbe, smo zajeli. Ker je bil le
laZje ranjen, smo ga obvezali in ga izpustili. Pri pregledu njegove
puske smo ugotovili, da ni nié streljal ...
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Ob tej priloznosti sem dobil nove, ustrezne ¢evlje. Policistov sicer
nismo sezuvali, a ker so mene in Se nekatere druge éevlji zelo tiséali
(ali pa so imeli strgane), smo morali prej ali slej dobiti druge. Moji
¢evlji so bili skoraj novi, a Zal premajhni. Pri nekem podoficirju sem
dobil uro in jo v spomin na na$ takratni uspeh nosim Se sedaj. Se ve-
dno dobro tece«, je dejal in stegnil roko, da sem si jo lahko ogledal.?

Bataljonski medicinec, takratni §tudent Janez Konsek je po
zajetju med zasliSevanjem gestapovcem na Bledu 5. februarja med
drugim izjavil (gestapovei so ga ujeli v Kranju 4. februarja 1942, po-
tem ko je bil izdan, ozebel in oslabel. 19. aprila 1942 so ga ustrelili):

»Komandant Gregor¢i¢ je poskrbel za vse ... Od njega sem
imel naroéeno, naj se drzim bolj zadaj in naj se v primeru nujnega
umika zanimam samo za morebitne ranjence. Streljanje sem sicer
dobro sligal, a tja doli na cesto sem odsel Sele potem, ko sem bil tja
poklican. Ko sem prispel do ceste, streljanja Se ni bilo konec, a
kmalu se je vse pomirilo. Preckal sem cesto ter nasel Jozeta Saksi-
do, prvega naSega padlega. Kmalu so prinesli Se JoZeta Bizjaka,
ki je imel v trebuhu tri rane, nato JoZeta DeZmana z obstreljenim
stegnom, za njim Se Jakoba Salamona, ki je dobil strel v hrbteni-
co. Ranjen je bil tudi Viktor Strazisar, in sicer dvakrat. Franjo
Drobié pa je bil ranjen v roko in v nogo.

Delal sem v hisi. Obvezoval sem jih in jim pomagal, kolikor
sem mogel. Pri tem delu mi je pomagal eden nasih borcev, Viktor
Benéan (po Rovtu se je Benéan vrnil domov, bil je aretiran in 31.
marca 1942 ustreljen med devetindvajsetimi talci v Begunjah;
med temi talci sta bila tudi Ivan TomaZin st. iz Bukov§éice in
okrozni sekretar OF in KP Kranj Lucijan Seljak, op. 1. J.).

Med najvedjim delom je prisel v hiso komandant Gregor¢ié
z nekim ranjenim policistom. Z dvema streloma je bil ranjen v
prsi, vendar je Se lahko hodil. Obvezal sem ga. Ostal je v Debe-
lakovi hisi tudi potem, ko smo mi odsli.

Mrtvih policistov pa nisem videl, ker sem se moral zanimati za
ranjence in jih pripraviti za transport, kajti mudilo se nam je Ze. A bili
so tudi zunaj na zasneZeni cesti, kamor jaz potem iz hiSe nisem hodil.

O plenu mi je znano, da so bile policistom odvzete 3 strojnice,
ve¢ samokresov, kak par ¢evljev, dokumenti, ure, denar ... kar vse
je bilo potem oddano poveljstvu ... » #™

) * Ker so na gestapu te podatke zaradi prezivelih policistov in tudi dru-
gih lahko vzporejali z dejstvi in ker so bile Konikove izjave izmed vseh
navedenih povedane le dober mesec po dogajanju v Rovtu, jim gre verjeti.
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Franc Copi-Borutin™, ki je Sele pred nekaj dnevi prisel v ba-
taljon, o tem dogajanju pravi:

»... bil sem na levem krilu zasede. Ker pa je bilo doloéeno, da
najprej zaéne streljati desno krilo (tam sta bila Gregoréié in Ber-
nard), nam je predhodnica z mitraljezcem Ze ula naprej. Ko smo
udarili po policistih, je prav ta predhodnica skoéila pod cesto in
zavzela poloZaje za bliznjimi stavbami, od koder je na nas odprla
ogenj. Videc¢ to nevarnost, je Bi¢ek zakrical juris!’ Pognali smo se
na nevarno predhodnico. Pri tem jurisu je bil v trebuh zadet Jaka
Salamon. Potem smo 8li od policista do policista, jih obraéali in
jim pobirali predvsem orozZje, strelivo in dokumente. Na enega iz-
med padlih je legel pes, ki je medtem nehal loviti zajca. Sluc¢ajno
sem priSel prav do tega, ki mu je pes lezal na vratu. Obrnil sem ga
in ugotovil, da ni zadet nikamor. Takrat se je le-ta dvignil na kole-
na in zadel kri¢ati svoj ‘Hilfe, hilfel’ Naenkrat se je dvignil tudi
pes. Umiril sem ga s strelom, a tudi njegov gospodar je dobil svoje
... Ob tej priloznosti sem tudi jaz slab$o pusko (imela je posebno
zgodovino) zamenjal za lepo ¢esko mauserico ...«®

Takratni in Ze tedaj znameniti vodnik Franc Biéek-Bruno je o
tem pojasnjeval:

»Ko je veéina policistov Ze popadala, sva z Janezom Perkom
skocila za umikajo¢imi policisti. Enega sva presenetila od strani.
Pognala sva se §e proti zag¢itnici, vendar so se prav ti, ki so bili
najbolj oddaljeni, resili celi. A teh ni moglo biti veé kot trije ... Med
plenom so bile tri brzostrelke. Dobili so jih komandant Gre-
goréié, ¢etni komandir Franc Benedié¢ié in vodnik Peénik.
Sam nisem imel ¢éasa pobirati oroZja, ker, kot reéeno, sem se dajal z
umikajoéimi se policisti. A Peénik ni maral puske z »odbito cevjo«in
joje raje dal meni. Nosil sem jo $e potem v poljanskih bojih, v Draz-
goSah in tudi Se, ko sem postal komandant Gorenjskega odre-
da. Oddati pa sem jo moral julija 1943. leta ob ustanovitvi PreSer-
nove brigade.« 2

Seveda pa Konsek ni povedal vsega. Domadine je §¢itil tako, da »jih ni poznal«,
kar je bilo v veliki meri tudi res, saj ni bil prej §e nikoli tam. Za kmeta Debela-
ka je paé moral nekaj reéi, zato je izjavil, da se je — kot je rekel Gregoréi¢ -
»zelo bal«. On, Konsek, pa z njim ni imel nié, kot tudi ne z drugimi domacini.

** Franc Copi-Borutin, rojen 24. 4. 1916, je sedaj edini e Zivedi
udelezenec, borec Cankarjevega bataljona, ki je bil v tej znameniti zasedi.
Zivi v Kopru.
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Velika zmaga in bole¢ poraz

Kaks$en je bil rezultat tega izjemnega napada, ki bi ga v
vojagkem jeziku lahko poimenovali »boj med sreéanjem«? Taki
spopadi so obiéajno za eno ali drugo stran zelo pogubni in tvegani.
A brez tega v vojni ne gre. In tudi ne brez nepredvidenih drobnih,
a nadvse pomembnih izjemnosti. To je bil v tem primeru zajec. Ni
si tezko predstavljati, kaksen bi bil izid, ¢e ne bi bilo tistega ne-
srenega zajca, ki je zaobrnil ves tok dogajanja. Partizani tedaj
niso imeli ¢asa Steti padlih policistov, ker jim je §lo predvsem za
plen, za svoje ranjence in za ¢imprej$nji umik. To nam povedo oku-
patorjevi dokumenti.

Poroéilo orozniskega komandanta za Gorenjsko na Bledu z
dne 7. januarja 1941 (torej istega poveljnika, ki je dal povelje za to
zasledovanje) o tem pravi:

»12. decembra 1941 je v predelu Blegosa med Poljansko in Sel-
8ko Soro (med Poljanséico in Sel§¢ico) med napadom banditov padlo
45 strazmojstrov, Stirje strazmojstri pa so bili huje ranjeni.«*

Ta zaupni akt, kjer je navedenih Se vrsto partizanskih dejanj
v tistem casu, je bil razposlan v vednost vsem orozniskim po-
stajam na JuZznem Korogkem (Siidkdrnten), kakor so tedaj imeno-
vali Gorenjsko.

Stevilo 45 je navedel tudi novi gauleiter dr. Friedrich Rainer
v Kranju, potem ko je obiskal njihove grobove na kranjskem
vojaskem pokopali§éu. Med ubitimi policisti v akcul ni bilo nobe-
nega Castnika, kar je prav ¢udno.®

Uspesnost spopada se najveckrat meri s koli¢ino zaplenjene-
ga orozja in opreme. No, ta plen je bil tedaj res velik, tak$nega slo-
venski partizani dotlej 8e niso dobili. O tem je pisal politkomisar
Cankarjevega bataljona Ivan Bertoncelj-Johan:

»Padlo je 46 policistov.

Zaplenili smo tri mitraljeze, 3 brzostrelke, 38 pusk, 6 pistol,
vedje Stevilo roénih bomb in municijo. Poleg tega smo dobili (3e)
razno opremo, kakor torbice, pasove, teleénjake in drugo. Ta plen
je gorenjskemu partizanstvu, predvsem Cankarjevemu bataljonu,
ki je takrat predstavljal najveéjo udarno silo ..., ustvaril za na-
daljnje partizanske boje mnogo boljse pogoje. Pred tem so borei
imeli najrazliénejSe puske: vse od francoskih, avstrijskih, lovskih
in starih ‘gasarjev’, za katere pa smo imeli le po nekaj nabojev ...
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Prav gotovo bi nasteli 15 vrst oroZja. S tem plenom smo postali
prava partizanska vojska, saj smo za vsakega osmega borca imeli
sedaj po eno avtomatsko orozje ...«*

Zdaj so staro in slabo orozje odvrgli in prikrili v Martinj Vrhu,
a med mnozi¢éno vstajo v Poljanski dolini je pri$la ponj posebna pa-
trulja.

V tem kratkem, a silovitem spopadu so umrli trije partizani:
Joze Saksida, primorski rojak, JoZe Bizjak iz Begunj, ki je umrl za
ranami med umikom proti Martinj Vrhu, in Jakob Salamon, Prek-
murec, ki je zivel na Gorenjskem in je umrl potem v Martinj Vrhu.®

Spopad — tako pravijo okupatorjeva poroéila — je trajal od
10.45 do 11.20. Torej dobre pol ure, ée stejemo k temu tudi zadnja
obstreljevanja.3*

Politkomisar Ivan Bertoncelj-Johan k temu Se dodaja:

»Se isti dan se je bataljon premaknil v smeri Martinj Vrha ...
Tam je noceval nekaj ur. Tu smo pri Bohinjcu pustili ranjena bor-
ca Jakoba Salamona in

Franca Drobi¢a, oba z Jesenic ...«%

Na pot so po izjavi medicinca Janeza Kongka §li takole:

»1z Rovta smo odsli zelo hitro. Za prevoz ranjencev smo pri
kmetu Debelaku vzeli konja in sani. Da bi potem vse to vrnili,
smo vzeli s seboj Se kmetovega 12-letnega sina. Med potjo je
hudo ranjeni Bizjak umrl in malo nad Rovtom smo ga pokopali
za nekim grmom nad cesto. Ker je konj zaradi velike strmine na-
predoval le pocasi, sem z ranjenci kmalu zaostal ... Pri neki hisi
so me poéakali. Tu smo odloZili e ranjenega Salamona ... Tudi
policistom pobrani plen smo tu odloZili, ker nam je bil le v oviro.
1z istih razlogov smo vrnili tudi gospodarjevega sina s konjem in
sanmi ...«%

Mladi Martinjvrhar Marjan MazZgon, ki je pomagal zabrisati
sledove v snegu, je o tem zapisal:

»... Cankarjev bataljon se je v Martinj Vrhu nastanil pri kme-
tih: pri Tonetu, pri Birtu, delno pa Se pri Kamarju in Mig¢arju. S
seboj so pripeljali hudo ranjenega, ki je nato umrl pri Zapotokarju.
Bataljon je prenocdeval pri navedenih kmetih, zgodaj zjutraj, Se v
temi, 13. decembra pa je odSel navzgor ter se na sedlu k.1143, to je
med Koprivnikom in Mladim vrhom, usmeril proti Zetini. Da bi
zabrisali sledove, ki so vodili iz Rovta v Martinj Vrh po kolovozni
poti (ne po »Blegoski cesti«), so ze 12. decembra zvecer fantje iz
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Martinj Vrha s konjskimi vpregami vlekli po sledovih smrekove
veje. To so bili Anton Debelak, Maks Zupanc in Marjan MazZgon.

Tudi 13. decembra zjutraj so ti fantje z vpregami §li za ba-
taljonom vse do grebena. Spotoma so opazili $e daljso nemsko ko-
lono, ki se je spuséala z vrha Koprivnika. Menili so, da je kolona v
to obmodje prisla iz smeri Zeleznikov.«

Dalje v Poljansko dolino je bataljon vodil politiéni delavec An-
ton Nartnik-Crnivec iz Luéin.

K hudo ranjenemu Jakobu Salamonu je iz Zeleznikov v Mar-
tinj Vrh prisla zanesljiva in zasluzna zdravnica dr. Valerija Str-
nad. Poklicali so jo aktivisti.

Vendar ranjenemu Salamonu, kljub trudu, ni mogla veé po-
magati. Kmalu je umrl.?®

* 3k %

Zaradi prelomne pomembnosti dogodka v Rovtu in ker

s0 na voljo podrobni podatki o policistih — Schutzpolizei so se ime-
novali uradno, si bomo to skupino ogledali natanéneje. Tudi v
dokaz dvomljivcem. Nasteti bodo tako, kakor so jih nemski po-
rocevalci razvrstili v knjigah padlih (glej spisek).
. Vmatic¢ni knjigi o padlih 1941-1945 v Zeleznikih — zdaj je v
Skofji Loki, kjer vodijo razvid za Sel§ko dolino — so vpisani vsi pa-
dli policisti v Rovtu. Dne 12. decembra 1941 so v Rovtu padli (De-
belak in Oberkrein, pise v knjigi):*

1. Maximilian Kantinger .... Oberwachtmeister, strojnik, roj.
30. septembra 1909, Graz (Gra-
dec)

2. Franz Hersch .................. Oberwachtmeister, mehanik, roj.
18. novembra 1904, Wien (Dunaj)

3. Friedrich Diethardt.......... Oberwachtmeister, Zeleznicar,
roj. 8. februarja 1914, Sieding,
Stajerska

4. Franz Zlamy .........c........ Rottwachtmeister, mizar, roj. 29.
marca 1902, St. Morchin / Wols-
burg

5. Karl Wiedner ................... Rottwachtmeister, mizar, roj. 6.
septembra 1901, Kirnten - Koro-
gka, Zivel v Innsbrucku
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Franc Werth.....

Josef Tichy .......

Christian Stampfl ...........

Adolf Schwarzenlander ...

Alois Schopf .....

Franz Schalk ...

Wilhelm Praxmaier .........

Rudolf Plank ....

Oswald Pelikan

Walter Oberhofer .............

Franc Meier .....

Johann Mayrhofer ...........

Johann Mair ....

Heinrich Marschner ........

Karl Lamprecht

Rottwachtmeister, mizar, roj. 11.
januarja 1902, Wettingen,
Schweitz, Zivel v Innsbrucku
Rottwachtmeister, slaséi¢ar, roj.
8. maja 1902, Innsbruck
Rottwachtmeister, strojnik, roj.
6. julija 1904, Marenberg (Radlje
ob Dravi)

Rottwachtmeister, zidar, roj. 26
aprila 1905, Bad — Richenhall
Rottwachtmeister, Zagar, roj. 17.
maja 1905, Seefeld — Tirolska
Rottwachtmeister, Sofer, roj. 26.
junija 1904, Graz (Gradec), Zivel
v Innsbrucku

Rottwachtmeister, izolater, roj.
30. aprila 1904, Innsbruck
Rottwachtmeister, Zagar, roj. 3.
septembra 1902, Pfitsch bei
Sterring

Rottwachtmeister, vrtnar, roj.
11. marca 1903, Innsbruck
Rottwachtmeister, tapetnik, roj.
7. septembra 1905, Innsbruck
Rottwachtmeister, pek, roj. 18.
decembra 1901, St. Martin -
Linz, Zivel v Innsbrucku
Rottwachtmeister, hotelski
usluZbenec, roj. 26. marca 1905,
Erl bei Kufstein
Rottwachtmeister, pomozni de-
lavec, roj. 6. novembra 1902
Rottwachtmeister, delavec, roj.
24. aprila 1903, Turck — Posen,
zivel v Innsbrucku
Rottwachtmeister, pomozni de-
lavec, roj. 23. januarja 1903,
Innsbruck

47



21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.
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Max Jenavein...................

Gotfried Irsana ................

Alois Fritz

Josef Haibacher ...............

Rudolf Haslrauter ...........

Herbert Russ ...

Alois Biichsenmeister ......

Leopold Kleinhapl ...........

Johann Fuhrmann ..........

Leopold Haushofer ............

Anton Weigl .....................

Franc Platzer ..................

Georg Lackner .................

Josef Hosp

Rottwachtmeister, preddelavec,
roj. 7. marca 1902, Innsbruck
Rottwachtmeister, delavec, roj. 1.
januarja 1917, Abtei — Bozen, Zivel
v Innsbrucku (naymlajsi, op. I. J.)
Rottwachtmeister, tesar, roj. 3.
junija 1904, Innsbruck
Rottwachtmeister, pomozni de-
lavee, roj. 21. julija 1905, Miin-
chen, Zivel v Innsbrucku
Rottwachtmeister, Zeleznigki de-
lavec, roj. 21. oktobra 1905, Inn-
sbruck

Oberwachtmeister, trgovec, roj.
12. februarja 1909, Maribor,
zivel v Gradcu

Wachtmeister, delavec, roj. 21.
novembra 1909, Poltau bei Feld-
bach — Stajerska
Rottwachtmeister, koc¢ijaz, roj. 8.
februarja 1909, Kumberg — Graz
(Gradec), Stajerska
Hauptwachtmeister, elektrikar,
roj. 10. decembra 1905, Wien
(Dunaj)

Hauptwachtmeister, gostilnicar,
roj. 18. julija 1895, Horersdorf —
Wien (Dunaj) (najstarejsi, op. 1. J.)
Hauptwachtmeister, gostilniéar,
roj. 2. septembra 1899, Dra-
senhofen — Wien (Dunaj)
Oberwachtmeister, mizar, roj.
21. marca 1910, Unterinn — Bo-
zen, Tirolska

Rottwachtmeister, mizar, roj. 18.
februarja 1904, Rattendorf
(Radja vas) Kiarnten-Koroska
Wachmeister, delavec, roj. 12.
decembra 1916, Nassericht — Ti-
rolska (natanko 25 let, op. 1. J.)



35.

36.

317.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

Stefan Dullnig .................

Lorenz Bidner ..................

Heinz Miihlberg...............

Johann Penninger ...........

Josef Algrau .........ccceenne

Joahim Bader ...................

Georg Mayer ...........c......

Anton Berenter................

Josef Ankreuz ..................

Hans Willert ....................

Karl Diehl

Rottwachmeister, kroja¢, roj. 12.
avgusta 1905, Laschberg — Koro-
§ka, Zivel v Innsbrucku
Rottwachtmeister, delavec, roj.
26. novembra 1904, Arams bei
Innsbruck

Wachtmeister, laborant, roj. 19.
julija 1905, Doébln — Leipzig,
Zivel v Innsbrucku
Wachtmeister, delavec, roj. 22.
januarja 1902, Eberschwang -
ober Donau

Rottwachtmeister, roj. 15. okto-
bra 1905, Brunak - Italija, Zivel
v Innsbrucku

Rottwachtmeister, zidar, roj. 11.
avgusta 1904, Achental — Tirolska
Wachtmeister, mizar, roj. 21.
septembra 1903, Wollanig — Ko-
rogka, Zivel v Innsbrucku
Wachtmeister, gostinec, roj. 24.
aprila 1902, Aberschwende — Vo-
rarlberg

Wachtmeister, mesar, roj. 5. ok-
tobra 1901, Auer bei Bozen, Zivel
v Innsbrucku
Oberwachtmeister, knjigarnar,
roj. 13. februarja 1901, Kiems bei
Bruneck, Tirolska, Zivel v Inn-
sbrucku

Oberwachtmeister, klju¢avnicar,
roj. 6. aprila 1915, Salchendorf —
Westfalen.

Iz teh podatkov zvemo, da med padlimi ni bilo nobenega ¢a-
stnika. Podatki tudi povedo, da so bili v tej enoti v glavnem Tirolci
- Avstrijci.
Ce podatke razélenimo natanéneje, je bilo 30 Tirolcev, in to
prav iz Innsbrucka oz. so tam #iveli, 5 je bilo avstrijskih Stajercev
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Tiha, a udinkovita partizan-
ska sodelavka Julijjana
Selhaus-Jana, fotografka iz
Skofje Loke, ki je s sinom
Edijem na skrivaj razvijala
gestapovske filme.

(eden celo iz Maribora: H. Russ), po Stirje so bili z Dunaja in s Ko-
roske, dva pa iz drugih krajev. Vse so pokopali v Kranju. Poklonil
se jim je tudi novi gauleiter dr. Friedrich Rainer, ki je ta dan, 18.
decembra 1941, govoril slovenskim zastopnikom v obéinski zgrad-
bi mesta Kranj. ‘

Z opisom tega sestava hotem poudariti, da so bili domala
vsi padli v Rovtu iz Avstrije in ne iz starega Reicha. To velja
tudi za preostalo mostvo 181. rezervnega policijskega bataljona, h
kateremu je spadal ta unic¢evalni vod.

Iz podatkov zvemo, da jih le 7 ni imelo kake stopnje, vsi drugi
pa so bili podéastniki.

Padle v Rovtu so morali zbrati in odpeljati v dolino prisilni
policisti Luksemburzani. Pri tem delu so se tudi fotografirali. Fil-
me so jim razvili v Skofji Loki pri Foto Selhaus, kamor so protina-
cisti¢no razpoloZeni Luksemburzani radi zahajali. Tu so s posa-
mezniki imeli zaupne razgovore, med drugimi z Edijem Selhau-
som, poznej§im znamenitim partizanskim in sedanjim foto-
grafskim mojstrom. Po zaslugi Selhausovih so ostale pri nas te fo-
tografije kot neovrgljiv dokaz dogajanja v Rovtu.*
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Nekaj ugotovitev o zasedi in spopadu z vojaskega vidika.

Znano je, da so bila vojagka poveljstva po vojagki plati na visoki
strokovni ravni. Mostvo je bilo vojasko izurjeno, ti policijski oddelki
pa Se posebej prilagojeni za bojevanje z uporniki v zaledju. Vprasa-
mo se, ali je poveljujo¢i polkovnik v tem primeru dajal pravilna po-
velja. Vprasamo se tudi, kako so jih izpolnjevala niZja poveljstva.

Okupatorjevo poveljstvo na Bledu je do 11. decembra o giba-
nju Cankarjevega bataljona zbralo Ze toliko obvestil, da je pol-
kovnik Handl lahko sestavil dosti natanéno povelje, s katerim je,
kot smo videli, poveljstvu 181. rezervnega policijskega bataljona
zelo jasno ukazal, »da morajo do nadaljnjega vse razpolozljive sile
v primerni modi ... nenehno vdirati na obmod¢je med obema Sora-
macin da sta pri tej nalogi »iniciativnost in samostojnost sama po
sebi umevna in nujna pogoja«.*

Toda Handlovo povelje vsebuje vrsto pomanjkljivosti. O¢itno
ni zadosti uposteval dotedanjo aktivnost Cankarjevega bataljona.
Osnovno vojasko nadelo namre¢ narekuje, da je treba za napad
pripraviti najmanj trikratno tevilo mostva, kolikor ga ima napa-
deni. Torej v razmerju 3 : 1. V tem primeru naj bi $lo v napad naj-
manj 200 moz, a jih je bilo le 52. Cankarjev bataljon je tedaj Stel
6570 borcev, in to s poveljstvom vred. To je bila groba napaka po-
licijskega poveljstva.

Ta uspeh, kakrinega dotlej ni poznala le Slovenija,
temvedé tudi vsa okupirana Srednja Evropa, je — ne da bi
partizansko poveljstvo to vedelo - verjetno prispeval tudi
osebnosti Hitlerjevega rajha v jeseni 1941,

Zaradi manjSe partizanske dejavnosti konec oktobra in v
zafetku novembra 1941 so okupatorjevi voditelji dobili vtis, da so
Gorenjsko Ze »pomirili«.

Celo razvpiti Reinhard Heydrich, Sef varnostne policije in
varnostne sluzbe v Berlinu, SS—obergruppenfiihrer, je zunanjemu
ministru Ribbentropu dne 7. novembra 1941 sporoéil, da »se je
vzdu§je v uporniskih vrstah iz tedna v teden slabsalo...« in da se
je »zmanjsala njihova udarnost v okrajih Dravograd, Kranj,
Radovljica in Skofja Loka (podé¢rtal 1. J.) in je v drugi polovici
septembra nastala znatna pomiritev.« Podobno je Heydrich po-
rodal tudi Se 4. decembra, ¢e§ da je Stevilo partizanskih dejanj v
zasedenih pokrajinah e naprej vedno manjse.*?
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Toda aktivnost Cankarjevega bataljona je od sredine novem-
bra 1941 naglo naras¢ala. To pa je bilo povsem nekaj drugega, kot
je poroc¢al Heydrich.

O tem so govorile tudi ugotovitve (in poroé¢ila), ki so od ckupa-
torjevih oblastnikov z Gorenjske prihajale v Berlin.4
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Ué¢inki uspeha Cankarjevega bataljona v Rovtu

Bataljon je na premiku v Poljansko dolino vseskozi gazil za-
sneZene strmine. Ko je 13. decembra zjutraj dosegel cesto med
Gorenjo vasjo in Poljanamti, so zagledali Zaromete nemskih vozil,
ki so se premikala po e mraéni dolini. Hitro so se stisnili k cestiin
za veliko hi3o ter poéakali, da so vozila odpeljala dalje. Bilojih je 8.
Policisti niso opazili partizanov, ki so bili tik ob cesti. Partizani
takrat niso napadli, éeprav bi kamione lahko napadli kar s ka-
menjem, tako blizu so bili. Tedaj niso mogli sprejeti novega spopa-
da. Ne le mogli, temveé tudi niso hoteli, kajti njihova naloga je bila
drugacna, poleg tega pa sta se to jutro v blizini zadrzevala Se dva
policijska bataljona.*

Nato so v miru preckali cesto in prek Zabje vasi prisli v Vin-
harje. Tu pa se je zacelo novo poglavje, vezano na okrepitev ba-
taljona in na poljansko vstajo.

Policisti so tisti dan zopet prisli v Rovt, a zaman. Nasli so le
mrtve sobojevnike, ki so jih ob pomoéi Luksemburzanov zvozili v
dolino.*

% %k

Novica o uspehu Cankarjevega bataljona se je naglo razsirila
po vsej Gorenjski in e ¢ez. Ugled partizanov je zelo porasel. To je
bil dogodek, ki je hkrati ustvarjal vse ugodnejsa tla za mnoZiéno
zimsko vstajo.

Poraza v Rovtu okupator ni mogel ne zanikati in ne prikriti.
Ljudje so se veselili nad tem partizanskim uspehom in bili so po-
nosni na svoje borce. Hkrati so se, zlasti tisti v bliZzini Rovta,
zaskrbljeno sprasevali, kaj bo ukrenil grozeéi okupator. Ali bo spet
streljal talce in kdo se bo znagel med ustreljenimi? Ce bodo za
vsakega policista ustrelili »le« po 10 domaéinov, bo to 450 Jjudi!
Zaradi te strasne negotovosti je Zupnik Anton Svele s Huj pri
Kranju (ki je pred izgonom pribezal k Sv. Lenartu, v vasico tik pod
Rovtom) zbral v cerkvi bliznje moske prebivalce. Po prepriéljivi
pridigi jim je kot zaveden in hraber Slovenec razlozil, za kaj gre.
Nato jim je »za vsak primer« podelil skupno vesoljno odvezo. To so
potem povedali avtorju domadcini. Ta duhovni moZ je tudi pozneje
tesno sodeloval s partizani.
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(Friedl Ruin
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soclavaluiol mesta Krainhury,
due 18, deecimbra 1941,

o Raker Vam je snauine jo Frbrer inenoval 2n Ganleiter jo
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deielo, pumam tukajSoje prebivalsivo: Zoaun mi je bedaj. oda
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. Pualirer oy Jeosedu averit nadage, sda to ozenidje powsirin
iU uredun e peeskrbim, da bo woglo takajnge Hudave Yiveli
fake, Kakor mu v Hleich-u, [o se pravic da mu gre dob, da
mere delath, da g varnfela sk akon in pemdki red, da
bi tako posiale sreto, Tudi Jaz sem oh prevzemn oblasi iz
Jvil da se bom jmmmil, ustvariti sredao Rorefke, kateri prie
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Bivalise i wnorili, § kbui Hudigi se ai druditi; te 2lodinee jo
trebu uniditi. Orodniki iy steazniki so zale du, da olirnpijo v
dezvtiovarnost in red,da &8ilijo Zivijenje prebivalstvi in wmn
antegetijo opravijil svoje delo, svoj poklie, Pri zustedovan
tels totp je polly doe 12 devembra £ L1 nemSkib stradnikov,
brneranba s jil mapadti dn jile na gousen In grozovit aadin po-
siorib, tudi panjonee, Mol osem bimes ol njihaevilt, grobovih:
o wtorw sasey semporedal Faleee-Ju, ki me je pooliastil,
waj uperabim gajsdredfo srebiva, Jda e Kuj lakega ve? ne poe
won i Usléd tea s prisiljen, postiditi se najstrodjile akeepov,
Frodysen izgntpan Vam, 2astapnilon saegn sdebi prebivalstva,
i wudctige s poilvip fega orentja, daso 1 ukrepi naperjond
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Tudi tedanji novi gauleiter dr. Friedrich Rainer je 18: deceml?ra
1941, ko je prvié v tej viogi obiskal Gorenjsko, v Kranju gqvorzl o
45 padlih »nemskih straznikih« v Rovtu in.borce. Cankarjevega
bataljona, ki so se na domacih tleh bojevali proti nasilnemu
okupatorju, zmerjal s »tolpo«.
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Toda tokrat je bilo drugace. Okupacijska oblast se je znaslav
hudih skripcih. Dotlej so na Gorenjskem postrelili Ze ¢ez 100 tal-
cev, izgnali 200 Ljudi, veliko so jih mudili v zaporih in hkrati 8irili
propagando, da »banditov ni ve¢«, da so jih uniéili. Da je le §e tu in
tam kak posameznik. Kljub temu so v Rovtu doZiveli tak vojaski
udarec, kakor Se nikoli in nikjer v Evropi — razen v juZnejsih
krajih Jugoslavije. Poleg tega so pokrajino Ze $teli za sestavni del
rajha, ki jo bodo kmalu prikljuéili Nemdiji.+

Ta izjemni partizanski uspeh je zato v hipu dobil tudi in pred-
vsem velik politi¢ni pomen. Tako se je okupator, zaverovan v
svoje lastne trditve in naérte, streljanju talcev tokrat raje odrekel.

Kaksno razpoloZenje je zaradi partizanskega uspeha v Rovtu
zavladalo po Gorenjskem, nam povesta okupatorjeva dokumenta. V
prvem poveljnik orozniSkega okrozja Radovljica poro¢a 24. 12. 1941
polkovniku Handlu, komandantu orozni$tva za Gorenjsko:

»Napad komunistov (kar vse partizane so imenovali komuni-
sti, op. L. J.) na oddelek zas¢itne policije na cbmodju Blegosa, ko je
padlo 45 policistov, je prav pri vsem prebivalstvu izzval pra-
vo veselje. Na obrazih ljudi je bilo opaZeno, da ta poraz Ljudje
Nemcem privoséijo.«*

Naslednji dan je v Berlin o tem poroéal tudi vodja drzavnega
propagandnega urada NSDAP za Korosko Ottokar Drumbl:

»Vsekakor Slovenci triumfirajo zaradi umora 45 policistov in
sedaj ¢akajo, kaksne bodo nemske represalije. V obmejnih va-
seh so moski Ze napolnili nahrbtnike iz strahu, da bo sedaj
vse izseljeno.«*®

Partizanski udarec v Rovtu je bil za okupatorja zelo bole¢.
Mo¢éni in mogoéni Hitlerjevi nacisti so bili prizadeti. Doslej
nikjer premagani, so tu utrpeli take izgube! To jih je prizadelo to-
liko bolj, ker so prav v tistem éasu tudi na dolgi vzhodni fronti
zadeli dobivati udarce. To vse skupaj je ljudem vlivalo nove upe na
zmago, na svobodo in mir, ki je bil sicer $e daleé.

Udarec v Rovtu je bil prvi vedji uspeh partizanov ne le na Go-
renjskem, temve¢ v Sloveniji sploh. O tem partizanskem uspehu
so bili takoj obvesCeni tudi v Berlinu. A »brez zajca« bi bil rezultat
prav gotovo drugaden.

O okupatorjevem reagiranju je sedaj predvsem po zaslugi
zgodovinarja dr. Toneta Ferenca na voljo toliko okupatorjevih do-
kumentov, da ni mogoce navesti vseh. Zato navajam le nekaj
odlomkov.
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Zelo pomembna posledica zmagovitega spopada cankarjev-
cev v Rovtu je nedvomno tudi odziv novega gauleiterja
dr. Rainerja. Partizanski uspeh je Rainerja namreé spodbudil,
da je $e isti dan, 12. decembra 1941, strankini pisarni v
Miinchnu predlagal, naj bi prikljuditev, predvideno za 1.
januar 1942, odlozili za 6 mesecev. O tem je 13. decembra 1941
pisal tudi strankin vodja Martin Borman. Hitler je predloge
obeh uposteval in prikljuéitev Gorenjske k Reichu je bila (zo-
pet) odloZena. Tokrat za pol leta.*

Prikljuditev k Veliki Neméiji so zopet odloZili, okupator pa je
na Gorenjsko zadel dovazati Stevilne okrepitve.®

Okrepitve sta v Berlinu zahtevala novi gauleiter, ze vedkrat
omenjeni dr. Friedrich Rainer, in v Salzburgu poveljujoéi polkov-
nik Helmut Mascus. Ta je pri efu redarstvene policije v Berlinu
poleg dodatnih enot zahteval celo, naj bi kako ustrezno osebo »po-
sebej zadolzili za nekdanje jugoslovanske predele«.® Himmler je
za ta namen dolo¢il generallajtnanta policije Georga Schreyerja,
ki je sestavil poseben $tab s sedezem na Bledu.

Sredi decembra je $ef nemske policije Heinrich Himmler svo-
jim policijskim zastopnikom v zasedenih deZelah razposlal povelje
z naslednjo vsebino:

»Nam doloéena naloga, da zagotovimo varnost, mir in red na
obmod¢jih, ki so nam zaupana, predvsem za fronto, zahteva od nas,
da brezobzirno odstranimo vsako Zari§ce upora in da sovraznike
rajha v najostrejsi obliki kaznujemo s smrtno kaznijo.«5®

Posebej nas zanima poveljnik SS—general Georg Schreyer, ki
gaje Reichsfithrer Himmler pisno postavil za poveljujofega 17. de-
cembra 1941, poprej pa se je izrekel ustno. Ze 15. decembra je
Schreyer prisel do Maribora, nato pa se je pripeljal na Gorenjsko.
Zaradi zanimivosti tega povelja ga po dr. T. Ferencu povzemam v
celoti:

»Generallajtnantu policije Schreyerju na Bledu. Pover-
jam vam vodstvo celotne policijsko - vojaske akcije v nemir-
nih obmo¢jih v Juzni Koroski (beri: na Gorenjskem) in Juzni
Stajerski. Pri izpolnjevanju svoje posebne naloge ste podrejeni vodji
SS in policije SS-Gruppenfiihrerju Rossenerju in ga morate ¢im po-
polneje obveséati o nadrtih in izvajanju vase posebne vojaske naloge.
Pri tem, ¢e je to sluZzbeno mogode, morate upostevati njegove zelje.
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Gauleiter dr. Friedrich Rainer in poveljujo¢i SS-Generallait-
nant in Gruppenfiihrer policije Erwin Rosener.

Obvescanje pristojnih gauleiterjev dr. Rainerja in dr. Uiberreitherja
je stvar vi§jega vodje SS in policije. Za vso vojasko akcijo ste odgovor-
ni osebno meni. O tem povelju je treba takoj obvestiti oba gauleiterja.
Prejem tega povelja je treba takoj potrditi Sefu redarstvene policije
(to je bil generaloberst Kurt Daluege v Berlinu, op. L. J.).<*

S tem v zvezi je svojo pomembno viego odigral tudi policijski
general Daluege, ki je po Himmlerjevih nacrtih konkretiziral vse
naloge okoli sestavljanja posebnega Staba, posiljanja mostva,
orozja, opreme in tudi smuéarje so pospeSeno zbirali. V nekaj
dneh, v drugi polovici decembra 1941, je bilo na Gorenjsko posla-
nih 10 razliénih (predvsem policijskih) bataljonov, v katerih je bilo
najmanj 6000 (za zimsko bojevanje v gorah) opremljenih moz. Z
njimi je prislo tudi razliéno orozje, vse do topov in tankov.?

Ta silna vojska je od sredine decembra krotila gorenjske
upornike in v krvi dusila poskuse zimske vstaje, ki se je kondala z
januarskim bojem v Drazgosah.
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Generallajtnant policije Georg
Schreyer, novoimenovani
poveljnik posebnega $taba za
unidenje gorenjskih in Stajer-
skih partizanov. (Po Ferencu.)

Tako obseine priprave za nadaljnje napadanje gorenjskih
partizanov so najofitneje dokazovale, na kako ranljivo mesto je
okupatorja in njegove nacrte zadeval Cankarjev bataljon. Po zma-
gi v Rovtu in naslednje dni, ko je okupator v Kranju pokopal svoje
policiste, so med ljudmi imeli kaj malo pristasev. Njihov pogrebni
sprevod je v bistvu pomenil veliko vojasko in politiéno zmago naro-
dnoosvobodilnega boja na Gorenjskem.

In Se ve¢: bajka o neranljivosti Hitlerjevih nacistov je bila
prav v Rovtu prvié razblinjena v ni¢. Ker se je boj nadaljeval tudi v
najhujsih razmerah, pomiritve, po kateri so okupatorjevi obla-
stniki tako hrepeneli, ni in ni bilo.

Uspeh Cankarjevega bataljona v Rovtu je bilo tisto, kar je
sprozilo obsezno in silovito okupatorjevo reagiranje. Ceprav je bilo
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poslej gorenjskim partizanom, predvsem Cankarjevemu bataljo-
nu, ki je vezal nase veliko okupatorjevih sil, zelo tezko, je Hitlerjev
Berlin nehote storil s tem tudi napako. S svojimi postopki je
namre¢ priznal pomembnost Cankarjevega bataljona in pomemb-
nost Gorenjske v sklopu njegovih naértov. Hitlerjevo verigo
uspehov in zmag so v tem delu okupirane Evrope v Rovtu
naceli prav borci Cankarjevega bataljona.

Ta véliki uspeh je znalo ceniti tudi vodstvo Osvobodilne fron-
te. Njen izvrsilni odbor je zmago Cankarjevega bataljona v Rovtu
nagradil z najvedjim takratnim priznanjem: s slovensko partizan-
sko zastavo.%®

S spopadom v Rovtu pa so se dejansko zaceli novi spopadi, ki
so prerasli v enomeseéno bojevanje s koncem v Drazgosah.

P.S.: Ta opomba res ne spada drugam kakor sem, kajti temu
veli¢astnemu in prelomnemu dogodku so pred davnimi leti postavi-
i skromno obelezje, ki ga je poleg vsega nacel zob ¢asa. Na njem je
zapisano: »12. decembra 1941 je Cankarjev bataljon pod vodstvom
komandanta JoZeta Gregor¢ia in komisarja Staneta Zagarja
(Zagarja tam ni bilo, kar je napaka, op. I. J.) napadel in uniéil na
tem mestu nemsko policijsko kolono. Ta pomembna zmaga je bila
uvod v gorenjsko decembrsko vstajo.« - Tdko, ve¢ kot skromno obe-
leZje, na katerem je tudi napis z napakami, vpije po vse drugaénem
spomeniku. Obnovitev je nasa dolZnost, zlasti prirediteljev
vsakoletnih proslav.
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3.
Decembrska vstaja.
Pet zarisc:
v Poljanski in Selski dolini,
v Gorjansko-bohinjskem predelu,
v Jeseniski kotlini,
v Zgornjesavski dolini






Takoj po dogodkih v Rovtu je nacistiéni vrh s Heinrichom
Himmlerjem na ¢elu zacel na Gorenjsko, predvsem na skofjelosko
obmodje, posiljati znatne okrepitve. Omenjeni poveljujoéi poli-
cijski generallajtant Georg Schreyer je 17. decembra 1941 v
Kranju prisostvoval pogrebu 45 padlih policistov v Rovtu. Nasled-
nji dan je policijske enote na Gorenjskem obiskal novi gauleiter dr.
Friedrich Rainer. Tudi on se je na kranjskem pokopali$¢u poklonil
padlim v Rovtu, nato pa je v mestni hisi spregovoril zbranim svet-
nikom.

Med drugim je oznanil (glej fotografijo, povzeto po Ka-
rawanken Bote, v arhivu Gorenjskega muzeja v Kranju):

»... Dne 1. decembra so razbojnis$ki morilci na najostudnejsi
nadin umorili Slovence, ki so bili voljni sodelovati pri obno-
vi in ki so bili za Fiithrerja ...

Pri zasledovanju teh tolp so dne 12. decembra padli
nemski policisti. Napadli so jih in tudi one, ki so bili ranjeni,
umorili na najostudnejéi in najbolj prostaski naéin. Danes sem
stal na njihovih grobovih. Tudi Fiihrerju sem sporoéil o tem
morilstvu in Fiihrer mi je narodil, da moram z najostrejsi-
mi sredstvi skrbeti za to, da se ni¢ veé¢ ne ponovijo taka
grozovita dejanja. Prisiljen sem torej izvajati izredno ostre
ukrepe ... V to deZelo sem zdaj poklical okrepitev ...<7

Govoril je, kot bi bili partizani tujei, okupator in morilei, tj.
okupatorski policisti, pa domaéini, ki jim »razbojniski morilci« ne
dajo miru. Prav tako ne tistim Slovencem, ki so bili »za obnovo in
za Fiihrerja«

Gauleiterjeve groinje so se takoj pokazale kot najresnejse v
dovazanju policijskih okrepitev, zlasti pa v streljanju talcev in v
okrepljenem zasledovanju partizanov, v prvi vrsti Cankarjevega
bataljona.

Preveé bi bilo nastevanje $tevilnih dogodkov v zvezi z naci-
stiénim nasiljem, zato si oglejmo predvsem Sirjenje in nekaj po-
sebnosti zimske vstaje na Gorenjskem, pri éemer je aktiviste OF
in vojaSke organizatorje navdihoval uspeh CB v Rovtu.

Da ne bi ostalo kaj »zamoléanegac, si je v zvezi z zamislijo in
nacrtovanji te vstaje najprej treba ogledati le malo znana dejstva,
ki so bila rezultat vse hujSega okupatorjevega nasilja.

Tako kot je vrhovno Titovo vodstvo neprestano skrbelo za
razvoj vstaje in NOB po vsej drzavi in v konkretnem primeru tudi v
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Sloveniji, je slovensko vodstvo narodnoosvobodilnega gibanja v Lju-
bljani Gorenjski neprestano posvecalo veliko pozornost. V zvezi z
decembrsko vstajo in njeno pripravo je sicer le malo primarnih do-
kumentov, nekaj pajih vendarle je. Naérti so bili zaradi okoliséin, ki
so jim botrovale Se ne vzpostavljene zveze, nerealni, kar vidimo iz
naslednjega Kardeljevega pisma Titu. Med drugim poroca:

»,.. Mi smo sprifo tega na osnovi Tvojega lanskoletnega
(misljeno je leto 1941, op. 1. J.) naérta, nekoliko razsirjenega
zaradi novih razmer, sestavili naért, po katerem bi se dvi-
gnilo vse ljudstvo in oéistilo Nemcev vsaj Gorenjsko ...

Se blizji dokument o tem je poroéilo CK KPS, ki ga je 5. decem-
bra 1941 CK KPJ pisal Tone Tomsi¢-Gasper, v katerem pravi:

»Na Gorenjskem stvari v dolini (Partija in OF) dobro teko,
partizani (60 moz) (to je bil CB, op. I. J.) pa so pasivni ... Postavili
smo nov §tab ... Naért po predlogu Tita bomo skusali realizi-
rati z vsemi silami. Vse je ugodno, razen snega ...«

V tem primeru je Se ofitneje, kako slabe so bile zveze med po-
krajinami in kako $e ni bilo mogoc¢e vzpostaviti zanesljivih obve-
§¢evalnih niti, saj smo videli, kako aktiven je bil CB.

Ker so te zadeve le malo ali ni¢ znane, toda na tem gradi na-
sprotna propaganda, so zelo zanimive in njihova predstavitev
marsikaj pojasnjuje, si bom sposodil del temeljite raziskave, ki jo
je opravil in objavil zgodovinar Ivan KriZznar v Zgodovinskem ¢a-
sopisu. Odlocitve so bile e kako pomembne, vendar optimisti¢ne.

»Glede obsega oboroZene vstaje in nadrta, katerc ozemlje bi
bilo mogoce osvoboditi, se spomini organizatorjev decembrske
vstaje na Gorenjskem precej razlikujejo. Miha Marinko v svojih
spominih navaja nacrt, po katerem naj bi osvobodili Gorenjsko ...
od Trojan pa do skrajnega gorenjskega kota ... in Nemcem zaprli
dostop z obvladovanjem Tuhinjske doline, Crnega grabna in mo-
rav8kega hribovja od vzhoda in jesenisko — kranjskogorske sote-
ske z zahoda. Ra¢unali smo, da nam bodo Karavanke kot naravna
ovira pomagale braniti se s severne plati ...

Tudi nekateri krajevni aktivisti OF na Gorenjskem se spo-
minjajo, da je prebivalstvo priéakovalo, da bo vstaja res splosna,
in to ne samo v Sloveniji, marve¢ v vseh okupiranih dezelah Evro-
pe. Takratni sekretar KP CK Slovenije in komandant Glavnega
poveljstva slovenskih partizanskih ¢et Franc Leskogek-Luka pa se
spominja, da je obstajal realnej$i naért. Po njem naj bi gorenjski
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partizani osvobodili Poljansko in Selsko dolino, Jelovico, Bohinj-
sko dolino, Pokljuko in Zgornjesavsko dolino.

Ohranila se je specialka, na kateri je Leskosek oznaéil ozem-
lje, katerega naj osvobodijo partizani na Gorenjskem; to specialko
(I. Kriznar naj bi jo videl, op. L. J.) je LeskoSek po osvoboditvi
izroéil generalu Ivanu Gosnjaku (obrisana so bila pravkar ome-
njena cbmodja).

Leskoskovo izjavo potrjuje Mira Svetina, ki pravi, da CK KPS
ni dal PK KPS za Gorenjsko v 1. 1941 nikakr$nih navodil za osvo-
boditev Jesenic in Gorenjske v celoti, pa¢ pa je narocal ¢imbolj
mnoZiéno mobilizacijo ... in daljSe zadrzevanje partizanov v Zgor-
njesavski, Bohinjski in Poljanski dolini ... in da bo v treh dneh ko-
nec vsega ...

To potrjuje tudi Tone Dolinsek-Metod (on in M. Svetinova sta
bila ¢lana PK KPS za Gorenjsko, op. 1. J.) ... Po Dolinskovem
mnenju CK KPS takrat ni dal navodil za splo§no vstajo in osvobo-
ditev celotne Gorenjske ...«

Konkreten nadért zimske vstaje za zahodne predele Go-
renjske, zasnovan v Bukovséici v Selski dolini, so organizatorji
upora kljub tezkim razmeram zaceli in razvijali po omenjenih pre-
dvidevanjih, in sicer na veé krajih skoraj hkrati.
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Nacértovanje zimske vstaje
Zanimiv 16. december - Zaris¢éa na ve¢ krajih
hkrati

Poglavitno Zari§¢e mnoZiéne vstaje je bilo seveda tam, kjer se je
zadrzeval zmagoviti Cankarjev bataljon. Ta je 13. decembra pri-
sel v Poljansko dolino, kjer je bil vodilni organizator vstaje
Maks Krmelj-Matija. Koliko ljudi in krajev je zajela vstaja, bo
navedeno pozneje, najprej pa o dogajanju 16. decembra 1941.

Tega dne ali ponoéi so Nemeci obéutili upornigko dejavnost na
stirih krajih Gorenjske. To je bil ve¢erni napad na graniéarsko po-
stajo na Crnem vrhu v Poljanski dolini, kar je opravila 2. ¢eta
Cankarjevega bataljona. Tu je v Cankarjev bataljon presel carinik
Martin Michelin.

Drugo dejanje se je zgodilo 16. decembra navsezgodaj v No-
menju med Bohinjsko Belo in Bohinjsko Bistrico, ko je okoli 150
upornikov prihrumelo s Koprivnika in Gorjus, da bi zaéeli z upor-
niskimi dejanji. Uporniki so bili — poleg Bohinjcev — iz gorjanskih
vasi ter blejske Reéice in Zasipa.

Tretje upornisko Zarisée je v noéi na 16 december nastajalo v
jeseniskem bazenu. Na Potokih blizu Koroske Bele se je zbralo
okoli 50 ljudi, ki so ¢akali na nadaljnje znamenje za delovanje, do
¢esar pa ni prislo. Bilo je zvezano z dogodki v Nomenju.

Cetrti kraj zacetka upora je bilo Dovje - Mojstrana, kjer so
zelo vneto zadeli Siriti dejavnost.

Pod Krvavecem, kjer so 10. decembra v Senéurju ustanovili Kokr-
gko Ceto, je bilo drugace. Ni §lo za mnozifen izbruh, temveé je ¢eta
nastajala postopoma in s tezavo, kajti policisti so jo odkrili in jo v tr-
dih zimskih razmerah takoj zaceli preganjati. V nekaterih vaseh so
moski ob razglasitvi vstaje (Hrusica, Okroglo, Bohinj) pripravljeni
¢akali na odhod, toda partizanskih organizatorjev ni bilo tja.®*

Kako je bilo mogoce, da so v teh krajih zadeli z upornigkimi
dejavnostmi hkrati? Kaksna je bila povezava, Ceprav je $lo za
obseZno obmodje Gorenjske?

Osrednje vodstvo, preveé oddaljeno, je predvidevalo, da je
okupator na Gorenjskem oslabljen, da se jim na primer policisti —
LuksemburzZani Ze upirajo in da so razmere za mnoZi¢en upor do-
zorele. Seveda ne povsod na Gorenjskem, temvec v krajih, kot so
bile npr. omenjene odroc¢nej$e doline.
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Tone Dolingek-Metod,
sekretar PK KPS

za Gorenjsko, izdan in
strahovito mudcen

v Begunjah, ne da bi
priznal eno samo
besedo.

Teznja je bila, da bi osvobodili vsaj Poljansko dolino in tako
utrdili izhodis¢e za akcije in ugodnejse prezimovanje.

Ob vsem tem so §irili preoptimisti¢ne novice, da bo zdaj, ko je
Rdeca armada zacela z obseino protiofenzivo (po 5. decembru
1941), Hitlerjeva vojska kmalu poraZena. K temu naj bi prispevali
uporniki tudi po drugih okupiranih dezelah. Te ocene, ki so od
ure do ure dobivale $e dodatne informacije, ki pa so bile
napacne, so pomagale Siriti upornisko razpoloZenje.

Kako je bilo z datumom?

V glavnem je bil dogovorjen, nekaj pa je bilo tudi naklju¢no-
sti, kajti najvedje tezave so povzrocale zveze. Zato bom v poglavit-
nih toc¢kah najprej orisal dogajanje na blejsko — gorjanskem in
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Narodni heroj Maks Krmelj-
Matija, sekretar komiteja KP
za Skofjo Loko in poglavitni
organizator vstaje v Poljanski
dolini, poznejsi sekretar KP
KPS za Gorenjsko.

bohinjskem ter jesenisko — zgornjesavskem obmodju (in to zaradi
medsebojne odvisnosti).

O razmerah v Poljanski in Selski dolini, kjer na sreéo vsaj
zeleznigkih prog ni bilo, pa pozneje.®

% ok ok

Spomnimo se skupine borcev, ki je bila 1. decembra poslana z
Mohorja v ozji gorenjski kot. Ko je v dveh dneh dosegla obronke
Pokljuke, se je v zaselku Slamniki nad Bohinjsko Belo razdelila.
Sest borcev (s Poldetom StraziSarjem na elu) je odgazilo dalje pod
Stol v blizino Jesenic. Tam so se utaborili 7. decembra. Preostalih
Sest, ki jih je vodil Stane Bokal, je ostalo v Slamnikih. Obe skupini
sta takoj navezali stike z aktivisti OF po vaseh. Vsaka v svoji oko-
lici. Tudi zvezo med njimi so odtlej vzdrzevali aktivisti v dolini, za
kar je potreben §irsi opis, zlasti Se, ker je sedaj to bolj raziskano.
Veliko pove tudi dejstvo, da je bila tedaj huda zima, da e ni bilo
natanénejsih napotkov za mnozi¢éno vstajo, temve¢ le sugestije za
okrepljeno mobilizacijo, in da je okupator vsepovsod zaostril nad-
zor, zlasti na viakih.

V omenjenih obmodjih so se ljudje prek aktivistov zadeli pri-
pravljati na mnoZi¢ni upor, in sicer zlasti od 7. in 12. decembra
dalje. Jesenisko okroZno vodstvo — sekretar Viktor Kejzar in Ka-
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Stanko Zagar starejsi : o g
in mlajsi. 2 2 5 a2
rel Prezelj kot ilegalca ter Nace Sterlekar, Marjan Kavalar in
Frane Mencinger kot ilegalci — so si razdelili zadolzZitve tako, da
so vzdrzevali zveze do vseh imenovanih krajev. Hkrati so prek ku-
rirke Cirile Kozjek-Curkove vzdrievali zveze s pokrajinskim
politiénim vodstvom, ki se je s sekretarjem Tonetom Dolingkom—
Metodom zadrzevalo na obmodju Strazica.®

Najprej in zelo zagnano so se uporniki zaceli zbirati na gorjan-
sko — bohinjskem obmo¢ju, kjer so bili poleg Staneta Bokala glavni
nosilei upora Se: Stane Zagar mlajsi, Tomaz Godec (partizan) in
Ivanka Mohori¢, aktivistka za obmodje Gorij in Bleda, ¢e navedem
le poglavitne. Razen dveh so vsi padli Ze 1942. in 1943. leta.

Po vrsti napetih in skrivnih pripravljalnih sestankov se je v
ponedeljek, 15. decembra leta 1941, zveder zbralo na obronkih Po-
kljuke 150 prostovoljcev. Bili so iz gorjanskih vasi: iz Zasipa,
Blejske Dobrave in Redice. Ker ni bilo orozja, so nekateri nosili
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Tomaz Godec,
bohinjski voditelj
vstaje in znamenit
smudar, izdan, ujet,
strahovito muden (glej
polomljene roke,
razbito glavo), toda
gestapo ni ni¢ dosegel.
Ustreljen je bil 20.
aprila 1942 v Maut-
hausnu kot nepozaben
Jjunak.

kar Zage, sekire in cepine (zaradi predvidenega podiranja dreves
na cesto) in vzneseno spodbujali drug drugega. Sredi visokega
snega so bili videti kaj éudna vojska. Ko se je na neko skalo po-
vzpel poveljnik Stane Bokal ter navdu8ujoce in prepricljivo spre-
govoril o natanénejSem uporniskem nacrtu, je zakljuéil takole:
»... nam se bodo prikljuéili e novi. Tole je odslej Presernov
bataljon ... In zdaj poslusajte. V teh dneh se bodo dvignili ljudje
tudi drugod po Gorenjskem. Mi, Presernov bataljon, pa bomo
osvobodili bohinjsko dolino in vse vasi tod okoli. Zato bomo odsli
¢ez Pokljuko; na Gorjusah in Koprivniku bomo dobili prirastek,
nato pa se bomo spustili v Nomenj. Tam bomo ustavili jutranji
vlak, ki vozi delavce na Jesenice. Ti se nam bodo pridruZili; nato
bomo zaprli bohinjsko sotesko in krenili dalje. Bohinjci se priprav-
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ljajo prav po vseh vaseh. Poéilo bo torej na veé¢ krajih hkrati. Do
zaustavitve vlaka v Nomenju imamo le 8e osem ur ¢asa. (Bilo je
okoli 20. ure, op. 1. J.) Izostanek delavskega vlaka na Jeseni-
cah bo tamkaj$njim tovariSem znak, da se je upor v nagem
predelu uspesno zadel. Tedaj se bodo vzdignili tudi okoli Jesenic in
v Zgornjesavski dolini ter drugod ...« %

Tako smo se, bil sem zraven, seznanili s splo$nim naértom.
Bohinjci, ki sta jih pripravljala znani smuéar in ljudski tribun
Tomaz Godec ter Stane Zagar ml., so bili Ze nestrpni.

Toda za vodenje je bilo Sest starih partizanov premalo. Po na-
porni hoji, gaze¢ veé kot meter debel sneg, se je na Koprivniku
pred Koroscevo gostilno zbralo okoli 350 fjudi, med njimi tudi 30
voznikov s sanmi, ki so se koloni pridruzili Ze na Mrzlem studen-
cu. Razpolozenje je bilo viharno, toda ¢as je priganjal. Okoli 4. ure
zjutraj se je v snegu in mrazu spustilo v Nomenj okoli 100 upor-
nikov, razdeljenih v dve ceti. OboroZena je bila le ena. Od uspeha v
Nomenju je bilo odvisno tudi dogajanje drugod.

Tako je PreSernov bataljon 16. decembra kmalu po ¢etrti uri
zasedel Nomenj, kjer so domacini Ze delovali. Med razporejanjem
po vasi in okoli nje pa sta z bistriske strani nenadoma pripeljali
dve veliki vozili. Presenetili so jih policisti. Prvi, ki se je znasel in
zacel streljati, je bil stari partizan Stanko Kocjanéié-Marjan iz
Zg. Gorij pri Bledu. Iz vozil mu je takoj odgovorilo gosto streljanje
in nato je pokalo z obeh strani. Presenecenje je bilo obojestransko!
Uporniki so se zaceli umikati nazaj v strmino nad Nomenj. Med
sploéno zmedo in truséem, kajti v smeri proti Bledu je druga sku-
pina upornikov na cesto podirala drevje, je kmalu nato iz bi-
striske smeri prisopihal vlak, toda zaradi presenecenja ga
ni nihée (tako kot je bilo predvideno) ustavil in spraznil (na
to so bili delavci v vlaku pripravljeni), zato je mirno odpeljal na-
prej proti Jesenicam. Tako je »odpeljal« tudi sporoéilo, da se upor v
Bohinju—~Nomenju ni posreéil, zato naj z njim prenehajo tudi na
jeseni8kem in zgornjesavskem obmodju.%

Le kako je moglo priti do takega preseneéenja?

Tomaz Godec je z mladim Stanetom Zagarjem po bohinjskih
vaseh Ze ve¢ dni vodil vrsto mobilizacijskih sestankov. Tudi v
Bohinjski Bistrici. To ni ostalo skrito tistim redkim domacinom,
ki so sodelovali z okupatorjem. Njihovo sodelovanje se je pokazalo
v orozni§kem poroéilu, ki pravi:
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»... Od zaupnikov (prvi je omenjen Franc Sodja iz Ce3njice
§t. 5, op. 1. J.) smo izvedeli, da so imeli komunisti zborovanje (ta So-
dja je 15. decembra popoldne prisel na oroznisko postajo v Srednji
vasi in oroznikom povedal, da se bo to no¢ zacel upor in da so po va-
seh videli partizanskega voditelja Tomaza Godea, op. 1. J.). Zato je
15. decembra 1941 proti 22. uri prispel v Bohinjsko Bistrico vojagki
oddelek (v resnici policijski, in sicer policijska ¢eta 93. rezervnega
policijskega bataljona z Bleda, ki se je odpeljala tudi v Staro FuZino,
op. L. J.). Ko so se ob §tirih zjutraj vracali, so jih v Nomenju zadrZale
postavljene barikade in jih obstreljevali komunisti ...«

Preseneceni sta bili obe strani. Ze tedaj se je izrazila slabost
uporniske enote na eni in moé ter vojaska usposobljenost na drugi
strani. In ta druga, tj. policijska, stran je v Nomenju takoj pokaza-
la svojo uni¢evalno surovost. Sli so tudi na Gorjuse in Koprivnik,
kjer je kovac Avgust Dijak, vodja vaske celice nacisti¢ne organiza-
cije, obvescal naciste o upornikih. Pokazal jim je Senekarjevo higo
(po domade), kjer so aretirali brata Lovrenca in Viktorja Beznika.
Odvedli so ju v Nomenj; $e isti dan, 16. decembra, so poZgali pet
hi$ in ju zvezana vrgli v goreéo Azmanovo hiso.

Po tem zlo¢inu so takoj zaceli aretirati tudi druge vas¢ane.

Tako je bilo Ze na zacetku zaduSeno prvo decembrsko upor-
nisko Zarisce. Okupator je nadaljeval z aretacijami in nasiljem
nad udelezenci upora, ki so se zaradi laznih policijskih obljub
vracali domov.

Presernov bataljon se je skréil na ¢eto, ki je bila v hudi zimi
neprestano zasledovana in napadana; poslej je stel le 24 borcev.?

K opisu o ponesreceni vstaji v Bohinju — Zal po mnogih letih —
sodi pojasnilo in opravi¢ilo Rajku Pristavcu, znanemu gostil-
nic¢arju iz Kamenj pri Bohinjski Bistrici. Njemu in njegovi druZini
je bila z govoricami, da je zakrivil prekinitev vstaje v Bohinju 14.
decembra 1941 (kar sem na podlagi Stevilnih zatrjevanj njegovih
rojakov zapisal leta 1956 v svoji prvi knjigi MED GORENJSKIMI
PARTIZANI), storjena velika krivica. On in njegova druzina so
morali dolga leta prenasati krivi¢no obrekovanje, jaz pa sem uspel
dognati resnico Sele leta 1980. Zal prepozno. Vendar sem zbral to-
liko poguma, da sem februarja 1983 poiskal prizadetega Rajka
Pristavca in mu le s tezavo dopovedal, da so to zakrivili zlobni
jeziki in da ni kriv. ObtozZevali so ga, da je potem, ko je 14. decem-
bra zvedel, da je upor odloZen, zapregel sani in skupaj s soorgani-
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zatorjem vstaje Janezom Matjanom (padel januarja 1944 kot
tecajnik v Cerknem) obgel vasi v Zgornji bohinjski dolini ter oz-
nanjal, naj pripravljeni moZje in fantje ostanejo doma, se potuh-
nejo, da okupatorska oblast o tem ne bi kaj zvedela, kajti vstaje,
vsaj za zdaj, ne bo.

Se dobro, da se je to zgodilo 15. decembra popoldne, kajti
zveder ali v poznejdih noénih urah bi v Stari Fuzini Ze lahko nale-
tel na tista dva policijska avtobusa, ki sta tako nenadoma (zaradi
opisanega izdajstva) vpadla v sredo Bohinja. Pristavéevo obve-
§éanje je bilo v resnici koristno, kajti s tem so bile prepreéene do-
datne nesrece. Namesto priznanja in zahvale je moral Rajko Pri-
stavec, ki je bil med oZjimi sodelavei vodilnega TomaZa Godca,
pozirati obrekovanja. Kaj vse je moral prestajati on in njegova
druZina, Se najbolj dorascajoéi otroci, sem videl in obéutil med
obiskom. Te vrste sramotenje je bilo med Bohinjci, ki so bili veéin-
sko na strani upora, zelo poniZevalno in bolece.

K razéigéevanju, ki je trajalo vec let, so najve¢ pripomogli Mi-
los Ravhekar, Jaka Zalokar, predvsem pa Franc Sodja iz Bohinj-
ske Bistrice, ki ni uspel izpolniti kurirske naloge, na katero ga je
poslal Tomaz Godec. Krive so bile nemogoée zimske zveze, nekdo
(tega nisem uspel dognati) pa je — morda prav krivec — zadel Siriti
krivdo Rajka Pristavca.

Tudi ta primer dokazuje, kako se je vse dogajalo v medsebojni
odvisnosti in povezanosti. (Prispevek 1. J.)

(Napisano in poslano urednistvu Gorenjskega glasa ob 50-let-
nici decembrske vstaje leta 1991, toda urednistvo tega pojasnila ni
objavilo.)

V Jeseniski kotlini je izostanek bohinjskega vlaka ustavil
upor Ze pred zaéetkom, podobno naj bi se zgodilo tudi na Dovjem.

Zato je Polde Strazisar tja poslal Franca Konoblja in Ivana
Vovka. Sla sta kar po cesti, éeprav sta bila partizana, nad njo je
bilo preveé snega. Ko sta prisla na Dovje, je tam Ze vrelo. Povedala
sta, da je vlak iz Bohinja brez ovir pripeljal na Jesenice in kaj to
pomeni. Toda zanosni uporniki, ki se jih je hitro zbralo 124, niso
zaustavili upora. Zato partizanom izpod Stola ni bila potrebna
mobilizacija, kot jima je naroéil StraZigar, in zdelo se jima je ne-
moralno, da bi zdaj prav onadva gasila uporniski pozar domacdi-
nov. PridruZila sta se upornikom, ki so imeli sedez pri Mlakarju, v
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hisi bratov Rabi¢. Najprej so razorozili tri tamkaj$nje nemske
oroznike, opustosili njihovo postajo, pobrali orozje, nato pa napa-
dli granic¢arsko postajo v Mojstrani. To ni §lo gladko (spet izdaja)
in tam je padel vzneseni in drzni Alojz Rabié, prvi med brati. Sle-
dil je umik. Vedina je §la na Dovje, tisti, ki so sodelovali v Mojstra-
ni, pa nad to vas. Takoj so vimes posegli policisti. Po eni strani so
priéeli groziti, po drugi obljubljati, da se jim ne bo ni¢ zgodilo, ¢e se
vrnejo. Uporniki, ki so se jim pridruzili skoraj vsi mlajsi moski z
Dovjega, Mojstrane in Belce, so se zadeli vraéati, a sta jih pred tem
svarila partizana Vovk in Konobelj. Se prej so spustili oroznike, ne
da bi jim storili kaj hudega. To je bilo dobro, sicer bi bile posledice
Se hujse, a tudi tako so bile zadosti velike, prevelike.

Policisti niso drzali obljub in so skoraj vse upornike aretirali.
Delno so jih pobili med talci, $e ve¢ pa so jih poslali v uniéevalna
taboriséa, od koder se mnogi niso vrnili. Marsikdo se je med tr-
pljenjem spomnil, kako sta jih Vovk in Konobelj prepric¢evala, naj
se ne vrnejo, kajti zgodilo se jim bo prav to, kar se jim je.%

Tako je bilo pogaseno Ze tretje upornisko zarisce; to je na Dov-
jem in okolici pustilo negativne posledice vse do konca vojne. A
tako je bilo in upornikom bi delali hudo krivico, ker od svojih naér-
tov niso odstopali, éeprav je bil upor zgresen.

K vstaji v Zgornjesavski dolini spada tudi naslednji okupa-
torjev dokument orozniskega okrozja Radovljica:

» 24. december 1941. Vstaja naj bi se zacéela 17. decembra. V
resnici je od 16. do 18. 12. 1941 v jeseniski Zelezarni 140 delavcev
(tam je bilo najvec¢ zaposlenih tudi Dolincev, op. I. J.), ki paso v
naslednjih dneh prihajali nazaj. Tako je zdaj le 8e malo odsotnih.
Tisti dan, ko je priSel gauleiter (dr. F. Rainer), so bile na cesti od
Jesenic proti Kranjski Gori barikade na sedmih mestih, telefonski
vodi so bili pretrgani. Prej$nji veCer so uporniki likvidirali
oroznisko postajo Dovje, oroznikom pa je po 24 urah uspelo pobe-
gniti (v resnici so jih uporniki spustili, op. 1. J.). Isti vecer so ko-
munisti nameravali likvidirati (tudi) granicarsko postajo v Moj-
strani. Ta je bila prej na to opozorjena in je napad odbila
(podértal 1. J.). V noénem obstreljevanju je bil ustreljen neki ko-
munist (Alojz Rabié, op. 1. J.), en graniéar pa je bil ranjen. Kljub
temu je (na novo prihajajo¢i) gauleiter lahko nadaljeval
voznjo. To je bila v glavnem zasluga oroznistva, ki je bilo v sprem-
stvu ...
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Narodni heroj Jaka Bernard, !
poveljnik 2. dete CB, popularen . =
in brezmejno hraber borec.
Padel Ze 9. februarja 1942 na
Stirpniku v Selski dolini.

éeprav lahko recemo, da je vstaja zaduSena, pa
bojevanje s tolpami, éeprav so prispele vedje enote, $e dol-
go ne bo konéano (podértal 1. J.).«

Zaradi takih upornigkih razmer so v radovljiskem okrozju - kot
odgovor na poskuse mnoZiénih vstaj v bohinjskem in blejskem kotu,
v okolici Jesenic, na Dovjem in v Mojstrani - za¢asno in za vsak pri-
mer ukinili 9 oroZniskih postaj in nato $e 9: v bohinjski Srednji vasi,
na Dovjem, na Bohinjski Beli, v Zgornjih Gorjah, v Kranjski Gori, v
Zalem Logu, v Gorenji vasi, v Sovodnjah. Oroznistvo iz teh (manj-
&ih) postaj so razporedili v vedje. Poleg tega je poveljnik oroznistva
za Gorenjsko polkovnik Rudolf Handl 18. decembra 1941 za poli-
cijske in oroZniske enote ukinil vse dopuste.™

Decembrske vstaje so na Gorenjskem, se pravi v zgornjem pre-
delu, resno ogrozile okupatorsko oblast in njene varnostne organe.

Vrnimo se v Poljansko dolino. 5

Po napadu 16. decembra na graniéarje v Crnem vrhu, kjer so
se na prelomu 1942/1943, to je ¢ez dve letl, nastanili domobranci, se
je pridruZevanje upornikov s Poljanske doline Cankarjevemu ba-
taljonu skokovito Sirilo. Hkrati z naraséanjem Stevila upornikov je
naraséalo tudi Stevilo opravljenih akcij. Tako so na primer 18. de-
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gorje,

8 Croprenlibier, Udnecslleatnant & Pollget

TIRALICA! Razpis na glavo Algjza Peénika v visini 20.000 RM.
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cembra vpadli v Poljane, kjer so v orozniski postaji (Zupnisée) dobili
tudi 10 orozniskih uniform (orozniki so bili tedaj v Kranju na pogre-
bu padlih v Rovtu). Narigarjev Janez je dobil nazaj svojo harmo-
niko. Druga skupina je izpraznila zadruZno skladisée z zivili;
pozgali so mostove prek Sore; 21. decembra so trije drzni borei pod
vodstvom v oroZnika preoblecenega Alojzija Peénika na izviren
nacin vpadli v §kofjeloske zapore, da bi re§ili aretirance. Z njimi sta
§la samo brata JoZe in Franc Kavéié. Najved pa so skupine
Cankarjevega bataljona mobilizirale in zbirale prostovoljce.”

Kmalu nato so okupatorjeve oblasti izdale tiralico za Aloj-
zijem Peénikom, ki jo je podpisal SS—general Riosener. V obliki ve-
likih plakatov so jo razsirili po vsej Gorenjski. Za »Zivega ali mr-
tvega« Peénika so ponujali 20.000 RM. Z njo niso le strasili ljudi,
temveé spodbujali prebivalstvo k izdajstvu. Toda s tem so nehote
izkazovali svojo nemoé.”

Najvedji dotok novincev v Cankarjev bataljon je bil 22. decem-
bra. Ta dan se je upornikom pridruzilo 221 judi in samo iz obé&ine
Poljane 125. V vseh dneh se je iz poljanske obéine pridruZilo upor-
nikom kar 172. To poudarjam, kar je bilo zapisano in ugotovljeno v
zatetku: da so ob 50. obletnici te vstaje prav v Poljanah uki-
nili krajevni praznik, namesto da bi bili tudi danagnji voditelji
na to ponosni.

O tej vseobsezni vstaji in o vkljuéevanju ljudi v upor v Poljan-
ski dolini je vec let (raziskoval) objavljal podatke prizadevni Tone
Peternel-Igor, tudi sam udelezenec in organizator vstaje. Po
njegovih zadnjih podatkih, ki so bili objavljeni v reviji Borec leta
1996, povzemam naslednje: 5

»V Poljanski in Selski dolini in Skofji Loki z okolico je bilo v
decembrski vstaji udelezenih 381 ljudi. Od tega samo iz Poljan-
ske doline, ki nas tu najbolj zanima, kar 344 iz 51 vasi in za-
selkov. Se pravi, velika veéina. Zato ni bilo ¢udno, da so bili oku-
patorji po udarcu v Rovtu zaradi tega zelo obéutljivi. Izmed teh
je potem sodelovalo v Drazgosah 97 borcev, vseh iz poljan-
« ske vstaje pa ez 130.«™

Zdaj so bili na Gorenjskem $e dodatni partizanski bataljoni, o
katerih smo Ze govorili, zato so se okupatorjevi poveljniki naglo
pripravljali, da bodo tudi tako veliko Zarisc¢e upora, kakrsno je bilo
v Poljanski dolini, na vsak naéin zadusili. V to so bili prepriéani
toliko bolj, ker so na zgornjem delu Gorenjske Ze uspeli.
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Okupatorjevi topnicarji so prvid obstreljevali kako slovensko
naselje 25. decembra 1941. To je bila Hotovlja pri Poljanah, ko
so preluknjali Zagarjev hlev. Foto: Janko Kloboves.

Kako je bilo z napadi in boji v Poljanski dolini med 24. in 27.
decembrom, sem Ze v zadetku omenil. Povem naj samo, da jim
kljub okrepljenim (nemgkim) enotam in njihovim ostrim napadom
na Cankarjev bataljon v boZi¢nih dneh ni uspelo odpor zadusiti.
Nasprotno! Nemci so bili zavrnjeni ob vedjih izgubah, kot so jih
pri¢akovali. Spet jim je preostalo le nasilje nad golorokim prebi-
valstvom in nemoc¢nimi talci, ki so jih streljali v Begunjah.

Kako hud pritisk so dozivljali poljanski uporniki, pove poda-
tek, da so okupatorjevi topniéarji tu prvic streljali na ljudi s
topovi. To potrjuje takrat 15-letni Drago Oblak iz Hotovlje pri
Poljanah, ki zivi v Mednem. Na boZi¢ni veCer sta namre¢ dve gra-
nati prebili Zagarjev hlev, kar je vidno $e danes, tretja pa je odbi-
la del Oblakove (Blazeve) strehe. Morali so se umakniti. Ob
umiku iz vasi je ob hisi na Koro8ki poti Oblak naletel na mrtvega
otroka, zadetega od policijske krogle. Zadet je bil med umikom
vas¢anov v Bukov Vrh. To je bil Sestletni Janez Dolenc, prva
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smrtna Zrtev med otroki med NOB v Poljanski dolini. Podatke je
23. 3. in 18. 5. 2001 poslal Drago Oblak iz Mednega. Zdaj so v
mojem arhivu in v SM.

Toda tudi veliko policijskih zmrznjenih trupel je ostalo v str-
minah zasneZene Poljanske doline. Na skupino 12 padlih in zmr-
znjenih policistov, ki so jih oblozili s kamenjem, je znameniti ko-
mandir Jaka Bernard na desko, ki jo je namestil na padle polici-
ste, z ogljem in z velikimi érkami napisal (Bernard je bil po pokli-
cu gradbeni tehnik): TAKO SE BO ZGODILO VSAKEMU, KI BO
Z OROZJEM STOPIL NA SLOVENSKO ZEMLJO! ™

Res paje, da je Cankarjevemu bataljonu, ki je takrat Stel nekaj
¢ez 200 borcev (preostali so se v teh nevarnih dneh postopoma in na
razli¢ne nadine, tudi zaradi grozenj, vraéali na svoje domove in
bezali v Ljubljansko pokrajino), pretila nevarna obkolitev in razbi-
tje. Nems8kim enotam so namreé s polhograjske strani prisle na po-
mo¢ tudi italijanske enote. Poleg tega je italijanska stran dovolila in
omogodila prevazanje nemskih enot éez Ljubljano v Polhov Gradec.
Od tam so Cankarjevemu bataljonu, ki je bil potisnjen v vrhove
Poljanske doline na Pasjo ravan, prisli za hrbet, njihova glavnina pa
je partizane potiskala iz Poljanske doline. Ce se po najhujsih
obrambnih bojih ne bi kmalu zno¢ilo, bi Cankarjev bataljon Se isti
dan razbili, kajti Nemci so angazirali prek 2000 moz.”™

Cankarjevci so se odloéili za DrazgoSe. Zdaj je postalo jasno, da
se mora bataljon na vsak naéin nekam umakniti. Toda kam? Kljub
navidezni brezizhodnosti so v Stabu nasli reitev, hkrati pa so se
dogovorili, da se bodo po preboju usmerili v DraZzgose, o cemer so
razpravljali Ze jeseni. Naciste so ukanili tako, da so se pono¢i potiho
spustili navzdol in ez Sefertski most, nedale¢ od Skofje Loke,
prec¢kali Soro. Na poti v tej smeri ni bilo sovraznikovih enot.

Na pot so od Kosirja z Valterskega vrha krenili 27. decembra
zveder. V koloni, ki se je spus¢ala navzdol, kar veéini ni §lo v glavo,
je bilo okoli 260 moz. Ko so potiho prec¢kali most, kar v hudi zimi ni
bilo lahko, saj policisti niso bili daleg, so za Lubnikom spet dosegli
Selsko dolino. Od tod, z obmoé&ja Mohorja, od koder so pred dobri-
ma dvema tednoma od$li v Poljansko dolino, so ¢ez dva dni v ve¢
skupinah odsli v DraZzgose. Tja jih je prislo le e okoli 220, kajti
demoralizirani posamezniki so uhajali domov ali so se §li kam
skrivat. Stiske so bile prehude!
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Hrabri komandir Poljanske
dete Rudi Robnik iz Zabje vasi.
Padel e 22. januarja 1942 s
skupino pri Muhu v Vinarjih,
ko se je ustrelil sam.

Prav tod se mladi rodovi Ze od leta 1953 udelezujejo celonoc-
nega napornega zimskega pohoda pod imenom PO STEZAH PAR-
TIZANSKE JELOVICE. 5

Izjemna ukana cankarjevcev je uspela. Ze naslednje jutro, 28.
decembra, so moéne policijske enote pritisnile na obmodje, kjer bi
po njihovem &e vedno morali biti obkoljeni partizani. Nikjer ni bilo
opaziti, da so se izmaknili obkolitvi. Toda teren je bil Ze prazen.

Srdito poveljstvo je spet ukazalo tisto, kar jim je obi¢ajno pre-
ostalo: nasilje nad nemoé¢nim prebivalstvom. Kje in kaj vse so
podeli, je opisano tudi v mojih knjigah o Cankarjevem bataljonu,
zlasti pa v razpravah Toneta Peternela-Igorja v Logkih razgledih
in drugod.™

Zdaj je okupatorjevo poveljstvo priznalo, kaj se je zgodilo, zla-
sti 27. decembra 1941. 1z nekega okupatorjevega poroéila zvemo:

»... da imajo (tolpe) spretno vodstvo in so izdatno oborozZene s
tezkimi in lahkimi strojnicami. Razmere so zahtevale uporabo
moénih policijskih sil in tudi vojske. V zadnjih dneh preteklega
leta je prislo do veéjih bojev, v katerih sta obe strani imeli
mnogo mrtvih in ranjenih (partizani ne veliko; podértal in
opomba L. J.), vendar pa nam ni uspelo tolp obkoliti in uniéi-
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Skobolova kmetija na Bukovem vrhu s Pasjo ravnijo v ozadju.
Odtod potekajo dolgi in naporni vsakojanuarski pohodi v
Drazgose.

ti. Vedno najdejo kako luknjo, skozi katero uidejo. Boji e niso
konéani ...«

To nemsko porocilo je v bistvu prava ocena zadnjih bojev.

V decembrski vstaji in njenih poskusih v raznih krajih na
Gorenjskem je sodelovalo ve¢ kot 700 ljudi, toda v neugodnem zim-
skem ¢asu. Predvsem v zgornjem delu Gorenjske jo je ob misli na
skoraj$nji konec vojne preve¢ prerascala spontanost. Okupator je
bil zelo prizadet, kar so pokazale njihove policijske in vojaske
okrepitve. Dokaz za to je bilo tudi 18 za¢asno ukinjenih in pre-
seljenih oroznigkih postaj v vedje centre. Kaj takega se dotlej Se ni
zgodilo v nobeni od nacistov zasedeni dezeli. Zrtve niso bile majh-
ne, toda [judstvo je ve¢inoma ostalo doma, ni bilo izgnano.

Prikljuéitev k rajhu je bila spet, Ze tretjic - odlozena.

Pokazalo se je tudi, da se mora vstaja razvijati postopno, ne
mnozi¢no, in sicer skladno z moZnostjo za oborozZitev in ob ude-
lezbi izkuSenega kadra. Toda vstaja je na poti k drazgoski bitki
vendarle omogocila drugi korak.

Dr. Tone Ferenc je ugotovil, da je bila »mnoziéna vstaja na
Gorenjskem decembra 1941 kljub nekaterim pomanjkljivostim
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Padli med 24. in 27. decembrom 1941 na
Pasji ravni in okolici: Joze Koruza iz
Kranja, primorski rojak; neustradni
mitraljezec Janko Mlakar iz Sencurja;
Ivan Subic iz Poljan; Ciril Demsar iz
Hotovelj; Miha PuSavec iz Vogelj pri
Kranju; Ivan Macek iz Skofje Loke; Bozo
Rudigaj iz Kranja. Manjka slika Vinka
Dolenca iz Praprotna.



zelo pomembna. Ostala je v zavesti narodnoosvobodilnega gibanja
in tudi okupatorja kot eden najpomembnejsih dogodkov v vsem
fasu ...«™

Poveljujodi SS-general Georg Schreyer, ki je bil z veliko vo-
jasko silo poslan unidevat upornike in »pomirjevat« uporno Gorenj-
sko, je kmalu po prihodu napovedal:

»... racunati je treba z zelo hudimi spopadi, na pomir-
jenje pa bo treba dakati Se precej dolgo.«™

Njegova napoved je bila to¢na, a kar je o tem povedano, $e ni
vse. Omenil sem le nekatera dejstva.
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4.
Novoletni prihod bataljona
v DrazgosSe in Drazgosani






Sprejem in odlocitev o obrambi -
Prosnje vas¢anov - Prijave posameznikov
zupanu Francu Benediku-Mlinarju v Selcih

Da je poveljstvo Cankarjevega bataljona sploh lahko sprejelo
tak obrambni boj, so omogo¢ili uporniski decembrski dogodki, in
sicer:

Prvi:

Uspesno unidenje 52—glave policijske enote 12. decembra 1941,
ko je padlo 45 policistov. Uspeh je bil toliko vedji, ker je nepric¢ako-
van napad opravil tedaj komaj 65-70-glavi bataljon. Bataljon je
zaplenil 39 dobrih pusk, 3 strojnice in tri brzostrelke, ki so bile prve
avtomatske puske med slovenskimi partizani. Novi gauleiter dr.
Friedrich Rainer je v svojem govoru 18. decembra 1941 v Kranju to
dejstvo potrdil in rekel, da je »0 tem umoru porocal Fithrerju, ki
me je pooblastil, naj uporabim najstrozja sredstva ...« to je

@

Prva poZgana domadija v Poljanski dolini je bila Kopadeva na
Sv. Ozboltu. Tu se je zadrzevala Rasiska deta, ki so jo presenetili
nemski policisti Ze 31. oktobra 1941, pobili in zajeli vec¢ borcev,
med njimi tudi 4 Luksemburzane, domadijo pa pozgali.
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Ivan Tomazin, Kogjanov iz
Bukoviéice, komandir Selske
Cete, organizator vstaje v
Selski dolini in obvescevalni
oficir Cankarjevega bataljona.
Padel 27. marca 1942 v Rovtu
nad Crngrobom.

pomenilo aretiranje, ubijanje, izganjanje in mucenje upirajocih se
Gorenjcev.

Ta prelomni dogodek ni odmeval le v domaci okolici, temveé
tudi v Berlinu, saj so zaceli (Hitler osebno in krvavi Himmler s
tremi generali SS in s posebnim $tabom) na Gorenjsko dovazati
mocne policijske okrepitve.

Drugi:

Sledila je mnoZzi¢na decembrska vstaja in uporniski poskusi s
Cankarjevim bataljonom v ospredju ter s Poljansko dolino kot po-
glavitnim zariséem. PridruZevali so se tudi uporniki na zahodnem
obmodju Gorenjske. V presenetljivi vstaji in njenih poskusih je
ob¢asno sodelovalo ali bilo zajetih ¢ez 700 [judi. Zaradi razli¢nih
vzrokov, predvsem pa zaradi silovitih in naglih okupatorskih napa-
dov ter nasilja, se je veCina vrnila domov, kjer so postali okupa-
torjeve Zrtve. Cankarjevemu bataljonu se je pridruzilo toliko novin-
cev, da je v DraZgosah stel ve¢ kot 200 borcev. (Glej seznam zadaj.)

Tretji:
Okrepljen bataljon je med 24. in 28. decembrom 1941 v Po-
ljanski dolini in njenih vrhovih vse do Pasje ravni s policisti vodil
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Ive Subic, tedayj slikarski
Student iz Hotovlje pri Polja-
nah.

ostre obrambne boje. Izgubil je 8 borcev, napadalni policisti pa okoli
35, kar je priznalo tudi njihovo poveljstvo. Skupaj z onimi v Rovtu so
jih izgubili najmanj 80. Pri tem se je bataljon dobro oborozil. Ob
prihodu v Drazgose je vsak deseti borec nosil avtomatsko oroZje.

Kako so borci Cankarjevega bataljona prihajali v Drazgose,
je opisano v mojih prejsnjih knjigah. Bistveno je, da je bila vsa
enota zbrana v vasi na novega leta dan. Prva skupina, kijoje vodil
domacin Ivan Tomazin iz Bukovscice, v kateri je bilo tudi povelj-
stvo s Stankom Zagarjem in Jozetom Gregoréi¢em na é&elu, je pri-
§la Ze na silvestrovo, torej na zadnji dan 1941. O tem prica tudi
dnevnik TomazZinove mame, ki je v svoji hisi skrbela za ranjene
partizane. Zapisala je:

»... V noti na 31. december je bilo tezko slovo od sina Ivana in
od ostalih, Se zdravih tovariSev, ki so odsli v Drazgose ...«

Vaséan Pikcov oce je povedal:

»Ko sem se na silvestrovo v mraku vrnil s svoje obifajne
»furnge« z Jelovice, kjer smo prevazali les, me je zena na veliko
zaCudenje pri¢akala 7e na pragu ... Moralo se je zgoditi nekaj ne-
navadnega ...
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Eden izmed posnetkov starih, predvojnih DraZgos.

‘Ves kaj je novega v »gun« vas, na Pe¢eh?! Komunisti so prisli,
godarji! Glavno komando imajo pri Birtw’ ...«%

To je potrdil tudi Birt, Karel Jelenc, gospodar hise sredi
Drazgos.

Poveljstvo bataljona je enoto razporedilo tako, da bi v prime-
ru napada vsi borci takoj imeli ustrezne poloZaje. Zato je bila 1.
¢eta razporejena blizu §taba na Pecéeh: vec¢ina v Sokolskem domu,
nekaj pa po hisah.

2. ¢eta je bila nastanjena na zahodnem delu vasi — pri cerkvi:
nekaj v Prosvetnem domu, nekaj v Soli.

Samostojni Bickov vod iz 2. ¢ete je bil kmalu nato poslan na
vi§je lezedi zaselek Jelensde na vzhodni strani, nad katerim je ti-
sta visoka pefina, pozneje imenovana Bickova skala. Vse enote so
bile neposredno povezane s Stabom in vse so namestile ustrezne
straze, takoj so vzpostavile zveze z organizacijami v Zeleznikih,
Skofji Loki, v Kropi in tudi v Kranju oz. Straziséu. OboroZeni so
bili vsi, 22 borcev tudi s strojnicami in s precej$njo koli¢ino streli-
va ter bomb. Patrulje so odhajale v okolico, nabirale dodatno oroz-
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jein ga tudi precej zbrale. Glede tega je bila aktivna zlasti mladi-
na, ki je rada pomagala partizanom.

Vsaka enota je imela svojo intendaturo in svojo kuhinjo. Lju-
dje so kmalu opazili, da so partizani — po njihovem gosarji — solid-
no organizirani in da imajo svoje zaloge hrane.

Ze na novoletni dan je slikarski §tudent Ive Subic s skupino
soborcev, ki so bivali v §oli, snel tablo z napisom VOLKSSCHULE,
jo prepleskal in lepo na novo napisal: NARODNO - OSVOBODIL-
NA VOJSKA.

To je oznanjalo nekaj novega!®!

Toda okupatorjevo poveljstvo je hitro zvedelo za prisotnost
partizanov v Drazgo$ah, kajti orozniki v Selcih so imeli prek
Zupana Franca Benedika v okolici razpredeno vohunsko mrezo, ki
je zasledovala gibanje Cankarjevega bataljona na poti iz Poljan-
ske v Selsko dolino. O tem pri¢a naslednje poroéilo:

OrozZniska postaja Selca, okrozje Kranj
Dnevnik: stev. 12/42 Selca, 3. januarja 1942

Vodji akcijskih sil JuZne Koroske na Bledu
Zadeva: Prisotnost tolp na tukajsnjem podrocju

Na podlagi doloénih in zanesljivih sporodil zaupnikov ob-
mocja tukajsnje postaje je 28. 12. 1941 okrog 8h zjutraj verjetno iz
Poljanske doline prislo 250 do 300 oboroZenih banditov (komuni-
stov) prek Topolj in Zabrekev, obéina Selca, obmocje Kranj in se
nastanilo v tem kraju pri estih posestnikih. 30. 12. 1941 je del teh
banditov, verjetno okrog 150, odsel prek Zabrekev v vas DraZgose,
obcina Selca, in se tam nastanil. V nocdi na 1. 1. 1942 so krenili v
Drazgose e preostali, ki so ostali v Zabrekvah, in se prikljudili
banditom, ki so Ze 30. 12. 1941 odsli v DraZgose, tako da je sedaj v
Drazgosah ca. 300 banditov, ki so se nastanili v Sestih kmeckih hi-
Sah in v Sokolskem domu. Kot namestnik komandanta te komuni-
stiéne bande naj bi bil trgovski pomoénik Ivan TomaZin, rojen 5. 8.
1917 v Bukovsdici, obdina Selca, bivajo¢ Bukovidica stev. 10. Kdo je
glavni komandant te bande, do sedaj Se ni ugotovljeno. Ivan
Tomazin je 11. 12. 1941 pobegnil od tu h komunistom. Banditi so
oboroZeni s tezkimi in lahkimi mitraljezi in z dolodenim Stevilom
nemékih avtomatskih pistol.
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O vseh teh gibanjih komunisticne tolpe je bil telefonsko obve-
§¢en vodja oddelka v Loki. Tudi vodje tukajsnjih policijskih od-
delkov so bili obvesceni o vseh dogodkih in gibanjih. Pisno zasli-
$anje zaupnikov ni bilo mogocde, ker morajo ti ostati prebi-
valstvu nepoznani, da jih ne bi spravljali v nevarnost. (Pod-
értal 1. J.)

Za vodjo postaje:
Strutz

V vednost:

Komandantu varnostne policije in varnostne sluzbe na zasede-
nem ozemlju Koroske in Kranjske na Bledu

Komandantu oroZnistva pri driavnemu glavarju na Koro-
Skem v Celovcu

Politicnemu komisarju okroZja Kranj v Kranju

Tajni driavni policiji, izpostava Loka

Orozniskemu glavarstvu v Kranju®?

O prihodu in nastanitvi bataljona v DrazgoSah je Zupan Be-
nedik dobil poroéilo tudi drugace, legalno. To je opisal domadin,
(ki pa je s soavtorji prosil, da ga — razumljivo — ne bi imenovali);
zaradi pomembnosti je odlomek zapisa natisnjen neokrnjen.

V novoletnem jutru leta 1941 se je zgodilo nekaj posebnega.
Pred Birtom, kjer je bilo partizansko poveljstvo, so se ustavili trije
resni mozje, trije odposlanci domacinov. Strazarju pred vrati so
povedali, da bi radi govorili s partizanskim poveljstvom. Bilo jim
je takoj ustrezeno, in ko so se pozdravljali s Stanetom Zagarjem,
Jozetom Gregorcicem, Ivanom Bertoncljem in Ivanom Tomazi-
nom, so jim Zeleli tudi sreéno novo leto.

Posedli so okrog mize, partizanski voditelji so pazljivo pri-
sluhnili drazgoskim odposlancem. V bistvu je $lo za to, da naj bi se
partizani premaknili kam drugam, s ¢imer bi se vascani izognili
nesrefi. Ce pa Ze tega ne bi storili, naj jim vsaj dovolijo, da jih
prijavijo nemski oblasti, kar »bi bilo za vas najboljSe. S tem bi oku-
patorjeve groznje izgubile osnovo za izvrSevanje njihovih grozenj
... Prosimo pa tudi«, so nadaljevali, »da tistega, ki bi to storil, ne bi
imeli za izdajalca.«

O tem so se nekateri drazgoski kmetje dogovorili Ze prejSnji
vecer, na silvestrovo, tj. takoj po tem, ko so prvi partizani prisli v
vas. Ugotovili so namre¢, da so partizani s seboj prinesli veliko
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nevarnost, kar je tudi drzalo, sicer pa so menili da so »goSarji« éi-
sto dostojno urejeni in dostojni Jjudje. Na silvestrskem sreéanju so
potem vznemirjeno razpravljali, kaj se bo zgodilo, ¢e partizani ne
bodo takoj odsli drugam.

Po muénem razpravljanju so si iz stiske pomagali tako, da so
izbrali tri gospodarje, ki naj bi se s partizanskim poveljstvom po-
govorili o zapisanem in o vsem drugem, zlasti o nadaljnjih medse-
bojnih odnosih. Odposlanci so to storili.

Toda partizansko poveljstvo, zlasti Zagar, jih je preprievalo,
da nameravajo ostati v vasi, da bodo verjetne nacisti¢ne napadalce
odbili in vas branili, da brez boja v tej ostri zimi ne nameravajo za-
pustiti vasi, da se tudi drugod upirajo nemskim zasuznjevalcem,
zato naj se ne bojijo prevec. A odposlanci so kar naprej in zaskr-
bljeni hoteli uspesno uresniéiti zadolZitev. Niso uspeli. Dovoljeno pa
jim je bilo, da jih lahko prijavijo okupatorski oblasti. Komandant
Gregor¢ic je dodal:

»Ce je tako, vam dovoljujemo prijavo ... A povejte jim, da smo
dobro oborozeni, da nas je tu ¢ez 500 (v resnici jih je bilo nekaj éez
200, op. I. J.) in da nas bo vsak dan veé.«

Odposlancem je bilo malo nerodno, a ra¢unali so, da se bodo z
zupanom Benedikom-Mlinarjem Ze nekako domenili. Mlinar je
pameten, preudaren in vpliven moz. On bo Ze uredil tako, da bodo
Drazgosani pred Nemeci kriti. Dva izmed njih sta odstopila od na-
mere, k Zupanu je odsel le Se tretji, sam.®

Ker je bil praznik, je zaskrbljeni DraZzgosan Zupana Franca
Benedika Mlinarja nasel v gostilni pri Jakelnu v Selcih. Takoj mu
je povedal, da so v vas prisli gosarji ... Zupan je z drazgoskim
odposlancem nato odsel v ob¢insko pisarno.

»Benedik si je zapisoval vse, kar mu je pripovedoval Drazgo-
§an, Se posebej pa, kaj mu je komandant Gregoréi¢ povedal glede
Stevila gosarjev in o oborozitvi. Za uslugo je hotel odposlanec zve-
deti, kaj naj rece sovas¢anom in kaj naj napravijo v zvezi z zadnji-
mi nemskimi groZnjami.

Zupan, zadovoljen s porogilom, mu je prijazno rekel: ‘O tem bodi-
te brez skrbi. To bom Ze jaz uredil, vi pa delajte naprej kakor doslej. V
enem, kve¢jemu v dveh dneh bodo Nemci gosarje prav gotovo napa-
dli. Ne jamd¢im, da bo tedaj vse ostalo celo ... A kaj moremo ... Glede
nemskih razglasov pa pravim, da veljajo le za tiste, ki prisot-
nosti gosarjev ne bi prijavili. Ker ste vi to storili, bodite brez
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Gospodar Birt - Karel
Jelenc pogrtvovalen
sodelavec Cankarjeve-
ga bataljona.

skrbi. Ni se vam treba bati éesa hudega takrat, ko bodo Nemci vas
zasedli.” Drazgoski odposlanec se je olajsanega srca vrnil domov in
takoj za tem porocal, kaj mu je obljubil komisar Benedik.3

Po tem sporoéilu so Drazgosani rac¢unali, da so zaradi
prijave zasciteni pred okupatorjevimi groZnjami. Verjeli
so uglednemu zupanu Benediku, ki je les bolje pladeval kot
drugi trgovci, in vedeli so tudi, da ima pri nem&kih oblasteh velik
vpliv, saj je bilo znano, da se je Ze pred okupacijo navduseval za
hitlerizem. Zato niso mogli niti pomisliti, da njegova beseda pri
okupatorju ne bi u¢inkovala. A kako so se zmotili! Svojo naivnost
so potem strahotno placevali, éeprav so jih partizani svarili pred
nacisti¢nim nasiljem, ki je bilo Ze dokazano. Nad svojimi gospo-
darji pa je bil razo¢aran tudi Zupan Benedik. Ni si mogel misliti,
da se bodo nad Drazgosani in DraZgo$ami znesli tako zlo¢insko.

EE S S

Zdaj, ko so bile karte odkrite, so bili cankarjevci prepriéani,
da se bodo nacistiéni napadalci pojavili Ze naslednji dan, najpoz-
neje pa pojutriSnjem. Kadarkoli so bili obveséeni o njihovi prisot-
nosti, so okupatorske enote takoj $le v napad !

Cankarjevci so zato pospeSeno pripravili natanénejsi naért za
obrambo in pri tem ugotovili, da je zimski drazgo8ki teren ustrez-
nejsi, kot so sprva ocenili. Zaradi varnosti so v vasi uvedli nekak-
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Birtova domacdija, kjer je bil §tab Cankarjevega bataljona in
nova $ola. V ozadju Bickova skala. To so Ze nove DraZgose.

Sen vojaski reZim in nadzorovali vse. Izraéunali so tudi, da so za
sklenjeno fronto Steviléno zadosti moéni in oblikovali rezervni
vod. Upostevali so tudi razpolozenje domaéinov in njihovo odkri-
tost ter zaskrbljenost. To je samo potrjevalo, da bo treba z njimi Se
tesneje sodelovati, kajti oni, partizani, se brez boja ne bodo umak-
nili. Tako so odloéno povedali ze vaskim odposlancem.

Med vojaske priprave so sodili tudi obiski po higah. Pripravili
so miting, kar je bilo nekaj novega.®

Nekaj besed o socialni in politiéni zrelosti Drazgo8anov.

Ko govorimo o Drazgosah in Drazgosanih je treba povedati,
da je bila to zelo urejena, iz treh delov sestavljena vas s 83 hisami
in s 444 prebivalci. Imeli so dva kulturna domova: Prosvetnega in
Sokolskega, imenitno cerkev. V vasi je bilo ve¢ premoznih gospo-
darjev. Drazgo$ani so bili pridni in veéinoma globoko verni. To je
bilo vse lepo in prav, a nekateri so bili do fanatizma zasvojeni s
klerikalizmom, kar z vernostjo nima nobene zveze. Prek takih so
bili Stevilni vzgojeni tudi v nerazumevanju in sovrastvu do »brez-
vernih in pokvarjenih komunistov«. Na sreéo prava vojna dolgo ni
segla v DraZgose in ljudje, ki so sliali za partizane — go$arje, so
ziveli v prepri¢anju, da so to sami komunisti. V Drazgo8ah je bila
prisotnost klerikalizma precejénja. Zato tudi tisti posamezniki, ki
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SS-Obergruppenfiihrer
in generallajtnant
policije Erwin Rdsener
s skupino nacisticnih
voditeljev: levo od
njega gauleiter

dr. Friedrich Rainer,
desno SS-generalpod-
polkovniik Kurt
Daluege, Sef redarstve-
ne policije Rajha.

pa so bili predvsem Se zelo mladi ljudje, med vplivnimi vaskimi
gospodarji in mogotci niso imeli nobenega ugleda, nobenega vpli-
va. Naprednej$i prebivalei so pripadali bolj bajtarskim, kajzar-
skim in dninarskim druZinam. Dejstva so bila paé taka in ta raz-
likovanja so bila povsod ob¢éutna, za DraZgoSe, ki so bile svojevrst-
na vas, je to veljalo 8e v vedji meri. Mlajsi so bili za partizane, pre-
moznejsi gospodarji pa moéno vrasceni v svoje kmetije.

V teh zgodovinskih Drazgosah, razen posameznih simpati-
zerjev, v letu 1941 3e ni bilo nobene organizacije OF, kaj Sele celice
KP. Takih vasi je bilo se veliko, toda Drazgose so doZivele nekaj
posebnega: tja so, ne da bi kdo to pripravijal ali jih kdo vabil, ob
novem letu 1942 nenadoma prisli partizani Cankarjevega
bataljona, torej za Drazgosane komunisti. Tako so jim tudi
pravili, seveda z nekaterimi izjemami, in ta izraz ni imel prijazne-
ga prizvoka, posebno e, ker so bili prepri¢ani, da je z njimi prisla
v vas velika nesreca. To je bila normalna posledica prejsnjih ¢asov.
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O komunistih, o njihovem bistvu in ciljih, o Osvobodilni fronti in o
okupatorjevih nacrtih jim doslej $e nihée ni pripovedoval. Vedina
za kaj takega tudi ni bila sprejemljiva, bile pa so izjeme.,

Poleg tega je bila Sel§ka dolina takrat brez partizanov, kajti
zarodek prve sel$ke fete z Ivanom TomaZinom na delu se je
priklju¢il Cankarjevemu bataljonu.?¢

Ob tem se takoj vsili vzporejanje z razmerami v Poljanski do-
lini. Tam so organizatorji vstaje ljudi pripravljali na tako usodna
dogajanja, zato so bili pripravijeni sodelovati. Zato je bil Cankar-
jev bataljon v glavnem dobrodogel, éeprav se je tudi tam kondalo s
hudimi boji in nacisti¢nim nasiljem.

V Drazgosah je bil prihod partizanov, ki so vas dobesedno za-
vzeli brez kakrsnihkoli priprav, preseneéenje; bataljona ni nihée
vabil, ¢eprav je prigel z najbolj§imi nameni. Nasprotno, Drazgosani
so se zaradi naselitve goSarjev prestrasili. Ob okupatorjevem nasi-
Lju je bilo veéinsko gledanje vaséanov na vse to, izrazeno s stavkom
»Le zakaj so prisli prav v naso vas«, povsem razumljivo.

In ob takem razpoloZenju je Stane Zagar v ognjevitem in nav-
duSujofem govoru razglasil »drazgosko republiko«. Kaj takega se
ni skladalo z razmerami in obéutki DraZzgo$anov.”

® ok ok

Posestnik Jakob Potoénik je o prihodu Cankarjevega bataljo-
na v Drazgose v svoj dnevnik zapisal:

»Posamezniki so policiji takoj naznanjali prihod partiza-
nov.«®

To omenjam zaradi posameznih domadinov, ki so skrivoma
vohunili. To so bili tisti — zaupniki jih je imenovala oblast — kate-
rih imen orozniki niso hoteli navajati. Tako paé dela vsaka obve-
§¢evalna organizacija.

Vse zivahnejse delovanje partizanov v DrazgoSah in vse vedje
in tesnejge povezovanje z domadéini je na Siroko opisano v mojih
prej$njih knjigah in zapisih. K temu so pripomogli tudi trije mitin-
gi. Prvi je bil v Sokolskem domu. Za primer iz tega opisovanja na-
vajam krajéi odlomek.

»... Po hisah so hodile partizanske patrulje in vabile sicer Se
presenecene prebivalce, naj popoldne pridejo v Sokolski dom. Na
miting, so razlagali.
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Lotriceva gostilna »Ratitovec« v Cesnjici, kjer se je ugnezdilo
policijsko poveljstvo. Tod je bila doma Milka, po vojni gospo-
dinja pri Birtu v DraZgo3ah, porocena s Karlom Jelencem.

Ljudje so potem prihajali pocasi, negotovi, zadrZani in s
strahom. Tudi veliko jih ni prislo, vendar je udeleZence prignala
radovednost, le kaj naj bi zvedeli na tem mitingu.«

Kako je potem vse to teklo, je vzneseno pripovedoval in tudi
zapisal Janko Bernik iz Skofje Loke, ki je $ele nedavno prisel med
partizane. Zato je bilo tudi njemu vse novo in vznemirljivo.

»... Vrstile so se recitacije, govori, pel je pevski zbor, ki ga je
vodil kar komandant Gregoréié. Tudi sam je lepo prepeval. Tenor.
Vas je bila navdu$ena, saj ¢esa takega do tedaj Se ni doZivela, je
bilo receno.

Najlepsi govor je imel Stanko Zagar ... Na koncu je poudaril,
da imamo zdaj drazgosko republiko in da se bomo zanjo, ée bo tre-
ba, tudi bojevali.

... Zagar je govoril, da je kar viigalo. Videl sem stare ljudi, ki
80 jim v o¢i privrele solze ...« %

98



S tem mitingom so prisle v vas prve partizanske pesmi, ki so
jih posebno lepo prepevali Primorci (begunci). V bataljonu jih je
bilo precej. Za en, Bi¢kov vod. Najvidnejsa sta bila komandant
Joze Gregoré¢ié, ki je ve¢ pesmi prinesel iz Spanije, kjer se je
bojeval na republikanski strani, poleg njega pa Se Benedikt Pado-
van. Oba sta bila primorska rojaka. Tudi Rafael Buh iz Poljan je
bil dober pevec.

Prvi so jih povzemali domadi otroci in mladina. Tako je bil
led, s katerim so bili obdani DraZgo$ani, prebit. Vendar pa Se ne
raztopljen, kajti skrajno klerikalno usmerjeni gruntarji so kar
naprej kazali odpor. Vsak je bivanje partizanov v njihovi vasi
dozivljal po svoje.

Domadin, razgledani Pikcov ode, a ne le on, je vse to sprejemal
takole:

»Napeto smo poslusali Zagarjevo predavanje. Govoril je tako,
da nam je po Zilah zastajala kri. A odkrito povedano, njegovim za-
gotovilom, da je nems&ka zver v zadnjih kréih in da so ji ure Stete,
nismo verjeli. Ceprav smo bili, mi kmetje, naivni, smo vendarle
mislili trezno: ée so Stevilne nems$ke armade pred Moskvo,
‘draZzgogka republika’ ne bo mogla dolgo obstajati. Te nase osvo-
bojene Drazgose so le nebogljen ¢olni¢ sredi razburkanega
nemskega morja — in Nemci mu streZejo po Zivljenju ...« %

Ljudje so bili v strahu pred povraéilnimi nems8kimi ukrepi
prepri¢ani, da bo do tega prislo. Moénemu partizanskemu bataljo-
nu so verjeli, da bo vas branil, a bali so se prav tega. Prvi miting
seveda ni zadoS§éal, da bi vagéane pomirili, zato so priredili Se dva,
vmes pa vztrajno obiskovali [judi in jih hrabrili. In res se je led to-
pil, judje, seveda ne vsi, so postajali zaupljivej$i, nekateri so jim
prinagali celo hrano in topel ¢aj, ker so se jim v tem mrazu smilili.
Da bi partizani komu kaj vzeli samovoljno, ni bilo slisati. Nasprot-
no: nihde se, kljub izobilju obéutne rezerve, ni niéesar dotaknil. To
potrjuje tudi dnevnik Jakoba Potoénika:

»... Glede preskrbe z Zivili smo bili lahko mirni. Partizani lju-
di niso prav nié nadlegovali. Niti prosili niso za karsibodi. Kje so
dobivali, ne vem ...« *

To potrjuje tudi Pikcov oce:

»... GoS8arji so znali nabavljati hrano sami ... Med pohodom
k nam so menda spraznili neko trgovino (v Lipnici pri Kropi kon-
zum in na Dobravi, kjer je okupator izgnal 35 druZin, a hrane ni
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pobral. To so storili partizani v silvestrski no¢i. Vsega je bilo za
dva velika voza, nekaj pa so poskrili v bliZini. Zapisano po podat-
kih Ivana KriZnarja.). Nekaj zivil so zbrali po sosednjih vaseh in
tudi v Drazgo$ah ... Kruh so jim pekle nekatere vaséanke iz
moke, ki sta jo dva partizana prinasala od nekod (iz Besnice, kjer
so jo imeli uskladi&éeno, op. I. J.). Po dve peki dnevno sta morali
biti ...«%

Pekle so ga gospodinje petih his. Lastnina vascanov je bila
nedotakljiva, kar je kazalo na visoko zavest partizanov.

Takrat $e mladoletni DraZgoSan Janez Lusina-Mali, pozneje
polkovnik JLA, ki je premraZenim borcem iz domace hiSe razna-
gal tople napitke in hrano, je o teh dneh zapisal:

»... Tu smo sligali (na mitingu) prve partizanske pesmi ... za
opis obéutkov ob teh pesmih bi moral biti velik pisatelj (to so bile
lepo in svojevrstno donede in dotlej neznane pesmi o uporu, o svo-
bodi: Nabrusimo kose ..., Kosec koso brusi ..., Kovaéi smo ..., Bra-
tje, le k soncu ...), da bi to vsaj pribliZzno zadel. Lahko povem le to,
da smo se jih naudili takoj, ko smo jih komaj prvié sligali.

Tiste ljudi, ki na mitinge niso prisli, smo oznadéili za nasprot-
nike. Z o¢etom sva bila Ze na obeh mitingih — v Sokolskem in Pro-
svetnem domu, in ko sva se vrnila domov, je mati s strahom vpra-
8ala, kaj se je dogajalo tam in naju svarila ter opozarjala, da naju
bo kdo zatozil, ée se bova druZila s partizani.

Nekateri kmetje so vse to res opazovali samo od daleé¢ in
zmajevali z glavami: ‘Le kaj bo, ker so prigli v naso vas?«*

Ni¢ éudnega, saj je bilo vse to v resnici zaskrbljujoce.

V dneh pred spopadom so se dogajale tudi neverjetnosti. V ti-
stem ¢asu je namre¢ umrla Mihova mama, starejSa DraZgoSanka.
Proti priGakovanju so se tudi partizani udeleZili njenega pogreba.
Bil bi brez duhovnika, kajti Zupnika niso imeli. Na pomoc¢ je prisel
nem$ki duhovnik iz doline, ki naj bi opravil pogrebni obred. Tedaj
s0 se partizani z njim srecali. MoZak se je ob srefanju prestrasil, a
ko se ne njemu ne komu drugemu ni zgodilo ni¢ hudega, se je takoj
pomiril. Potihem je celo spostoval obnasanje partizanov.®

Zagarjevim navdudujoéim in obetavnim govorom, da je
‘nemska zver’ v zadnjih kréih, tudi razmisljajoéi cankarjevei niso
mogli verjeti. Med $tevilnimi izjavami udeleZencev bojev je tudi
kratko vpraganje o tem, ali je Zagar verjel v skorajinji zlom Hitler-
jeve vojske. Ali je s svojimi nastopi hotel Jjudi le opogumljati?
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Vodnik Frane Bicek-Bruno.

Prav o tem se je po mitingu v Prosvetnem domu med bol-
ni¢arjem Gregorjem Rupnikom, zrelim mozakom §tiridesetih let,
kije v partizane prisel celo s sedemnajstletnim sinom Grogcem, in
med Zagarjem razvil napet pogovor.

Zagar je malo pred tem konéal z govorom o skorajinjem
unifenju nemske vojske.

‘Se ti ne zdi, je zafel Rupnik, ‘da Nemci prehitro ‘ginejo™?
Zagar je takoj odgovoril, da tako govori prav zaradi nemske mo¢i,
hude zime in razpoloZenja soborcev in vaséanov. V daljsem pogo-
voru je Zagar pojasnil, da tako govori zavestno, a naj o tem raje
moldi.®
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5.
Nacrtovanje, zacéetek in razvoj
tridnevnih spopadov






Narodni heroj Toncek
Dezman.

Po treh kraljih je postalo oditno, da se zbirajoée okupatorjeve
enote pripravljajo na napad. Aktivisti iz dolinskih krajev, zlasti iz
Skofje Loke, so vedno pogosteje poroéali o prihajajoéih transportih
okupatorjevih vojakov in 0 nekaj tiso¢ policistih.

V éetrtek, 8. januarja 1942, je bilo videti Se vse mirno, a temu
ni bilo tako. Napetost v DraZgo8ah je naraséala! Partizansko po-
veljstvo je domacine opozarjalo, naj se ob morebitnem napadu za-
tetejo v kleti. Doma so bili predvsem starejsi ljudje, Zenske in otro-
ci, moski so se v preteZni meri na Jelovici ukvarjali z lesom. Delno
tudi zato, da so se zamotili.*

Kak dan pred napadom — kot bi vedeli — je $tab Cankarjevega
bataljona Pavleta Kavéica s tremi tovarisi poslal v blizino Skofje
Loke, kjer naj bi si ogledali strelisée in gibanje okupatorja v okolici.
Ob vsem tem se je zdaj ckupatorju ponujala lepa priloZznost,
da bina enem kraju zbrane partizane z moénimi silami ¢im-
prej napadel. Vedeli so, kje so partizani. Kot bi se jim nastavili.
Bila je boljsa priloZznost za njihovo uniéenje kot pred dobrimi

105



desetimi dnevi v Poljanski dolini. Toda zaradi priprav niso takoj
napadli (po obvestilu o prisotnosti partizanov v Drazgosah).

Kot na partizanski strani so tudi na nemski (policisti) naér-
tovali le enodnevni spopad. Partizanski stab se je sicer zave-
dal, da bi se po pravilih partizanske taktike pred premo¢nimi na-
padalci morali umakniti, premakniti, toda znano je, da tega ni
bilo v njihovem naértu. In tudi: tako okupator kot vas¢ani in vsa
deZela naj bi videli in ¢utili, da partizani niso unicéeni, kot je
razglasala nacifasisti¢na propaganda!®

Schreyer-Rosenerjev ‘Polizei-Einsatzstab Siidost’ —
policijski akcijski §tab za jugovzhod se je ugnezdil v hotelu Toplice
na Bledu. Ze do konca decembra je imel pod seboj osem policijskih
bataljonov (vsak je §tel 600 moZ) in dovazali so Se nove. V zadetku
januarja je Schreyerjev $tab imel na voljo najmanj 10 bataljonov
policije in drugih oborozenih enot, razporejenih po raznih krajih,
in sicer takole:

— 44. rezervni policijski bataljon (dalje RPB) v Selcih,

— 171. RBP v Radovljici,

—~ 181. RBP v Kranju,

— 93. RBP na Bledu,

(Po okupatorjevih podatkih so bili v Drazgo§ah najbolj anga-
Zirani §tirje RBP, 93. in 171. RBP pa tudi 44. RBP; okupatorjev
dokument je bil napisan 19. marca 1943 za nazaj.)

— 325. RBP v Straziscu,

322. bataljon dezelnih strelcev, 5
— 499. pehotni nadomestni bataljon v Skofji Loki,
875. in 510. bataljon dezZelnih strelcev,

— 48. tankovski bataljon s protitankovskimi topovi,

—~ S8 — pehotni nadomestni bataljon »Westland« in krajevne
enote.

Tako je policijski §tab za napad na Drazgose imel na
voljo najmanj 10 bataljonov, ki seveda niso mogli napadati vsi
hkrati.®®

V celoti je bila to nepopisna premoé, saj je na enega borca
Cankarjevega bataljona prislo 30 — 40 Hitlerjevih napadalcev. Ce
ra¢unamo, da so bili v napadu neposredno angaZirani trije ba-
taljoni, je bil odnos sil 10 : 1. Ker pa je zaradi zoZenega terena in
snega mogel napadati le en bataljon, tj. 600 moz, je bilo med spo-
padi razmerje sil 3 : 1 v korist premo¢nega napadalca.
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Skala Jelenca nad Jelenséami, zdaj »Bickova skala«.
Foto: France Planina.
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Operativno policijsko poveljstvo se je naselilo v Cesnjici v go-
stilni »Ratitovec«. Od tam imamo na sreco Se Zivo prico. To je Mil-
ka Lotri¢, doma v tej gostilni, po vojni poroéena z Birtom, Karlom
Jelencem v Drazgosah. Tudi to je zanimivost: v zaéetku vojne in
med okupacijo je bila v hisi, kjer se je nastanilo policijsko povelj-
stvo, pozneje je zivela in Se Zivi v hisi, v kateri se je naselil parti-
zanski §tab.

Milka pojasnjuje, kako in kdaj se je k njim vselilo policijsko
poveljstvo:

»... v nago gostilno so Nemci prisli 8. januarja med sneZe-
njem, in sicer zveéer med deveto in deseto uro. Bili so mladi vojaki,
premrazeni in mokri. Potem pa je med drugimi prisel neki gesta-
povec, ki jih je nagnal ven, da so se mi celo smilili.

Zjutraj je prisel njihov $tab. Oficirji so bili mrki, vendar ne
surovi. Bila jih je polna hi$a in ostali so tri dni, seveda loéeni od
nas, domacih. Morali smo jim kuhati, oni pa so zasedali gostil-
nigke prostore. Prebivalstvu so takoj prepovedali gibanje zunaj
his. Nismo mogli vedeti, kaj se godi okoli nas. Le iz telefonskih
pogovorov smo ujeli kako sporoéilo ... Poveljeval je neki gene-
ral - to smo slisali - bil pa je podlozen gestapovceu, ki je bil niZji po
¢inu kakor on ... Poveljnik se je celo hvalil, da bo to zanje (na-
pad) ‘Vaja za eno uro! Zanesljivo!’«%

Zdaj je bilo e bolj o€itno, da so bili policijski poveljniki na-
tanko poucdeni o Cankarjevem bataljonu v DraZgosah. Ta oficir-
jeva »zanesljivost« je potrjevala, da imajo na voljo veliko enot in da
so se zaradi dosedanjih izkuSenj pripravljali Ze ves teden. Oglej-
mo si skrajsan pregled tridnevnih bojev.
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Napad je bil sprozen v petek, 9. januarja

Partizanski bataljon se ni umaknil iz Drazgos, temvec je
¢akal pripravljen na skoraj 2,5 km dolgi, zasneZeni fronti. Prav ali
napak ? Tako je pa¢ bilo.

Drazgoski polozaji so tako med bojevanjem slovenskih parti-
zanov prvi¢ v sklenjeni fronti pricakovali moénega napadalca. Na
zasneZenih in mrzlih poloZajih je policiste pri¢akovalo 22 mi-
traljezcev, ¢eprav s premrlimi, toda zanesljivimi rokami. Po-
taknjeni so bili med hisami, hlevi, za zidovjem, za drevjem, za ko-
zolei, povsod, kjer je bilo koli¢kaj primerno; to je bilo dogovorjeno
in doloceno Ze vec¢ dni.

Proti jutru 9. januarja, $e v trdi temi, so bataljonski strazarji
opazili v dolini stevilne luéi premikajocih se kamionov.

Napadalei, ki so kmalu nato iz raznih smeri zadeli siliti v
drazgoske strmine, so zavarovali tudi vse dostope iz Skofjeloske
smeri navzgor. Tako je bila presenetljivo pretrgana kolikor toliko
svobodna vrnitev Pavleta Kavéi¢a v bataljon. Preostali trije tova-
rigi, ki so prejsnji dan §li z njim v dolino, so se loéili Ze na Mohorju.
Pavle je moral ostati v neki hisi blizu Skofje Loke in je bil izlo¢en
iz bojev.1%0

S policijskimi napadalci se je pod DraZgoSami $e v temi naj-
prej spoprijela obhodna patrulja. Toda ko je mitraljezec pritisnil
na sprozilec, ni bilo iz cevi rafala. OroZje je namre¢ zamrznilo.

Tako se je zadelo. Nemci so lezli proti Drazgosam iz Cesnjice,
Sele, iz Krope in Besnice, pes in nekaj na smuéeh. Tudi k Novaku
onkraj globeli je prigazila moéna kolona in tam postavila tezke
strojnice.

V tistih napetih trenutkih ¢akanja na mrzlih polozajih so se
borci zadeli tiho pogovarjati. Nekateri so s tem preganjali strah,
starejsi partizani pa so jih opogumljali. Vsi so Ze vedeli, da prihaja
veliko napadalcev.

Od prvih strelov dalje je bila okolica polna napetosti, po str-
minah pa se je obéasno priviekla megla in spet izginila. Ko se je
zdanilo, se je nekaj ur po prvih strelih, okoli devetih zjutraj, z
Nemci najprej spopadla desetina Franca Stularja-Ilije. Razmesce-

OPOMBA: Od te strani do strani 195 (in e dlje) sledi skrajsan povzetek

iz moje knjige DraZgoska bitka 1975. Opis se opira na imenovano knjigo od
strani 144 do 299. Zato viri niso navedeni, upos$tevani pa so vsi popravki.
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naje bila na vzhodnem kriZi§¢u pod DraZgo$ami in nanjo je udari-
la mo¢na kolona, ki je lezla iz smeri Lajs. France Kavéic je tedaj
podr! prvega napadalca. Bil je gestapovski oficir Josef Otto, ki je
policiste priganjal v napad. Nemci so se nato takoj umaknili.

Proti Bi¢kovemu vodu na Jelensée je z jamniske strani prodi-
rala nemgka kolona kakih 150 moz, medtem ko je bila glavnina iz
Cesnjice prek Rudnega usmerjena proti sredini Drazgos. Ze prvi
poskusi napadalcev so pokazali, da je tudi sovraznikovo poveljstvo
visavje Jelens¢ ocenilo kot kljuéno toéko, kamor se bo prenasalo
tezise napada. Da je bilo to res, potrjuje okupatorjevo poroéilo 20.
januarja 1942.

Umik Nemcev s tega predela je Ze v zacetku zelo dvignil bojno
razpoloZzenje cankarjevcev. Frontalno razporejeni poloZaji so
vzdrZali prve napade. Napeti boji za drazgoske strmine, tokrat
zasneZene v prid partizanov, so se razdivjali tako, da so Nemci spoz-
nali, kaksni borei jih branijo. Tudi presenecenja napadalci niso do-
segli. Partizani so oholega okupatorja tu prvié¢ videli bezati.

Nastalo je kratko zatisje. Toda na pobodje Drazgos so kmalu
prizvizgale prve nemé&ke granate. Tokrat je okupator drugié¢ s
topovi streljal na odprto slovensko vas in na slovenske par-
tizane. Ker pehotni napadi niso uspeli, so pod Rudnim namestili
dve bateriji lazjih topov in z njimi zaéeli nov juris. Takoj za topov-
skim obstreljevanjem so pehotni oddelki spet pritisnili proti parti-
zanskim poloZajem.

Topovske granate in detonacije so branilce in domaéine hudo
vznemirile. A kljub mnogo$tevilnim izstrelkom in granatam ta dan
na partizanski strani ni padel nih¢e. Imeli so le enega ranjenega.

Borci so zaradi vznemirljivih eksplozij zaskrbljene vaséane
mirili in jih spravljali v kleti.

Pehota je spet moéneje napadla, a partizanski streli sojole z
nekaj deset metrov zavraéali. Napadalce so puséali tako blizu, da
bi jih zadevali celo s kamni. S strelivom je bilo treba vardéevati.

Po zasnezenih drazgoskih strminah je bilo vse ve¢ krvavih
dré, toda novi jurisi so se vrstili kar napre;j.
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Pri Bi¢kovih na vzvisenih Jelenséah

Napadalci so na vsak naéin hoteli priti v Drazgose Ze v prvih
urah. Partizanski streli jim tega niso dovoljevali. Tam je bil razpo-
rejen preizkuSen Bickov vod.

Pokazalo se je, da hoéejo z vso silo najprej prodreti na vzvise-
ne Jelen&Ce, da bi s teh visin stisnili partizane proti zahodu.

Vodnik Franc Bicek se je gibal po polozajih na Jelenséah pod
skalo in dajal borcem $e zadnja navodila.

Napadalci so se zaganjali navzgor kot valovi, a tudi z boka, z
jamni§ke strani. Ti so bili najnevarnejsi. Zato je Bidek presodil, da
tu samo njegov vod ne bo zdrzal dolgo. V §tab je poslal kurirja, da
bi tam opisal stanje in pripeljal pomo¢.

Poveljnik Gregoréié je takoj razumel, koliko je ura. Ugotovil
je, da so tudi napadalci ocenili JelenSée kot vozliséno toc¢ko. Tja
je poslal bataljonsko rezervo z mitraljezcem Tonékom DeZma-
nom na ¢elu.

Zdaj je 8lo, kot gre lahko samo $e v filmu: na pomo¢ so hiteli
Tonckovi partizani, z veé strani pa so proti Bi¢kovim poloZajem
pritiskali policisti.

Prav tedaj, ko so z jamniske strani pod Bickove poloZaje pri-
smucali v belo obledeni policisti in je pokalo vse bolj, se je megla
dvigala.

Zdaj se je zgodilo nekaj, kar se le malokdaj. Ko so policijski
smucarji udarili na Bi¢kov vod, so prisli v navzkrizni ogenj Bicko-
vih borcev in bataljonske rezerve z dvema strojnicama.

Napadalci so bili presenedeni! Ceprav jih je bilo najmanj
petkrat veé, so se pric¢eli mrzli¢no umikati.

Nekaj policistov je obleZalo na zasneZenem in kotanjastem
hrbtu pod skalo Jelenco, kmalu imenovano Bickova skala.

Tako Bi¢ek kot Dezman sta povedala, da éesa podobnega ni-
sta dozivela nikoli veé.

Tondkova desetina se je vrnila k $tabu Na pe¢i, Bic¢kovi borei
pa so zveler na Jelens¢ah pobirali plen. Edino vodnik France
Biéek je padlemu policistu vzel belo zas¢itno maskirno obladcilo, ki
mu je pozneje zelo koristilo.

Taki in podobni spopadi so na vsej fronti divjali ves dan. Poli-
cijski oficirji so podrejene veckrat s piStolami v rokah priganjali
proti partizanskim poloZajem. Potem so spet streljali s topovi.
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Prve poZgane hise v DraZgosah.

Prenekatera granata je bila zaZigalna. Z njimi so prvi dan zazgali
dve poslopji.

Velik junak je bil tudi Rudi Robnik. Na zahodni strani, ¢éisto
na desnem krilu, se je posebno izkazal. Vodnik Rudi Robnik ni bil
le hraber borec, temve je bil tudi dober smuéar. Bil je iz Zabje vasi
v Poljanski dolini. Nekajkrat se je na smudeh spustil po pobo¢ju in
iz brzostrelke spuséal kratke rafale. Napadalci so menili, da imajo
partizani precej smucéarjev, kajti Robnikov uspeh ni izostal. Bilo je
§koda, da med partizani ni bilo ve¢ smucdarjev in ve¢ smudi.

Prvi dan se je prevesil v no¢ in drazgoska partizanska fronta
je ostala, kjer je bila. Koliko ¢asa in v tako peklenskem mrazu?

Zgodilo se je nekaj novega: moéni policijski oddelki ves dan
niso dosegli nobenega uspeha, imeli so nekaj mrtvih, partizani pa
se niso umaknili. Spopad je dobival nove razseZnosti. Poveljstvo
Cankarjevega bataljona je to takoj ugotovilo.

Pokazalo se je, da so zasnezene drazgogke strmine Se ustrez-
nejSe za obrambo, kot so menili pred zadetkom napada. Ugotav-
ljali so, da je branilcem samozavest rasla iz ure v uro. Po drugi
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strani pa so do iznajdljivih in hrabrih poveljnikov éutili vedno
vedje zaupanje.

Tolazili so zaskrbljene domacine in jim zatrjevali, da jih bodo
branili in da bodo Nemci morda popustili in odsli.

Vendar Nemci niso odsli, temve¢ so se pripravljali na napad,
ki naj bi se zmagovito konéal naslednji dan.

Poveljstvu Cankarjevega bataljona se je vsiljevalo usodno
vprasanje: Ali ostati v DraZgosah ali se umakniti?

Toda partizani se niso umaknili; ostali so v vasi in varo-
vali svoje polozaje. Noé je bila za vse zelo dolga in mrzia, vendar je
omogocila izmenicen pocitek. Napadalci so dopolnjevali svoje ba-
taljone in pripeljali teZje topove.

Nobena stran ni predvidevala, da bo spopad trajal veé kot en
dan, vendar se je zgodilo prav to. Proti pravilom partizanske-
ga bojevanja je vodstvo Cankarjevega bataljona ocenilo,
da umik ne bi bil na mestu in da je mogoce vas braniti tudi
naslednji dan.

Tako na nobeni strani ni bilo pravega no¢nega pocitka. Do-
macini so Se kako zaskrbljeni pri¢akovali nov dan. Ponoéi so
obiskovali drug drugega, ugibali, kako se bo vse to izteklo, in iska-
li nasvete pri partizanih.

Glede na to, da so vascani ze vedeli, kak&na je partizanska tak-
tika — se pravi: udari in se umakni - v zaéetku kljub njihovemu za-
trjevanju, da bodo vas branili, niso rac¢unali, da se bodo cankarjevci
tako kréevito upirali §tevilnim in moénim napadalcem. Zato so jim
izrekali spostljiva priznanja. Tudi Drazgosani so prvic slisali
za umikanje nacisti¢nih napadalcev in jih videli bezati.

Po nekaj noénih praskah s policijskimi patruljami je skupina
partizanov odnesla v dolino razli¢ne letake in risbe. Napravil jih je
Ive Subic kot protipropagandno gradivo za okupatorjeve vojake.

Prebivalci Skofje Loke, Selske doline in povsod, kjer so videli
nemske kamione in topove, so se bali za partizane in za Drazgose.
Tako stevilne nemske vojske dotlej Se niso videli. Podzavestno so
¢utili, da je namenjena tja.
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Drugi dan - soboto - so oznanili topovi

Soboto, 10. januarja, so napadalci zaéeli s topovi. Veé in moé-
nejse so postavili pod Rudnim in Ze z dnem zadeli obstreljevati
Drazgose. Najveé granat je bilo spet usmerjenih v sredisée Draz-
gos (Na pedi), kjer je bil tudi $tab. Policisti so bili o¢itno pouceni o
nastanitvi partizanskega poveljstva.

Med topovskim streljanjem je proti partizanskim poloZajem
Ze lezla pehota, nekaj sto policistov in vojakov.

Granate so zazgale ve¢ senikov, v vasi je bil pekel. Celo be-
gajoci prasic je prestregel snop granatnih drobcev in oblezal mr-
tev. Ljudje po hisah in kleteh so trepetali za usodo vseh in verne
Zenice z otroki so molile za zmago partizanov in za dober konec
tega pekla.

Enaizmed granat je priletela tudi v Birtovo hiso in se zapiéila
v steno. Eksplodirala pa ni, kot tudi veéina drugih ne. Bile so sa-
botirane.

Tega dne je okoli Birtove hiSe, kjer je bilo partizansko po-
veljstvo, padlo ge veliko granat. Topovski ogenj je bil v soboto
izredno hud.

Sele drugi dan bojev so Bi¢kovi borei na Jelenséah nad seboj
bolje videli skalni pomol. Ko se je megla dvignila, so nad seboj opa-
zili §trleco skalo. Vodnik Franc Biéek, ogrnjen z belim oblaéilom,
ki ga je prejénji veer vzel padlemu policistu, je z bratom Hen-
rikom in Se z nekaj borci od tam z dvema strojnicama zadel ob-
streljevati napadalne oddelke, ki so se nevarno priblizevali po Sle-
menu. Toda mitraljezec Henrik Bicek, ki se je prvi povzpel na
pecino, je bil v temni obleki preve¢ viden. Da policisti Henrika ne
bi zadeli, se je na skalo v beli zas¢itni obleki povzpel brat vodnik
France. Tja gor so prinesli Se drugo zbrojevko, ki so jo zaplenili
prejsnji vecer.

Potem je s skale zacel streljati vodnik France, ki ga v belem
obladilu ni bilo lahko opaziti. Strojniéni dvoboj je divjal tako, da so
se cevi zbrojevk bratov Bi¢ek ogrevale do Zarenja.

Ko se je preveé ogrela prva, jo je zamenjal z drugo, ki so jo
medtem tovarisi ohladili v snegu, drugi pa polnili §arZerje z novi-
mi naboji. Vsi skupaj so se komaj stiskali za ostrim skalnatim ro-
bom in zadrzevali policijske oddelke, ki so nevarno napadali z na-
sproti lezefega Slemena.
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Vecdina Bickovega voda je bila Se vedno na prvotnih polozajih
pod skalo in skupno so zavrnili napadalce, ki so pritiskali po Sle-
menu.

Na osrednjem delu fronte se je zopet izkazal Ze znameniti
Jaka Bernard, poveljnik 2. ¢ete.

Vsa vas je bila eno samo bojisée in pri obrambi je sodelovalo
tudi nekaj najbolj borbenih domacéinov. Med truséem so se mesali
klici na pomo¢. Domadéini so bili v skrbeh zaradi pozarov, zaradi
oranja granat po vasi, zaradi svojega imetja, zaradi druZin, ne-
mod¢nih po hisah in kleteh. Ce so le mogli, so partizani domacinom
priskoéili na pomoé. O bojih tega dne sem 1958/1959. leta dobil
veliko izjav.

Tako je bilo, ¢eprav je v poznejSem Stabnem poroéilu pisalo,
da »ni bilo pehotnih napadov« Res pa so bili topniéarji tisti dan
nevarnejsi.

Naposled se je zadelo temniti in Nemci so se spet morali spu-
stiti v podnozje Drazgos.
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Druga noé je bila se tezja

Partizansko poveljstvo je zdaj ofitneje kot prej$nji veéer preu-
darjalo o umiku. Nekaj voditeljev je zahtevalo premik, in to ute-
meljeno. Nekateri so bili za to, da ostanejo, a vendarle ra¢unajo na
skorajsnji umik.

Ceprav so bili borci premraZeni in utrujeni, domacini pa
zaskrbljeni, zacelo je primanjkovati tudi streliva, so cankarjevci
ostali v DraZzgosah.

Ob tem so poskrbeli za troje:

- Proti Selcem so poslali moénejSo patruljo, ki naj bi spodaj
napadla nemske kamione in topnicarje; v prvi vrsti pa naj bi ugo-
tovila, ée je mogoc¢ prehod ¢ez dolino na drugi breg. V to smer so
nacrtovali umik.

~ Drugo desetino so poslali po rezervno strelivo, ki je bilo
skrito nad Besnico na vzhodni strani.

— Tretjo patruljo oziroma desetino so poslali na Jelovico nad
Drazgosami, da bi jim varovala hrbet. Bilo je Ze prav ¢udno, da jih
policisti niso napadli s hrbtne strani.

%3k ok

Slikar Ive Subic je bil v Drazgosah imenovan za desetarja.
Prav njegovo desetino, v kateri je bil tudi Joze Galiéi¢, je komandir
Jaka Bernard izbral za nalogo na Jelovici. O tem je Ive povedal:

»... Komandir Bernard nam je po vsestranski razlagi naro¢il:
‘Na Jelovico pojdete! Postavili boste zasedo proti Radovljici, in sicer
med Kalisnikom in MoSenjsko planino. Tam je furmanska pot, ki
nam utegne biti nevarna.” Ko smo hoteli s seboj vzeti tudi nahrbt-
nike, je komisar JoZe Krajc-Zakelj rekel spodbujajoée: ‘Kar tu jih
pustite, saj se boste vrnili?” O¢itno so se morali v poveljstvu pogo-
varjati o drugi smeri umika, ne v Jelovico, ée je tako rekel. Tezko mi
je bilo pustiti opremo, kajti v nahrbtniku sem imel cel zve-
zek risb svojih tovarisev, ki so bile zelo zanimive. To so bile
prve likovne stvaritve o slovenskih partizanih sploh.

Bernard je JoZetu Gali€icu, ki je bil njegov kurir, posebej na-
rocil: “Zvefer pridi povedat, kako je tam gori! Dokler bo ziv kdo iz-
med vas, od tam gori Nemci ne smejo priti v Drazgose!’

Na strazi smo se zaradi hudega mraza in snega pogosto menja-
vali. Toda — nismo se ve¢ vrnili v Drazgose in tako je nasa opre-
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Edini preziveli, ki se je v vrsti
med obsgjenimi na smrt
naredil »mrtvega« in se
skotalil po strmini. To je bil
Evgen Luznar, kot partizan pa
Vinetu, a je padel 1944. leta.

ma v glavnem zgorela ali pa prisla v policijske roke. Tako je bilo ko-
nec s temi mojimi portreti. Na njih so bili partizani z bradami, brki,
kuémami, klobuki in delavskimi kapami. Na letakih pa so bile nari-
sane razne stisnjene pesti, roke, ki trgajo verige, zvezde, gesla ...«

% %k %k

V tej mrzli noéi je bilo vse napeto in partizansko poveljstvo se
je Ze pripravljalo na morebitni umik.

Patruljo, ki je 8la proti Selcem, so policisti kmalu ustavili,
drugi dve skupini pa sta nalogo opravili zadovoljivo.

Tudi domadéini so ugibali, kje bi bilo najvarneje pri¢akati novi
dan, ki je obetal, da bo najbolj »vroé«. Nekateri iz vasi so odsli na
Jelensée h Grogoveu, racunajoé, da je hisa visoko in v mrtvem
kotu. Tam bodo verjetno najvarnejsi. Tja bodo napadalei, ¢e bodo
sploh uspeli, prav gotovo prisli najpozneje.

Kako kruto so se zmotili!
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Presenetljiv preboj na Jelenséah

V Drazgosah so ziveli v glavnem verni ljudje, ki so spostovali
tradicije. A napadalci so to nedeljo, 11. januarja 1942, zaceli stre-
ljati s topovi navsezgodaj. Granate so padale tako na gosto, da lju-
dje niso mogli priti niti do cerkve.

Andrejékova mama je o tem nedeljskem jutru povedala:

»Ko s0 navsezgodaj granate zadele zvonik in sekale okoli cerkve,
ni nihée ve¢ pomislil, da bi el k masi. Po ve¢ stoletjih se je to zgodilo
prvié ... Ta dan v na$i hisi ni bilo ve¢ mitraljeske trojke. Ker je s krat-
kimi presledki sneZilo, je snega zapadlo Ze pol metra na debelo.

Z moZem in otroki sem bila spet v kleti, kjer je bilo zaradi de-
belih zidov in obokov najvarneje ...

Topove pri Novakovi zagi na Rudnem polju smo dobro videli.
Kadar se je iz njih pokadilo, je kmalu hudo poéilo ...«

Pri ziénici, speljani na Jelovico, kjer je bilo nekaksno sredisée
fronte, so topnicarji kmalu uniéili mitraljeSko gnezdo Vinka
Zaklja, ki mu je komandant Gregor¢i¢ zabical, da brez njegovega

Drugi posnetek pozganih drazgoskih his.
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povelja ni premika. Padali so tudi drugi partizanski mitraljezci.
Nanje so topniéarji najbolj streljali.
Zaradi zazigalnih granat se je vnelo vec his kot prej$nja dneva.
Kaksni boji so se vnemali ta dan, potrjuje podatek, da je samo
93. rezervni policijski bataljon, ki je napadal pri cerkvi, v nekaj
urah izgubil 9 policistov.

o

Sredi te nedelje se je na Jelens¢ah zgodilo nekaj odlo¢ilno hu-
dega!

Napadalci so namre¢ s silovito premodjo zabili klin med
Bickove polozaje in preostalo fronto. Pretila je nevarnost, da bo
Bic¢kov vod povsem unicen. V teh okolis¢inah se je Bicgek, ki je Ze

Del pozganih his z znamenjem Na peceh.
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izgubil nekaj borcev, brez dovoljenja odlo¢il za umik. Partizanski
polozZaji so bili tako prebiti. Za policiste na ugodnem kraju.
Bataljonsko poveljstvo o tem ni bilo obve$¢eno. Med divjim bojnim
meteZem in v visokem snegu se je Bi¢kov vod stezka umikal na
Jelovico, v Drazgosko goro.

To je bil doslej najveéji uspeh napadalcev. Zelo neva-
ren! Bi¢kov umik je odprl »mehki trebuh« fronte.

Partizansko poveljstvo je kmalu ugotovilo, kaj se je zgodilo,
kajti policisti so z Jelens¢ Ze zadeli pritiskati proti zahodu. Takoj
je vzpostavilo dodatno obrambo in zacel se je boj za vsak meter, za
vsako hiSo.

B S

Polozaje je bilo treba braniti do vec¢era, da med umikom ne bi
bilo preveé Zrtev. Tu se je spet dobro izkazala sicer malostevilna
bataljonska rezerva.

V bataljonski rezervi sta bila spet hrbtenica mitraljezca Ja-
nez Ogrin-Templav in Tonéek DeZman. Za to rezervo so varéevali
najvec streliva, ki ga je Ze primanjkovalo.

Tega dne je padlo najveé partizanov, ¢eprav jih je vse tri dni
‘le’ devet. Med njimi je bil tudi pogumni mitraljezec Ivan Zajc. Star
in prekaljen borec iz Gameljn, ki je Ze oktobra pri Kopacu izgubil
dva brata. Ena izmed granat je Zajca zadela naravnost v prsi.

Po vasi je gorelo, v hlevih in zunaj je mukala Zivina, del ljudi
se je pripravljal na odhod s partizani, v neznano usodo, drugi so
skrivali vrednosti in Zivila. Vmes je neprestano pokalo, padali so
tudi policisti, a bili so vedno blize vasi.

Tudi mladi ostrostrelec Stanko Mlakar se je tolkel do za-
dnjega. Pri hisi ob poti je stala neka Zzenska z otrokom v narod&ju.
Pretepal jo je podivjan policist, ki je Ze vdrl do his. Vide¢ to, se je
Mlakar priblizal ¢isto blizu, pomeril in ustrelil.* Prav takrat je tja
ustrelil tudi France Kav¢€i¢ in surovez se je zgrudil pred reseno
zensko in otrokom.

* Stanko Mlakar je bil tisti mladi mitraljezec, ki je bil aprlla obkoljen v
jami med trinajsterico na Okroglem pri Kranju. Po nakljudju je ostal ziv in
se spet prikljucil partizanom. PADEL JE JUNASKE SMRTI SE ISTO
LETO, IN SICER 14. SEPTEMBRA 1942 v Udinem borstu kot &etni polit-
komisar nesrefnega Kokrskega bataljona. Da ne bi Ziv prisel v roke gestapu,
se je raje ustrelil sam, star komaj 18 let.
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Preziveli Karel Kravcar je bil v snegu pri Sokolskem domu z
vneto ¢eljustjo in oteklo glavo. Komandant Gregoréi¢ ga je nasel
prav takega, zato ga je premestil. Znasel se je ob mitraljezcu Jer-
neju Slaparju ... Tretji dan so e vedno odbijali napadalce, ki pa so
jih potem presenetili z leve strani ... Umik! Med nepopisnim
meteZem so morali riniti na Jelovico ...

Desetar Janez Perko je éisto od blizu streljal na napadalce
toliko ¢asa, dokler ni bil ranjen.
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Poboj golorokih domaéinov

Ko so napadalni policisti na Jelen§c¢ah dosegli prve hise, so se
takoj lotili golorokih ljudi.

Najprej so pobili ve¢ino moskih, ki so prejsnji vecer prigazili z
osrednjega dela vasi na Jelens¢e h Grogoveu. Tu je pred Sturmovo
hiso padle 17 prebivalcev, starih od 11 do 67 let; skupaj z dveinpol-
letno Reziko Solarjevo jih je tu nasilne smrti umrlo dvajset.

Partizani so dolgo, dlje, kot so predvidevali, in dlje, kot so si
mogli napadalci misliti, branili vas — vse je pohajalo, napadalcev
pa je bilo vedno ve¢.

Medtem ko so zadrzevali njihovo naglej$e prodiranje proti
srediscu vasi, so se pripravljali na umik. Tudi domadine so na vse
nacine prepricevali, naj gredo z njimi, naj se umaknejo iz vasi, da
bi se izognili podobnemu divjanju, za kakrsno so Ze zvedeli z
Jelensé. Nekaj druzin — a le kajzarskih in bajtarskih — se je res
odlo¢ilo za umik. Sli so z njimi ali po svoje proti Rovtarici; kmetje
se niso mogli odloditi za kaj takega in so ostali. Tezko bi zapustili
vse imetje in se v trenutku odpravili iz demov. Vedeli so, kako je na
Jelovici in zunaj stanovanj. Upali so tudi, da napadalci ne bodo
poceli najhujsega. Predvsem so se zanasali na zagotovila komi-
sarja — Zupana Benedika, saj so ga vendar obvestili o prisotnosti
partizanov. Veliko jih je mislilo tako. A ¢e bi vedeli za pobijanje na
Jelenscah, bi se marsikdo odloéil drugade.

»... A mi, drazgos§ki ‘patrioti’«, je povedal Pikcov oée Marenk,
»smo, prikovani na domove, dvomljivi konec nase vasi hoteli poca-
kati doma.«

V ilustracijo naj navedem nekaj pripovedi preZivelih
Drazgosanov. Vedi del moskih, kar Ze vemo, je v teh dneh na Jelo-
vici sekal ali vozil les. To so obicajno poceli v zimskem éasu. Med
temi so bili tudi Gregor Smid—Urbanove, Dominik Lotrié~Brinove
in Janez Thaler—Robar. Lotri¢eva Zena Antonija, ki je partizanom
pekla kruh in jim prala, je med drugim izjavila:

»... V soboto ponoéi (z 10. na 11. januar) je priSel moz z Jelovi-
ce ... Ko smo v nedeljo videli, da je vse huje in da se tudi partizani
pripravljajo na umik, smo pohiteli tudi mi. Najmlajsega sva dala
kar v kos ...

S seboj nismo vzeli skoraj nig, le hlebec kruha. Bila sva
prepri¢ana, da se doma ne bo ni¢ zgodilo, zato sva celo vrata
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Na tej porobni poti pod Sturmovo hiso na Jeleniéah so podivja-

ni policisti 11. januarja postrelili prvih 17 DraZgosanov, starih
od 11 do 67 let.

pustila odprta ... Kip Srca Jezusovega sem postavila na mizo,
prizgala zraven lucko in si potihem rekla: “Ti nama varuyj hiso’.
Potem je od vse hise ostal le ta kipec in podoba svete druZine.
Ostal je tudi kotel rjuh, ki sem jih prala partizanom ... Pokrila
sem se z najgrso ruto, kot bi bilo boljse §koda za v Goro ... Za
seboj smo puséali le ogenj, streljanje in pokanje granat in min
... Kot bi 8li iz pekla.«

Potem so tavali po Jelovici in nazadnje nasli Luznarjevo
gozdarsko koco, kjer so z grozo zvedeli, da Drazgo$ ni ved.

Urbanova mama Malka iz gostilne, ki so ji ubili in seZgali
moZa, je povedala:

»... moZu so %e na Jelovici branili, da bi hodil domov. Posebno
ga je pregovarjal Zupancev ofe ... A moZje so se preveé bali za
svoje. Niso zdrzali — in prisli so naravnost v smrt. V ponedeljek so
Nemci hodili od hige do hiSe (pred pozigom) in pobirali moze. Vodi-
li so jih zasliSevat in jih zaprli v klet Prosvetnega doma ...«

k% %
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»Ko so nas zganjali od domac, se spominja Solarjeva mama,
»sem pred hlevom videla ustreljenega prasica ter kup kokosi, ki so
bile za noge zvezane skupaj. Gnali so nas — Zenske in otroke — iz
vasi. Ves ¢as sem verjela, da bodo moZzje prisli za nami. Ves ¢as do
Cesnjice, kjer so nas naloZili na avtomobile. Sele v Sentvidu sem
zvedela, da so mozje mrtvi ...«

Medtem so jih v kleti pobili in zaZgali. A $e danes ni povsem
jasno, e so jih najprej postrelili ali so zazgali 8e Zive. Znano je le,
da so jih nasli zoglenele.

Robarjev Janez, ki je bil tudi na Jelovici, je povedal:

»Tudi jaz sem v soboto zveéer prisel domov ... Dva dni sem Ze
poslusal pokanje ... Potem nisem veé zdrzal ... Moja druZina, Zena,
trije otroci, od katerih je srednji, Franci, komaj shodil, najmlajsi pa
je imel Sele 3 mesece, in pestunja so se iz hise umaknili v moénejso
sosedovo klet. V nedeljo smo bili ves dan v kleti. Ko sva s sosedom
videla, da gori Mihovéev hlev, sva §la pogledat. Samo pokazala sva
se zunaj, Ze je v tepko nad nama udarila granata. Spet sva skocila v
klet. Zdaj sva vedela, da je treba regevati glave. Kaj prasiéi, kaj Zivi-
na, Zivljenja so pomembna. Dokonéno pa smo se odloéili popoldne,
ko se je zaslisalo tisto streljanje in vpitje na Jelenséah. Jurcev,
preudaren moZ, je bil odloéen: ‘Jaz Nemcev ne bom ¢akal. Na Jelen-
§¢ah se dogaja nekaj hudega.’ (Takrat so tam gori postrelili 17 [judi,
med njimi veé fanticev, starih od 11 do 16 let.)

Pohiteli smo. Ta vecjega sem dal v ko§, Zena in pestunja sta
vzeli vsaka po enega otroka in pognali smo se v sneg proti Rovtari-
ci na Jelovici ...

Tam so nas naslednji dan nasli Nemci. Na smuceh in v belih
haljah so prisli ¢isto blizu, streljali v stavbo, da je omet odpadal,
kot bi ga razbijal s kladivom. Eno Zensko so ranili. Bratranec, ki je
znal nemsko, je tedaj sko¢il na balkon in zavpil, naj nehajo strelja-
ti, da so tu otroci in Zenske. In res so nehali. Cez dva dni so z Bleda
prisli gestapovei. Taki s érnimi kapami in z mrtvaskimi glavami
na njih. In kakSen govor nam je naredil njihov oficir! Pustili pa so
nas Zive ...

Drazgose so pozgali iz onemogle jeze nad vsem, kar so
tako nepriéakovano doziveli v Poljanski dolini, v Rovtu in tu ...
Drazgos niso zravnali le zaradi vasi same in dogodkov v
njej, temved za strah vsej Gorenjski.«

ok ock
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Tako in podobno trpljenje so dozivljali tudi Blazicovi, Go-
sarjevi, Peskarjevi, Robovi, Juréevi, Kolendrovi, Kali§nikarjevi in
Se nekateri, mer njimi tudi Andrejékovi, ki so bili najveéja druzina
(stargi in sedem otrok).

Vecinoma so bile veéje druZine s po Stirimi ali petimi
otroki, ki so na Rovtarici oz. na Jelovici, kjer se je zivo srebro spu-
stilo do 32 stopinj Celzija pod ni¢lo, poleg strahu in drugih te-
gob trpeli tudi od izrednega mraza. Spremljalo jih je nekaj
partizanov.

Mo¢énejsi kmetje se niso umaknili, ¢eprav so partizani
vsem va$fanom svetovali, naj to storijo. Njihova skrb za domacdije,
za imetje in druzine je bila prevelika in zato napa¢no usmerjena.
Vedcji del jih je ostal v vasi in prav teh so nacisti najvec pobi-
li. To in druge tragedije in nasilja sem opisal v svejih knjigah.

Naj k temu dodam Se dve kratki pripovedi prezivelih. Ma-
renk, Pikcov oce je rekel:

»Pri nas Na pe¢eh so policisti prirejali prav take orgije kot na
Jelenscah. Videli smo prizore, ki jih nikoli ne bomo pozabili. Dva poli-
cista sta hodila okrog ogrnjena v bele prte, kakr§ni so za mrtvaske
odre. Rjuhe so bile krvave, kot bi jih nosili mesarji. Od vseh strani so
nosili kokosi s polomljenimi nogami, s prestreljenimi perutmi in z
zadrgnjenimi vratovi ... NaSe moéno Zganje so pili kar iz vinskih ko-
zarcev. Sredi tega zadovoljstva so pisali svojecem. Napisali so jim velik
kup pisem in ne vem, zakaj so jih zaupali mojemu sinu, ki naj bi jih
odnesel na posto. Pisma so bila naslovljena ve¢inoma na Koro-
ko in na Zgornje Stajersko. Zato ni treba misliti, da so tako divja-
li samo Prusi. A pisma niso §la dale¢ ...«

* 3k ok

Posestnik Potoénik z Gabrce dodaja:

»... Najprej sem stopil iz hiSe sam. Blizu nje sta stala dva poli-
cista in z naperjenima puskama kri¢ala name: ‘Weiter! Weiter!’

Tako se je zaéelo ... Le kako bi ju zaustavil? Cetudi sem stal
pred puskama, sem zacel pripovedovati, da imam v hlevu konja,
krave in prasica. Ko sta slisala besedo ‘Schwein’, ju je prevzelo ...
Eden je pogledal v hlev, nekaj povedal drugemu, od$el na pod in ga
zazgal. Nato se je vrnil, vse spodil iz hiSe, da se je mama obuvala
Se v vezi, odSel nazaj v hlev, odvezal kravi in ustrelil prasica.
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Markon-Silvester
Lotri¢ na zidovju hise.

Pot od doma je bila tezka. Gnal sem eno kravo, druga je sla
sama. En sin je na saneh peljal staro mamo, nahrbtnik in vreco z
nekaj obleke in hlebom kruha. Drugi sin je vodil konja, na saneh
pa so lezali: mrtev pragi¢, bolna Zena in stari oce. Ni¢ drugega ni-
smo smeli vzeti s seboj. Bali smo se, da nas bodo odpeljali v Be-
gunje ... a smo se konéno ustavili v Sentvidu ... Bilo nas je 86.«

R %k %k

Kaj se je dogajalo Na peceh, je opisal Karel Jelenc—Birt; tam
je bil partizanski Stab.

»... Napadalci so do nase hiSe prisli Sele v ponedeljek okoli de-
vetih. Zahtevali so, naj pridemo vsi iz hiSe. A mene so iz kleti prine-
sli nezavestnega. V nedeljo je namreé v Sokolski dom spet udarila
mina in omamil me je zraéni pritisk. Potem me je neki policist z br-
zostrelko udaril po glavi in me suval, dokler se nisem ovedel.
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Policisti so po hisah kradli Zivila, usnje, perilo in vse, kar jim je
bilo vSe¢. Najprej so nas odgnali h Gri¢arju v klet, nato pa v
Tomazevo hiso. Tam je neki policist grozil, da bodo tisti, ki so imeli v
hisi partizane, odpeljani v Begunje, kjer bodo dobili svoje, druge pa
bodo spustili ... Od tam so nas odgnali v Maticevo hi§’co, kjer nas je
bilo Ze 26. Policisti so se med seboj menili, da nas bodo Zive
seZzgali. Vendar pa so nas (teh 26) odgnali na Rudno ... Ze popold-
ne, ko smo odsli od Tomaza, so v vasi gorele Ze vse hise. Na Rudnem
so nas zaprli in popisali. Zvecer so nas nalozili na dva tovornjaka, v
Selcih pa preloZili na avtobus. Ob pol enih smo bili v Sentvidu.«

L

Pozimi 1969. leta je pokojni pisatelj Ferdo Godina obiskal Draz-
gose z namenom, da se bo osebno prepri¢al o krutem vojnem do-
gajanju. Obiskal je vrsto gospodinj in gospodarjev, od katerih je zve-
del veliko neznanega. Govoril je tudi s Silvestrom Lotri¢em-Marko-
nom. O tem je potem pisal v Nedeljskem dnevniku (2. 2. 1969).

»Markon me je takoj vprasal, e vem, da so Drazgose sloven-
ske Termopile.

Ne da bi éakal na moj odgovor, je dodal, da se je v DraZgosah
dvesto partizanov uprlo Nemcem, kakor se je uprl Leonida v Ter-
mopilah ... Markon ni doZivel drazgo$kih bojev. Z dvajsetletnim
sinom Maksom, ki je pozneje padel kot partizan, je namreé¢ ‘fural’
v Jelovici. Doma je bila takrat Zena Valentina s héderkama Marijo
in Anico ter Francljem, starim 18 let, gimnazijskem odli¢njakom,
in 12-letnim Tonetom. Mati Valentina se je z otroki 10. januarja
zatekla na Jelensce ... Nameravala je z otroki oditi ¢ez Jelovico, a
s0 ji nekateri odsvetovali. Istega dne so tudi moski s Peéi prisli na
Jelensée ... Kmalu so tudi Jelensée zaceli obmetavati z granata-
mi. Padale so na hise. Ljudje so pri Lotri¢u lezali po tleh ...

Napadalci so 11. januarja vdrli na Jelensée in odpeljali mo-
gke, ki so se tja zatekli prejsnji dan. Z njimi sta bila tudi sinova
Francelj in mlajsi Tondek. Toncka je surov policist iztrgal materi
Valentini iz rok in ga napodil na pot k ostalim moskim ... Valenti-
na sinov ni vec videla ... bila sta v vrsti z moskimi, ki so jih polici-
sti ¢ez Eas pokosili z rafalom. Le Bitéevka jih je videla ... Fanti¢a
sta stala skupaj, Bitéevka je sliSala, kako je Tonéek klical mamo
... Mama ju je videla potem, ko so jih gnali mimo mrtvih ...«

k ok ok
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Pripoved Ludvika Jelenca, Boléarjevega, je $e bolj grozljiva,
kajti v nedeljo, 11. januarja, so ga Ze potisnili med tiste, ki so jih
potem postrelili.

»... Po treh dneh silovitih bojev so policisti planili po hisah in
nas lovili po kleteh. Tako otroke kot nas mlade — tedaj sem bil star
petnajst let — ter starej$e so nas potisnili v skupno vrsto ... Pred
nami je leZal njihov mitraljezec in se pripravljal na streljanje. Tudi
mene in tri stareje brate so postavili v vrsto pred Sturmovo hiso ...

Se danes ne vem, kako mi je uspelo, da sem ostal ziv. Kar na-
prej sem uhajal k mami, to vem ... in potem je policijski morilec
zacel streljati. To grozo smo spremljali nebogljeni, vmes pa se je
Evgen Luznar le znasel tako, da je sredi vrste omahnil éez plot,
kot da je mrtev. Zacel se je valiti po snegu navzdol in policisti so
mislili, da je tudi on mrtev. Ostal je Ziv in se pozneje, kakor jaz,
prikljudil partizanom. Zal je, Se ¢isto mlad, kmalu padel.

V okrvavljenem snegu so obleZali tudi moji trije starejsi bratje:
dvajsetletni Maks in sedemnajstletna Franc ter Leopold. Zenske in
preostali otroci so medtem vpili in jokali, tako da so komaj razlo¢ili
morilske strele od onih, ki so odmevali po vasi. Policisti so se Ze go-
stili s hrano in pijaco, ki so jo pokradli po nagih shrambah ...

Po tistem zlo¢inu so nas, laéne in prezeble, mimo mrtvih so-
vastanov odgnali v Sturmov hlev. Nekako smo slisali, da nas
hodejo zazgati Zive, vendar se to, ne vem zakaj, ni zgodilo. Tako
smo preZiveli strahotno noé, naslednji dan pa so nas (pomanjkljivo
oblecene) pri veé kot dvajsetih stopinjah pod ni¢lo odgnali navzdol
v LajSe. Naprej je morala gaziti visoko noseéa Koritnikova mama,
ki je bilaranjena. Zgubila je tudi triletno héerko, ki je bila od drob-
ca granate zadeta v Grogovéevi kleti ...«

* %k ok

Mihela Kavéié-Slibarjeva, upravnica poste v Kropi, je v kra-
tkem spominskem zapisu povedala:

»Nasga druZina, oée Anton in mati Ivana, je $tela sedem otrok,
starih od dveh do dvanajst let. Sredi zime in streljanja smo se iz
goreée vasi umaknili na Jelovico, kjer smo teden dni preziveli v
neki drvarski ko¢i. Zmanjkovalo nam je hrane, zato je oe odSel na
Jamnik. Nazaj je prisel vesel, da so nam tam nudili pomoé. Med-
tem so Nemci po okoliskih hisah nalepili plakate, kjer je grozeée
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Del poZganih
Drazgos - cerkev.

pisalo: ‘Kdor bo pomagal Drazgo$Sanom, mu bomo poZgali dom’. A
pogumni Jamniéani se pred tem niso ustrasili in so nas sprejeli
pod streho ... Ker je bil ofe osumljen zveze s partizani, smo bili
odgnani v internacijo ... Spet trpljenje ...«

% %k %k

In $e odlomek iz pripovedi Antona Gosarja-Marka, takrat ne-
doraslega fantica, ki je bil pozneje partizan.

»... blizal se je veder tretjega, zadnjega dne strasnega boja ...
Treba bo oditi, se umakniti iz tega pekla! Tako so nam svetovali
tudi partizani. BeZati, beZati moramo, to nam je rojilo po glavah.
Tako je mislil stric Ciril, ki je poleg vsega preboleval pljuénico.
Tako je mislil tudi Andrejékov ofe Lusina, ki je dejal: ‘Iz Rusije (iz
prve vojne) vem, da ljudje, ki bezijo iz vasi, prezivijo strahote ...’
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V ko$e smo nalozili hrano in najnujnejse potrebséine, vanje
pa postavili tudi manjse otroke, kajti vedeli smo, da bo pot po de-
belem snegu in v strmine huda, tezavna. Bili smo domaéini, ki
smo poznali naravne pojave in okolico. Krenili smo potiho in
tezkih src, spremljala pa nas je partizanska patrulja. Pred nami
sta hodila dva. Takih druZin je bilo najmanj deset.

Stevilno Andrejékovo-Lusinovo druzino smo dohiteli na Ka-
liséu. Eden izmed fanti¢ev je nosil vreéo posusSenega sadja ...

Petnajstletna Jakéeva Marica je kmalu omagala, tako da ji je
poldrugo leto star bratec zdrknil iz kosa v sneg. Nepopisno! ...

Nasa zalostna kolona je bila usmerjena na Rovtarico, kjer je
stalo veé gozdarskih koé. A preden smo jih dosegli, smo na tej Za-
lostni poti z najvi§je toéke videli del vasi, ki je Ze gorel, z grozo smo
opazovali visoke stebre dima, ki so se dvigali v smeri Drazgos ...
Vseskozi nas je spremljala slutnja, da nase vasi ne bomo videli
nikoli veé ...

Nekje sredi poti se je poslovila Se partizanska patrulja, ki
nam je dotlej zagotavljala varnejSo pot. Nekaj druZin je omagalo
... Ko smo dosegli koc¢e na Rovtarici, kjer so Ze prej bivali domaci
gozdarski delavci, so nam takoj odstopili nekaj prostora. Kmalu
smo se okrepéali in dobili toplo hrano ... Hodili smo vso no¢. Kma-
lu po prihodu smo zvedeli za streljanje na Jelenséah ...

Ta beg, to doZivljanje je bilo tako Zalostno, da ga ni mogoce
natanéno opisati ...«

Drazgos ni bilo ved!

* % %k
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Usodno presenecenje na Mosenjski planini

To se je zgodilo kmalu po koncu drazgogkih spopadov. S Ka-
lis¢a, kjer se je po umiku zbral ves bataljon, je poveljstvo poslalo
na dobri dve uri oddaljeno MosSenjsko planino dva voda: Bi¢kovega
in Peénikovega. Razlogov za to je bilo veé. Najprej na Kalis¢u ni
bilo dosti prostora za vse, na MoSenjski planini, ki je na vzhodni
strani Jelovice, pa so bile koce. Zlasti najvedja je bila dobro
grajena. Tam bi varovali mozni dostop napadalcev iz radovljiske
smeri. Tja je bila poslana tudi desetina Iveta Subica, zato je bila
skupina, ki je zdaj stela ez 60 borcev, zadosti mocna.

Zaradi nesreénih dogodkov in ker je mraz pritisnil tako, da se
je Zivo srebro na oknu koce spustilo tudi do ~32 stopinj Celzija, bi
bil potreben §irsi zapis, a naj bodo navedeni le osnovni podatki.
Kodo so zasedli 12. januarja, a Ze naslednji dan ob dveh popoldne
jih je obkolil in nenadno napadel smucarski oddelek majorja Otta
Manna. Policijski smucarji so se planini priblizali iz dveh smeri,
partizanska straza, ki jih je opazila, se je neopazno umaknila, na-
mesto da bi na vsak nacin obvestila ogrozene tovarise. Zato so bili
tisti v kod¢i popolnoma preseneceni! Kar pokati je zacelo. V koco so
od blizu padali streli — in ta zimski pekel je trajal skoraj 13 ur.

Voda sta se na razli¢ne nacine in veékrat poskusala prebiti iz
obkoljene koce; vmes so se dogajale hude tragedije, da ne re¢em mi-
toloske. Brat je na primer ve¢krat smrtno ranjenemu bratu lahko
pomagal le tako, da mu je pomagal umreti. To sta bila brata Franc
in Henrik Biéek, ki sta bila za tak primer dogovorjena Ze poprej.

Podobno je bilo tudi z Edvardom Tomincem, ki mu je naboj
razbil nos in iztaknil oko. Prosil je, naj mu pomagajo hitro umreti.

Druzina Kovaéic je tu izgubila Ze drugega ¢lana, oceta Jane-
za, sin Janez je padel ze v Drazgosah. Tretji, JoZe, najmlajsi ¢lan
Kovaciéevih, je ob tem obupal in si hotel vzeti zivljenje sam. Tova-
ri8i so ga le stezka zadrzali.

Koca je vedno bolj spominjala na klavnico, so povedali preziveli.
Med njimi je bil tudi ozebli Ive Subic. V koéi in ob njej je mrzlega 13.
Jjanuarja 1942 padlo 12 partizanov, 5 je bilo hudo ranjenih.

Grozljivi WANDZEITUNG - STENSKI CASOPIS z razlago na
strant 140-~142.
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Wandzeitung

Eine wichtige Feststellung
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Cankarjev bataljon je tedaj utrpel najve¢ mrtvih; to je bil
dotlej najveéji okupatorjev uspeh v zasledovanju in boju
proti Cankarjevemu bataljonu!

V DraZgo8ah je v treh dneh padlo 9 borcev CB, 11 je bilo
ranjenih. In to v treh dneh, na MoSenjski planini pa so doziveli
pravi pokol in presenecenje kot dotlej Se ne. Vse je kazalo in kaze,
da je bilo vmes izdajstvo, éeprav uradnih podatkov o tem ni. To
domnevo potrjuje dejstvo, da je policija hitro zvedela za
zadrZevanje partizanov na planini in svoje patrulje usmerila na-
tanko tja. Da so bili partizani na MoS§enjski planini izdani, ni mo-
goce dvomiti.1®

Tisti, ki so se naravnost ¢udezno izvlekli iz te zimske pasti,
dolgo sami sebi niso mogli verjeti, da je bilo to res. O tem so mi
med prvimi raziskovanji v letih 1958/59 pripovedovali preZiveli:
Ive Subic, Joze Galidi¢, Joze Kovadi¢, Tine Rihtarsié, Franc Iglic,
Ivan Bertoncelj in drugi, najveé pa takratni vodnik Franc Bicek.
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6.
Ugotovitve in rezultati boja
v Drazgosah






Zaradi boljSega razumevanja in pregleda tridnevnega bo-
jevanja v DrazgoSah naj na kratko povzamem, kaj se je dogajalo
vsak dan posebe;.

Prvi dan

To je bil petek, 9. januarja 1942. Proti jutru, a Se v temi, sta
partizanska straZarja opazila v dolini $tevilne luéi policijskih vozil
in o tem takoj obvestila tab. Borci so hitro zadeli zasedati Ze doloce-
ne poloZaje, ki so se raztezali na 2,5 km §iroki fronti vse od Jelens¢
na vzhodu do najzahodnej$ega dela Pri cerkvi. Napadalci so se
blizali s Cesnjice, Selc, Krope in Besnice. Tudi k osamljenemu pose-
stniku Novaku onkraj grape so privlekli nekaj tezkih strojnic. Po
prvem napadu iz smeri Jamnika, Lajs in Rudnega so bili napadalci
odbiti in prisiljeni k umiku. Na taki fronti je bilo to prvic.

Po krajsem zatigju so napad uvedli s topnidtvom in pritisnili
na partizanske poloZaje na vsej fronti. JuriSe so ponavljali zlasti
proti vzvisenim Jelenséam, kjer je bil Bi¢kov vod. Pokazalo se je,
da nameravajo najprej zavzeti to viSavje, da bi potem potiskali
partizane proti zahodu in s strani.

Kljub silovitosti so partizani napadalce odbili na vsej fronti.
Morali so se umakniti v dolino, partizani so ostali na istih
poloZajih, ki so jih zasedli zjutraj.

Namen, da se bodo branili samo en dan, nato pa se umaknili,
je bil spremenjen. Ostali so v Drazgosah, kar verjetno ni bilo prav,
Ceprav so se zasneZeni drazgo$ki bregovi izkazali kot ugodni.

Vas¢ani, ki so bili zaskrbljeni, so vendarle mirno pri¢akovali
naslednji dan.

Drugi dan

Naslednji dan, v soboto, 10. januarja, so napadalci zaceli Ze z
dnem s topniskim obstreljevanjem. Ceprav pehotnih napadov ni
bilo na vsej fronti, je bila obstreljevana vsa vas. Zazigalne granate
so zaZgale veé hi$ in gospodarskih poslopij. Preziveli so povedali,
da je nekaj napadalcev doseglo celo prve hise, a so jih branilci
takoj potisnili nazaj. Nevarno so se priblizali Biékovim poloZajem
na Jelen$éah. Tedaj se je megla, ki se je vlacila pod njimi, v trenu-
tku dvignila in takrat so odkrili peéino Jelenco. Tja gor se je po-
vzpela skupina bratov Franca in Henrika Bicka. Od tod so uspe-
$no zavracali napadalce, ki so silili tja po vrhu Slemena. Bil je
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strasno hud in tvegan dan, a cankarjevci so ostali na dotedanjih
polozajih.

. Ta vecer so v vodstvu bataljona imeli ostro razpravo.
Slo je za odlocitev, ali ostati ali se ¢imprej umakniti. Z
nekak$nim »kompromisome« so bili za umik. Toda Sele naslednji
dan. Dotlej so opravili ve¢ dejanj s patruljami. Usodna odloéitev! A
vsi so pri¢akovali umik!

Tretji dan

Tega dne, v partizanskem Stabu so Se vedno rahlo upali, da se
bodo napadalci umaknili in prenehali z napadi, je bilo najhuje.
Postalo je o¢itno, da hoéejo napadalci DrazgoSe zavzeti za vsako
ceno. Posebno zato, ker se je ambiciozni poveljujoéi SS-general
Erwin Rosener, ki je uzival globoko Himmlerjevo zaupa-
nje, hotel posebej izkazati prav z uni¢enjem Cankarjevega
bataljona. Vendar je prav tu dozivel prvi neuspeh. Tako je zapi-
sal dr. Tone Ferenc (Satan, str. 397).

Hudi boji so bili po vsej fronti, najhuje je bilo na Bigkovih
polozajih na Jelenséah. Napadalci so uspeSno zabili klin, ki je
Bickove borce loéil od preostale fronte. Bilo je tako hudo, da se je
Bickov vod umaknil, ne da bi uspel o tem obvestiti poveljstvo. Zato
so napadalci uspesneje zaceli pritiskati na osrednje partizanske
polozaje na zahodni strani. Vendar so napadalce, sicer z zadnjimi
moc¢mi, pri njihovem napredovanju zasilno zadrzevali.

Kmalu se je zmradilo in bataljon se je organizirano povzpel na
Jelovico, v hleve na Kalisniku. Prodirajoéi policisti so $e za dne
zaceli pobijati vascane, pleniti in pozigati hise. Tako so divja-
li tudi Se v ponedeljek, 12. februarja. Ker niso dosegli partizanov, so
se nepopisno surovo znasali nad golorokimi Drazgosani.

Drazgos$e so pozgali takoj, minirati pa so jih zaéeli februarja.
Minerji so bili s tem »zaposleni« poldrugi mesec, kot je povedal
preziveli posestnik Filip Novak, a tudi drugi. Tine Fajfar-Span z
Rudnega in Janez Lus$ina iz Drazgos sta povedala, da sta se tiste-
ga dne, ko so minirali drazgosko cerkev, skozi Rudno pripeljala
gauleiter dr. Rainer in generallajtnant Résener s sprem-
stvom. S primerne razdalje sta z daljnogledi zadovoljno opazo-
vala miniranje stare in znamenite cerkve sv. Lucije. Oba sta
bila v na8i osvobojeni domovini 1946. leta obsojena na smrt.
Tudi zaradi drugih podobnih zloé¢inov. SS-general Erwin Rosener
je bil celo obesen!
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Ceprav so bile Drazgose poZgane in porudene, je okupator po-
tem ob vseh poteh, ki vodijo v vas, postavil table z napisi:

»ACHTUNG! BANDENGEBIET!«

»Prehod ez ozemlje, kjer so divjali boji, je smrtno nevaren in
prepovedan!«

(Podatke o tem sta 1958. leta posredovala Franc Lotri¢,
Drazgose §t. 52, in Anton Gosar-Marko, Drazgo§e — Ljubljana.)

Nam Ze znani borec in neutrudni aktivist Ludvik Jelenc-
BolCarjev je skupno z drugimi sovascani ter sovaséanko dr. Slavico
Lotri¢-Pentek (Svebovo) Ze veckrat dopovedoval, da DraZgoSe in
DraZgosani z januarskim unidenjem niso klonili. Stevilni so sodelo-
vali v narodnoosvobodilnem gibanju in se prikljuéevali partizanom
(kar osemdeset — 80). O tem Jelenc med drugim pravi:

»Kljub strahovitemu nasilju in tolikim smrtim je bil uéinek
drazgoske bitke ravno nasproten od tistega, kar so pri¢akovali na-
cistiéni napadalci. Domala vsi mlajs$i in sposobni za bojevanje so
se prikljudili partizanom ... Med njimi jih je Zal 18 padlo (imena
sledijo) ... Preprian sem tudi, da je bila draZzgoska bitka upor
majhnega naroda, obsojenega na unicenje ... Prav ta boj je nam in
po vsej domovini povrnil in okrepil upanje in zaupanje v lastne
mofi ...« 102

Ne glede na §tevilo padlih in ranjenih na obeh straneh (na-
tanéni podatki sledijo) in kljub okupatorjevi siloviti premoéi je
njihovo poveljstvo to bitko izgubilo. Znasali so se le nad nebo-
gljienimi domadini. Napad je vodil posebni §tab »JUGOVZHOD«,
ki je bil imenovan v Hitlerjevem in Himmlerjevem Berlinu.
Ta Stab sta vodila policijska generalporoc¢nika starejsi Georg
Schreyer in na Gorenjskem poveljujo¢i Erwin Résener.
Nacelnik $taba je bil oroznigki polkovnik Rudolf Handl, dodeljena
sta bila $e dva podpolkovnika, nekaj majorjev in drugih ¢astnikov.
Vsi vojasko bolj ali manj izobrazZeni. Vendar so vsi ti v Drazgosah v
zvezi z vodenjem boja v vojaskostrokovnem smislu na tem izpitu —
padli! Partizanov niso unicili! Himmlerjeve zapovedi niso
izvrsili! Naloge niso opravili! Delali so le zlo¢ine!

Zato so skrivali resnico o draZzgoskih in drugih dogodkih v teh
krajih in hoteli prikriti zlo¢ine ter vojasko—politiéni poraz. V go-
renjskem ¢asopisu Karawanken Bote so zapisali, da »so eno-
te njihove Wehrmacht zasledile ostanke bivse jugoslovan-
ske vojske in jih v tridnevnih bojih okoli Drazgos uniéile«.
Same lazi.
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Dne 14. 1. 1942 je bila v Kéarnten Grenzruf objavljena kratka
in spet lazi polna novica z naslednjo vsebino:

»V zadnjih dneh so nemgke akcijske sile na JuZznem Koro-
skem (Sudkirnten) uspele, da so po zagrizenem boju zavzele kraj,
ki so ga bile zasedle sovrazne tolpe. Nasprotnik je pri tem utr-
pel velike izgube. Ostanek je bil raztepen. Tudi na lastni
strani smo imeli izgube.«

To se nanasa na DraZgoge. Laz o »raztepenosti tolp«, za-
molcano je zlofinsko pobijanje golorokega in nedolznega prebi-
valstva, zamol¢ano poZiganje in rusenje vasi, zamol¢ano surovo
preganjanje DrazgoSanov! Predvsem pa je zamol¢ano tudi ime
kraja — Drazgose!

Se huj$e laZi in izmi8ljene okupatorjeve obtozbe DraZgo-
ganov, ki naj bi bili za vse nasilje krivi sami, je prinesel razvpiti
lepak WANDZEITUNG - STENSKI CASOPIS, ki so ga razgirili
takoj po krutih dogodkih (glej kopijo na str. 133).

Potrebna je natan¢énej$a razélemba veé kot cini¢nega
WANDZEITUNG-a kot doslej. Bil je prikazan, a preslabotno, kar
velja tudi zame. Obnovili bomo, kaj vse so naprtili nesreé-
nim DrazZgosanom.

Pojdimo po vrsti.

- Prebrisano je navedeno, kako je »gauleiter pozval prebivalce
Stidkérntna, naj pomagajo pri zasledovanju boljSeviskih tolp ...«
S tem je bilo med vrsticami povedano, da je Juzna Koroska tudi
na nemskem, rajhovem ozemlju in zato naj bi bilo prijavljanje
»boljsevikov«legalna in drzavljanska dolZnost, ne pa vohunjenje, Se
manj pa izdajstvo.

— Pravi, da se temu pozivu niso odzvali samo »prebivalci
DraZgos in okolice«, marveé ve¢ina Gorenjcev, éeprav se je v
njihovi bliZini »Ze 14 dni skrival oddelek banditov« Tudi za
najvecje laznive fantaste je taka navedba vec kot izmislek.

— Da je zadeva $e hujsa ~ zdaj se izrazi najvecja zloba — bere-
mo dalje, da so »ti prebivalei - Drazgosani ~ s tem sokrivi in
bodo odgovarjali pred zakonome«. Zakaj in pred katerim?
Taka formulacija kazZe, da so se sestavljavei WANDZEITUNG-a
zavedali, kako grobo so poteptali Haaske konvencije o pra-
vilih vojskovanja, saj je bil »zakon« kar okupator, ki je brez
slehernega sojenja pobijal in mudéil goloroke in nedolZne
DraZgosane, kdor jim je pa¢ prisel v roke.
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Dva posnetka gorecih DraZgos.

141



— Zaradi taksnih izhodis¢ in »pravnega« tolmacenja so vedno
znova partizane obravnavali kot »bandite«, ki so zunaj zakonov.

- Kako pa je mogoce razumeti navedbo, da so »nemske sile
morale s tezkim oroZjem (beri: s topnistvom, op. I. J.) uniéiti
utrjeno taborisce tako banditov kakor tudi vas samo«, so ve-
deli samo oni. Priznajo dvoje: dejanja pripiejo kar sebi (nemske
sile) in da so uniéili vas. Ne tajijo, da so bile to Drazgoge. Le kako
naj bi bile Drazgose »utrjeno taborisée«, ko so bile tudi med
bojem odprto naselje kakor vsako drugo?! S topovi po prebivalstvu!

— Trdijo, da je bil »pobit veéji del boljsevikov, man;jsi del
pa je z vaséani vred pobegnil v gozdove.« Prikazano in dokazano je
bilo, da je bilo prav narobe: Cankarjev bataljon je ostal domala
neokrnjen, izgubil je »le« 9 borcev, z njimi pa se je umaknil v goz-
dove manjsi del vaséanov, in to brez gruntarjev.

— Kakséno ciniéno noréevanje je, ko beremo, da so »begunci
izpostavljeni mrazu in lakoti«. Kot da so v begunstvo sli pro-
stovoljno in jih k temu niso — sredi hude zime — prisilili oni,
okupatorske sile!?

Sledi zlo¢inska groznja, da bo »vsakdo, ki je (banditom) po-
magal, moral raéunati s svojo smrtjo«. Domaéini so ob tem in
ob razglasu po sosednjih vaseh v strahu govorili o okupatorjevi
groznji: »Vsak, ki bo ponudil zatoc¢iS¢e vas¢anu Drazgos na
begu, je obsojen na smrt!«

Da je bilo vse 8e bolj kruto, so na lepaku dodali: »Vas je po-
polnoma zgorela«.

To je napisano tako dvoumno, kot da so DraZgose po-
Zgali partizani.

)k ok

Ta lazniva obtoZevanja DraZgo$anov so nehote razkrila zloéin-
ce same! Poleg tega so prevarali tudi komisarja —~ Zupana Franca
Benedika, kajti napadalci se niso ravnali po njegovih obljubah,
temvec¢ so zagresili grozljive zlo¢ine. Nad njimi ni bil razoéaran
samo on, temveé tudi DraZgo$ani nad njim in njegovimi obeti.

Priznanje velikemu boju — »Grosseinsatz« — z okupatorske
strani dokazuje tudi sprememba imena Gorenjske. Kmalu po
drazgoskih bojih so pokrajino zadeli imenovati ~OBERKREIN«in
ne ve¢ »SUDKARNTEN« — Juzna Korogka. S tem so »potiho« hote-
li prikazovati, da gre za upor zunaj rajha, ne v njem, kamor so
Steli Stidkérnten. Priznali so svoja zlo¢inska dejanja v tej vasi.
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Padlih 9 partizanov v DraZgosah.

Ivan Kovaci¢ ml. iz Kranja, mitraljezec,
Bostjan Jezersek iz Stare Oselice, Maks
Krmelj iz Bacne, mitraljezec, Gregor
Bozi¢ iz Kranja, Vinko Zakelj iz Zirov,
mitraljezec, Ivan Zajc iz Gameljn, mi-
traljezec, Stanko Skofic iz Mengsa
(manjkata sliki Maksa Dolinarja in
Maksa RZena)
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Ob vsem tem pa nekateri za uniéenje vasi in va§éanov krivijo
partizane in njihovo vodstvo, ¢eprav je znano, da so posamezni
njihovi sova$fani natanko obve§¢ali okupatorjeve oblasti o gi-
banju Cankarjevega bataljona.

Kako so decembrski uporniski dogodki na Gorenjskem — zla-
sti pa drazgoski boji — odmevali dale¢ po domovini, je bil partizan-
ski general Lado AmbroZi¢-Novljan prepriéan:

»... Po Sloveniji so se tedaj Sirile novice o junagkih bojih gorenj-
skih partizanov, vendar v tedanjih razmerah niso mogle prikazati
stvarne veli¢ine. Ko sem kmalu po draZgoski bitki 1942 obiskal to-
varisa Franca Leskoska (tedaj je bil poveljnik slovenske partizan-
ske vojske) v skrivnem stanovanju v Ljubljani, mi je solznih o¢i
pripovedoval o velikih izgubah gorenjskih partizanov med
hudimi boji na prehodu v leto 1942. Vendar - v zvezi z
drazgosko bitko se je dvigalo borbeno razpoloZenje na Slo-
venskem. Ta bitka je postajala legenda ...

Boji Cankarjevega bataljona, Se posebej v Drazgosah,
so bili tudi med najpomembnejsimi akcijami v takratni Ju-
goslavijil« (Zapisano 5. septembra 1974 na Golem-Stare Zage.
Osebni arhiv.)

O pomembnosti in odmevnosti drazgoskega boja in o okupa-
torjevih zloéinih v tej vasi veliko pove tudi poroéilo zagrizenega
jeseniskega nemskega Zupana Karla Luckmanna Landratu Rad-
mansdorfa (Radovljice) 27. januarja 1942. Med drugim pige:

»0 dogodkih v DraZgosah ljudje $e vedno goreée razpravljajo.
Policisti so baje tudi proti Zenskam in otrokom postopali brutalno.
Mnogo (moskih, op. L. J.) so jih postrelili in nato trupla zmetali v
goreée hise. Zdaj naj bi tudi zadnje ostanke hi§ zravnali z zemljo.
Obsojanje takega pocetja je pri slovenskem prebivalstvu skoraj
splosno. Prebivalstvo DraZgo$ je bilo miroljubno in delavno. Iz
tega kraja so prihajali najbolj$i in najbolj pridni gozdni delavei«. 1%

In drugo poroéilo Zupana Luckmanna istemu naslovu:

»Vetina slovenskega prebivalstva nas $e vedno odklanja. Ceprav
morda ni veliko takih, ki nase notranje sovraznike podpirajo z de-
narjem, Zivili ali s prenaganjem poro¢il, pa Stevilni Zelijo, da bi nasi
sovrazniki doZiveli popoln uspeh. Ljudje verjamejo, da se parti-
zani bojujejo za svobodo slovenskega naroda« (podértal I. J.)."™

Dr. Tone Ferenc o Zrtvah, uspehih ali neuspehih decembr-
skih in zlasti drazgoskih bojev pravi:
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»Neuspeden izid okupatorjevih akcij proti Gorenjskemu ba-
taljonu proti koncu decembra 1941 in v Drazgosah je dr. Rainerja
prepriéal, da Gorenjska Se ne bo tako kmalu pomirjena in primer-
na za prikljuditev k rajhu (to so Zeleli ¢imprej, da bi lahko »legal-
no« gorenjske fante klicali v nemsko vojsko, op. I. J.). Zato je
Hitlerju predlagal, naj prikljuéitev odloZi za nedoloéen ¢as. (Dr.
Rainer je v ljubljanskih zaporih 1946, leta dejal, da bi do prikljudi-
tve moralo priti kmalu, tj. Ze januarja 1942, za kar si je prizadeva-
lo zlasti notranje ministrstvo. Na njegovo prosnjo pa do prikljudi-
tve ni prislo, kajti razmere so se mu zdele nejasne ...)

Da prikljucitve ne bo - o prikljuditvi so okupatorski voditelji
govorili pogosto — je Hitler dokonéno sklenil proti koncu ja-
nuarja 1942. Dne 22. januarja je bil pri njem dr. Rainer in mu je
verjetno takrat natanéneje porocal o razlogih za to odloditev ...«1%

Dr. Ferenc je poiskal in raziskal Se vrsto drugih podobnih
okupatorskih ($e kako dragocenih) dokumentov o decembrskih in
drazgoskih dogodkih, ki so vplivali na Hitlerjeve in Himmlerjeve
odlod¢itve. Med drugim nadaljuje:

»Zagotovo tudi vemo, da sta Rainer in Hitler razpravljala
tudi o konkretnih ukrepih proti narodnoosvobodilnemu gi-
banju na Gorenjskem. Bormann (iz vodstva NSDAP in Hitlerjev
bliZnji sodelavec, podértal in op. I. J.) je namrec¢ Se tega dne (22. 1.)
dr. Lamersu pisal tole:

‘Kot veste se razmere na Gorenjskem Se niso ustalile, ker
so tam Se vedno boji z upornimi Slovenci. Ti Slovenci po-
gosto dobijo priliv mostva in pomo¢ z jubljanskega obmodja,
zato je Fiithrer danes odredil ostro zaporo meje ... (pod-
értal I. J.).

Himmler pa je 22. januarja 1942 izdal kar tri ukaze glavne-
mu esesovskemu operativhemu uradu v Berlinu, naj za
bojevanje proti partizanom v Gorenjski preskrbi trom-
blonske puske, tezke minomete in lahke topove s pri-
padajoéim strelivom,« (podértal I. J.).1%

Poglavitni dejavnik in povzroéitelj nemirov na Go-
renjskem je bil vsekakor Gorenjski — Cankarjev bataljon!

To so po svoje morali priznati Hitler in njegovi najblizji sodelavci v
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Berlinu. Naj to zadostuje kot dokaz o vrednosti bojev v Draz-
gosah tudi najvedjim dvomljivcem in nasprotnikom! Odmev spo-
padov je segel v evropske razseznosti. Tu je bil mit o nepremag-
ljivosti Hitlerjevih oboroZenih sil krepko omajan.

Se veé, glas o DrazgosSah in stradnih dogodkih je presegel
evropske meje in dosegel tudi ZdruzZene drzave Amerike. Po-
sredoval jih je znani slovensko—amerigki pisatelj Luis Adamic,
ki je z zeno ze 1932. leta obiskal Drazgose. O tem je pisal v knjigi
»MOJA RODNA GRUDA« Ze pred vojno. Poleti 1942. leta pa je
prejel poroéilo od tam, o éemer je zapisal:

»Ko so spomladi 1941. leta Jugoslavijo preplavili nacisti in fa-
§isti, je pokrajina, kamor sodijo tudi DraZgose, prisla pod Nemce.
In kakih petnajst mesecev pozneje, poleti 1942. leta, sem prejel
porocéilo, kako so v zacetku 1942. leta nacisti razdejali
Drazgose in kako hud je bil boj partizanov z Nemci ...«

% 3k ok

Po dr. Ferencu dodajam $e naslednje, ki je v tesni zvezi z go-
renjsko zimsko vstajo in z DraZgosami.

Dne 23. februarja 1942 so bili v Gradeu $tabni pogovori; govoril
je tudi vladni predsednik dr. Mueller-Haccius. Dogodke v Sloveniji je
ocenjeval zelo stvarno. K temu dr. Ferenc dodaja naslednji komentar:

»... morda smemo domnevati, da so njega — dr. Mueller-Ha-
ciusa — in verjetno tudi druge nacistiéne veljake prav mnoZiéna
vstaja na Gorenjskem in dogodki, ki so ji sledili, vétevsi zname-
niti boj Cankarjevega bataljona v DraZgosah, opozorili, da
Gorenjska tudi ¢ez pol leta $e ne bo zrela za prikljuéitev k
nemskemu rajhu.«

Takséno Hitlerjevo reagiranje in njegovega vodstva je bilo v
nemskem rajhu nekaj edinstvenega. To pa iz preprostega razloga,
ker takih uporniskih dejanj, kot so se dogajala tedaj na Go-
renjskem, z vrhom v DrazZgosah, pa¢ nikjer ni bilo! Kaj za
svojo svobodo, seveda z neizogibnimi Zrtvami, zmore storiti zaved-
no ljudstvo ali bolje: njen najzavednejsi del — in to v boju s tako
strahovito silo, kot je bil tedaj Hitlerjev »neunicljivi« rajh, nam
povedo »Drazgose«.

Pouéno za sedanjost in prihodnost!

* sk K
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In za konec z vseh strani pretehtana in kriti¢na ocena sicer vse-
skozi navajanega zgodovinarja dr. Toneta Ferenca, ki je ugotovil:

»Ce pri decembrski vstaji upostevamo dogodke 12. de-
cembra (v Rovty, op. 1. J.) in drazgosko bitko, je bil to najveéji
vojaski dogodek v evropskem odporniskem gibanju na inte-
resnem obmodju nemskega rajha (tukaj so $e boji v Srbiji ...).2"
Ta vstaja je ostala v zavesti narodnoosvobodilnega gibanja
in tudi okupatorja kot eden najpomembnejsih dogodkov v
vsem éasu vojne. Bila je do primorske vseljudske vstaje jese-
ni 1943 tudi edina mnozi¢na vstaja (kljub nekaterim po-
manjkljivostim) na Slovenskem ...

Najpomembnej$a posledica mnoziéne vstaje (in drazgoske bi-
tke) je odlozitev formalno-pravne prikljuéitve zasedenih sloven-
skih pokrajin k nemskemu rajhu. Za Gorenjsko je to pomenilo
odlozZitev vpoklicev v nemsko vojsko do jeseni 1942, s ¢imer
se je ohranilo mnogo ¢loveskih zivljenj ...«

koK ok

Kako pa je bilo s Cankarjevim bataljonom potem, ko se mu je
posrecilo umakniti na Jelovico, na Kali§nik?

Vedinski del bataljona se je s Kalinika kmalu premaknil glo-
blje v Jelovico, zato jih Peénikov in Bi¢kov vod, ki sta z zadnjimi
moémi prigazila tja brez padlih 12 oz. 13 tovariSev in s petimi
ranjenci, nista nasla. Stab s preostalimi soborci so dohiteli na
Drazgoski gori. Tako zbrani so v veliki kotanji steptali sneg, za
silo poskrbeli za ranjence (bilo jih je 15 ali 16), kolikor je bilo mo-
goce, so zbrali odeje in jih zlozili skupaj. Nabrali so nekaj drv in
sredi ranjencev zakurili grmado, da ne bi pomrznili. Tudi kuharji
so zakurili in skuhali skromno koli¢ino polente. Bilo jo je le toliko,
da sta na vsakega prisli po dve Zlici.

Medtem so ugotavljali, da je zmanjkalo nekaj novincev, ki
niso zdrzali nadaljevanja policijskega preganjanja. Racunali so,
da se bodo ez zimo lazZe pretolkli kje v blizini domov ali v »Lju-
bljanski pokrajini«. Razumeli so jih, vendar je bilo poveljstvo Se
bolj v skrbeh.

Vznemirljivi dogodki so se vrstili kar naprej. Eden teh je bilo
tudi izginotje nemskega carinika Martina Michelina, ki se je
cankarjevcem prostovoljno pridruzil med napadom 16. decembra
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na Crnem vrhu. Z njimi ni hodil kot ujetnik in zdaj jim je pripravil
veliko zaskrbljenost. Zato so na hitro sestavili smuéarsko patruljo,
ki pa se je kmalu vrnila praznih rok. Pozneje so izvedeli, da je pre-
gazil Jelovico in se spet prijavil svojemu poveljstvu. %

Tako zbran bataljon, skréen za $tevilo padlih v Drazgosah in
na MoSenjski planini ter za tiste, ki so svojevoljno zapustili ba-
taljon, se je zgnetel v omenjeni kotlini (bilo jih je okoli 160-165).
Stiska je bila velika in prezemala jih je negotovost, snega dva me-
tra visoko, mraz pa hud, da je pokalo drevje. V poveljstvu so se
dogovorili, da ne smejo ostati ne tam in ne skupaj. V njegovem
imenu je spet nastopil neodjenljivi in pronicljivi Stanko Zagar. Po-
vedal je priblizno takole:

»Kljub trenutnemu stanju, kljub poZganim DraZgo$am in po-
bitim DraZgo$anom, kljub divijanju nacistov in kljub ostri zimi
smo v DraZgosah izbojevali veliko zmago. Dosegli smo velik
uspeh, saj nas okupator kljub velikanski premoé¢i ni mogel uniéiti
in razbiti. Sami vidite, da je bataljon ob vseh izgubah v bistvu
ostal dejansko cel. NajpomembnejSe pri tem pa je, da smo
Nemcem prekriZali izseljevalne naérte in ljudem pokazali, kak-
$na je prava partizanska vojska. Na laZ smo postavili okupa-
torjevo propagando, da so gorenjski partizani uniceni, da je le Se
tu pa tam ostala kaksna ‘banditska’ skupinica. Se veé: z bojem v
Drazgo§ah smo pripomogli tudi boju drugih nasih narodov in vsej
protifagistiéni fronti !

V boju ste pokazali obéudovanja vredno junastvo in vzdrz-
ljivost! Zal je padlo nekaj odli¢nih tovariSev, a tri dni zdrzati v
tako hudih zimskih razmerah in proti tako silovitemu napa-
dalcu, ki nas je obstreljeval celo s topovi, zmore samo tako
zaveden in tako hraber borec, kot ste se pokazali vi! Draz-
goSe so Zal res uniéene in ljudje pobiti in preganjani, a tega nismo
zakrivili mi, temveé podivjani nacistiéni napadalci! Da so
zloéinci Ze zaradi tega, ker so nas nasilno okupirali, dopove-
dujemo Ze vseskozi, da pa bodo poceli kaj tako surovega kot
tu pod nami v DraZgosah, vendarle nismo pri¢akovali. Hudo
nam je zaradi tega, a okupator je s tem nasiljem pokazal svojo pravo
barvo.

Ceprav je vam in vsem tezko in nas vsepovsod zasledujejo
napadalci, moramo vzdrZati vse napore, saj smo Ze pokazali, da
jih zmoremo. Ostati moramo na Gorenjskem, sicer se bo
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okupator prevec razbohotil. Zato ne smemo ostati skupaj
in tu, temveé se moramo porazdeliti po raznih krajih in priti v
stik z judmi v dolini ...«

Zagar, ki je bil znano prepri¢ljiv govornik in neskonéno opti-
mistiéen po$tenjak, v tej zimi laénih in prezeblih borcev ni uspel
povsem navdusiti. Klonili pa niso! Potem ko je s podobnim, a krat-
kim spodbudnim nagovorom nastopil Se poveljnik Joze Gregoréi¢-
Gorenje, so se razdelili in zadeli prebijati v razne kraje.

Razdelili so se takole: Matija Blejc-MatevZ naj bi rasisko
skupino odvedel na Kamnisko; Franc Benediéi¢ in Franc Bicek (ki
je bil zaradi svojevoljnega umika degradiran) naj bi s svojimi odsla
na Pokljuko in pod Stol; éeta Jake Bernarda, Poljanci z Rudijem
Robnikom in Pavletom Peternelom pa v Selsko in Poljansko doli-
no. A vsaka teh napornih poti je spet dolga zgodba zase. Vendar so
nacrte postopoma v glavnem uresni¢ili.'*®

Glavno poveljstvo je v poroéilu 1. maja 1942, ki ga je poslalo
Vrhovnemu $tabu narodnoosvobodilnih partizanskih odredov Ju-
goslavije, navedlo imena pohvaljenih borcev iz Drazgos. Za izred-
no junastvo je poveljstvo pohvalilo predvsem naslednje: Jo-
Zzeta Gregoréic¢a-Gorenjca, Jako Bernarda, Henrika Bicka,
brata Janka in Stanka Mlakarja, Donata Demsarja, Karla
Mlakarja, Jerneja Slaparja, Janeza Perka, Toneta DeZzmana
in Janeza Sinkarja.

Razen zadnjih dveh so vsi drugi v hudih bojih padli Se to
(1942) leto.

Poleg uradno pohvaljenih bi morali biti pohvaljeni tudi drugi
izredno junagki borci, na primer: Ivan Zupanec-Brico, mitraljezci
Janez Ogrin-Templav, Vinko Zakelj, Miha Fister, Ivan Zajc itd.,
predvsem mitraljezci, ki jih je bilo v Drazgosah 22.11°
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7.
Obojestranski podatki,
ocene in popravki






V omenjenih prejsnjih knjigah (1961, 1971, 1975) o drazgoski
bitki so v celoti prikazani decembrski in draZgoski boji 1941-
1942. Vse je podprto z viri in neposrednimi izjavami, nekaj male-
ga pa je vsebingkih in postopoma ugotovljenih napak. Najprej kar
o prvi, ki ni zmota, temveé zapisana zavestno. To naj bi bilo ime
DRAZGOSKA BITKA. Ze pri prvem opisovanju sem razmisljal
tudi o poimenovanju, saj kot nekdanji ¢astnik poznam te pojme.
Toda o tem pozneje. Pravzaprav gre za pomanjkljivosti.

Kot drugo omenjam izraz NEMCI, NEMSKI NAPADALCI,
torej NEMCI. Izraz je treba spremeniti, kajti vsi Nemci, ves
nem$ki narod ni napadal, ni osvajal drugih ozemelj, res pa je, da
sta Hitler in nacizem na svojo stran speljala veéino. A prav
demokrati¢no misleéi in delujoéi Nemeci so bili prve Zrtve
ponorelega Hitlerja in nacizma, éeprav je bil kot v posmeh
Adolf Hitler avstrijskega rodu. Ce bi torej ostajali pri splodnem
imenu NEMCI, bi poStenemu delu te nacije delali veliko krivico.

O tem je veckrat tekla beseda na razliénih posvetovanjih slo-
venskih zgodovinarjev in tudi objavljeno je bilo v razliénih publika-
cijah. Prav tako sem sam Ze pisal o tem. Zato v tej knjigi namesto
Nemcev, razen ko gre za drZavo ali narodnost, piSem NACISTI,
NACISTICNI NAPADALCI, POLICIJSKI BATALJONI ali na kra-
tko NAPADALCI IN NACISTICNI ZLOCINCI. Razliénost okupa-
torja je bila doZiveta Ze v DraZgosah. Ob zloéinih, ki so jih poéenjali
najhujsi napadalci, je celo neki njihov €astnik takoj po zloinu v
Prosvetnem domu MaZovemu oéetu—Solarju prizadeto rekel:

»Kam nas bo to pripeljalo, kam bomo prisli, ko vsepov-
sod poc¢enjamo taka zverstval«l!

Mazov oée je bil verodostojen moz, zato o tem, kar je ob zbi-
ranju gradiva povedal Janezu LusSini, ne gre dvomiti. Toda to so bile
izjeme in Hitlerjev nacisti¢ni stroj se ni oziral na posameznike.

® % %k

V zvezi z opisom partizanskega uspeha 12. decembra 1941 v
Rovtu je v knjigi dodan natanéen popis padlih in ranjenih polici-
spisek z njihovimi podatki. Podatke sem po dolgem iskanju dobil
na matiénem uradu v Zeleznikih. Zdaj so shranjeni v upravni eno-
ti v Skofji Loki. Uspeh Cankarjevega bataljona, ki je tedaj stel le
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65-70 borcev, je bil prav zaradi malostevilnosti tudi po vojaski
plati izjemen. Se pomembnej$a je primerjava s Stevilom padlih
policistov v boZi¢nih dneh po vrhovih Poljanske doline, kjer naj bi
padlo 35 policistov, 43 je bilo ranjenih, nato je v Drazgo8ah (v treh
dneh) padlo »le« (!?) 27 policistov, 42 je bilo ranjenih. Okolisé¢ine so
bile v obeh primerih povsem drugaé¢ne kakor v Rovtu. Tu so malo-
tevilni cankarjevci na hitro morali postaviti zasedo na dokaj ne-
ustreznem in tveganem kraju, potem pa je bilo vsega obstrelje-
vanja konec v 20-25 minutah.

Najpomembnejse je dejstvo, da so o tem velikem dogodku v
majhni pokrajini ¢ez kak dan zvedeli Ze v Berlinu. Po napadu
Cankarjevega bataljona je polkovnik Helmut Mascus, poveljnik
redarstvene policije, Sefu redarstvene policije sporoé¢il zahtevo, naj
bi nekoga posebej zadolZili za te predele. Novi gauleiter, kot Ze
vemo, je o tem obvestil Hitlerja, kar je 18. decembra 1941 pove-
dal v Kranju. To je gauleiter dr. Rainer sporo¢il tedaj, ko je Sel na
grobove 45 padlih v Rovtu z besedami:

»...javil sem tudi to morilstvo Fiihrerju in Fiihrer mi je na-
rocil, da moram z najostrejgimi sredstvi skrbeti za to, da se ne po-
novijo taka grozovita dejanja ...«

Sef nemske policije Heinrich Himmler je 17. decembra 1941
postavil za vodjo posebnega $taba JUGOVZHOD policijskega
generallajtnanta Georga Schreyerja, ki je bil podrejen SS-
Gruppenfihrerju Erwinu Rosenerju.

Kot je znano, je bila naloga tega Staba »policijsko - vojaska
akcija v nemirnih krajih Sidkirnten - Juzne Koroske (Go-
renjske in Stajerske) ...«

Njihova naloga je bila uniéiti partizane na Gorenjskem
ali natanéneje: predvsem veé kot uspesen Cankarjev bataljon; nje-
gova aktivnost je najvi§je Hitlerjeve vrhove tako vznemirila, da so
reagirali takoj in silovito.

S tem je bil doseZen prelom, ki so si ga komaj upali
predstavljati v vsej Sirini: ne samo po Sloveniji, tudi drugod,
predvsem pa v Hitlerjevem vodstvu so zvedeli za dodatno aktiv-
nost Cankarjevega bataljona. Voditelji rajha so bili, &e so hoteli
»pomiriti« Slovenijo, zlasti Gorenjsko, prisiljeni poslati obfutne
oborozene ckrepitve.

In so jih zaéeli posiljati!

EJE I
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Dognano je, da je bil sestanek organizatorjev zimske vstaje
na Gorenjskem najkasneje 1. decembra 1941 pri Tomazinu v
Bukovséici. 1. decembra 1941 naj bi po Krmelju v razpravi o zim-
ski vstaji v Bukovséici sodelovali tudi znani organizatorji upora
Viktor Kejzar, Karel PreZelj in Matija Verdnik z Jesenic, Toma?z
Godec iz Bohinja in Stane Zagar mlaj#i. Toda za vsakega izmed
njih je zanesljivo ugotovljeno, da v Bukovséici tedaj niso mogli biti,
ker so delovali v zgornjem predelu Gorenjske. Verjetno je Maks
Krmelj, ki je bil tudi med vidnimi udeleZenci razprave, zaradi po-
gostih sestankov zamenjal datume ali pa osebe. Poleg tega naste-
tih oseb ni poznal.}?

Maks Krmelj je pozneje navajal drug, poznejsi datum. Poleg
drugih je na proslavi 29. novembra 1960 v Poljanah povedal, da je
bil posvet v zvezi z organiziranjem vstaje v Poljanski dolini 4. de-
cembra 1941 pri Maksu Kalanu v Hotovlji, ki ga je na podlagi
1. decembra sprejetih sklepov vodil prav on.

Na drugem mestu Maks Krmelj pravi, da so se prvi prosto-
voljci v tej dolini zaceli zbirati Ze 6. decembra pri Pavlu Kala-
nu v Vinharjih. V nekaj dneh se je zbralo skupaj 20 moz, ki jih je
vodil Rudolf Robnik iz Zabje vasi, kmalu odlien partizan in vod-
nik. Maks Krmelj tudi opisuje, da je Ze 6. decembra 1941 usta-
novil Poljansko éeto, ki ji je poveljeval Rudolf Robnik, on pa je
bil politkomisar.

Krmelj zatrjuje, da je Cankarjev bataljon prisel v Vinharje v
Poljansko dolino Ze 12. decembra zvecer, torej takoj po spopadu
v Rovtu. Pri tem tudi ostaja.!'?

Ti podatki se ne skladajo povsem z raziskavami in dejstvi, ée-
prav je bil Krmelj povsod prisoten. Vse skupaj se je zvrstilo malo
drugace, ¢eprav je Krmeljevo delovanje in opisovanje vstaje poma-
galo prikazati takratno upornisko ozradje in njegovo vodilno vlogo.

V zvezi s podatkom, kdaj je bila ustanovljena Poljanska éeta,
obstajajo na roko pisani spomini Slavka Sorlija, tudi vstajnika in
drazgoskega borca. Navajam odlomek prepisa, ki zahteva nekaj
slovni¢ne ureditve, sicer pa je zapis originalen, preprost in zanimiv:

»... ker je (ko je od3el decembra med upornike, op. I. J.) prevec
zeblo, sem vseeno poklical, naj bo kar hode. Kmalu pride MeZnar
pogledat, kaj je ... Dogovorila sva se in odprl mi je delavnico. Takoj
mi je ponudil hrano in sva se pogovarjala. Cez ¢as so prish tudi
ostali (¢lani druZine) pogledat, kdo je prisel ...
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No¢ sem prespal na peéi, zjutraj pa sem se preselil v seno. Tja
mi je MeZnar prina8al hrano, zvefer sem pa spet $el nazaj v delav-
nico, kjer sem prespal noé ... Zjutraj sem odsel proti Brdam, kjer
sem na soncu prebil do 2h. Nato sem se vrnil v tabor ... in gledal
proti Gorenji vasi.

Zvecer sem $el proti Oblaku, kjer so me z veseljem sprejeli.
Tam je bil tudi Zze Moretov France ... Postlali so mi na peéi, kjer
sem zelo dobro prenodil. Zjutraj pa sem se odpravil proti Jelovici.
Morda bo Jelovéan tako dober, da me bo vzel za nekaj ¢asa.

To je bilo v petek, 5. XII. A Jelov¢éan in njegov sin sta mi
prisla Ze nasproti. Jelovéan je bil po domace Glavnikar ... Njegova
Zena Alenka je bila zelo prijazna in nam je postregla z malico ...
Spal sem na pedi ...

Sobota, 6. XII. 1941 ... Potem smo odsli - bil je tudi Bine
(Mlakar) - in pred odhodom nam je Alenka dala vsakemu nekaj
jabolk. Za Miklavza ...«

. Te Sorlijeve podrobnosti navajam zaradi datumov, kajti tudi
Sorli je bil eden izmed sedmih, ki so se vkljuédili v nastajajoo
Poljansko ¢eto. Vmes opisuje, kako so se zbirali. Do 11. decembra
je ta skupina narasla na 7 prostovoljcev. Potem nadaljuje:

»... kmalu (11. decembra) smo dospeli do Muha v Vinharjih,
kjer nas je ustavila straza, potem smo tudi mi straZarili ... Zjutraj
(12.12.) sem s patruljo Sel proti Kremenku, drugi pa na §talo v seno

. 12, decembra popoldne je bilo s Kremenka sliSati neko
streljanje in tudi poke bomb ... Pripravili smo se, ko je nekdo pri-
tekel povedat, da so bili napadeni in da se nam blizajo Nemci ... Jaz
sem bil poslan po Rudina (Rudolfa Robnika) v Zabjo vas ...«

Sorli dalje popisuje, kako so se zaradi visokega snega s tezavo
zbirali in kako so po sledeh prisli na kraj zdruZitve. Bilo jih je 19
oborozenih. Nato Sorli nadaljuje:

»... postavili smo 8e dve straZzarski mesti in dan je potekel Se
dosti mirno. To je bil 13. december ...Sredi dopoldneva je prisel
Maks (Krmelj). Imel je govor in nas zaprisegel. Po vederji
smo se odpravili proti Bukovemu vrhu ... Tam je bilo zbranih Ze
veliko ljudi ... Ponedeljek, 15. XI1. 1941 ... Cetni komandir je
bil Jaka Bernard... Proti veéeru je Rudl (Robnik) hotel v Polja-
ne. To je povedal bataljonskemu komandantu, kar je bil neki
Primorec Joze (Sorli $Se ni vedel, da je bil JoZe Gregoréié,
op. L J.), ki nam je to dovolil. Sli smo po opremo ...«
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Vrstni red po datumih je bil naslednji:
— 1. decembra 1941 — sestanek organizatorjev pri Tomazinu
v Bukovscici. Vodil ga je Stanko Zagar, prisostvoval je tudi Maks

Krmelj;

— 4. decembra — sestanek pri Maksu Kalanu v Hotovlji, vodil
ga je Maks Krmelj;

— 18. decembra — zjutraj: prihod Cankarjevega bataljona v
Vinharje;

— 13. decembra — dopoldne: ustanovitev Poljanske Cete. Za-
prisegel jo je Maks Krmelj.

Med drugimi opisi je dnevnik Slavka Sorlija ve¢ kot koristen
pripomocek.

& % sk

Koristno dopolnilo je natanénej$i opis pohoda skupine, ki sta
jo iz Bukov§¢ice proti gornji Gorenjski vodila Stane Bokal in Polde
Strazisar. Sestavila sta ga Ivan Vovk in Franc Konobelj, ki sta bila
v jeseniS§kem delu skupine. Ta dvanajsterica je §la prek Mohorja,
¢ez Jelovico in obeh Sav (Bohinjke in Dolinke).

—~ 1. decembra 1941 so odrinili z Mohorja; presli so polovico
Jelovice;

— 2. decembra so pregazili preostali del Jelovice in presli
Bohinjko blizu Bohinjske Bele, se vzpeli nad vas in se ustavili pri
kmetu (aktivistu) Tomazu Volfu-Blazu v Slamnikih,;

— 3. decembra so se pri Volfu nahranili, susili, urejali in poéi-
vali;

— 4. decembra so $e pocivali, se pripravili na akcijo, ki so jo
izvedli zveder, ko so v neki vili na Goreljku pobrali odeje;

— 5. decembra so spet podivali in se pripravljali na nadaljnjo
pot jeseniSke skupine;

— 6. decembra zveéer je jeseniS8ka Sesterica pod vodstvom
Poldeta StraZiarja po pokljuskem pohodu odsla pod Stol;

— 7. zjutraj Se v mraku je prekoracila Savo, cesto in Zeleznico
ter se povzpela v rovte nad Potoki pod Stolom.

Nihée izmed teh ni mogel biti na sestanku 8. decembra, ker je
bil Ze pred tednom dni.**

Poleg tega je v nedeljo, 7. decembra 1941, dopoldne prisel
iz Bohinja k meni (Ivanu Janu) Milos Ravhekar, ki ga je poslal
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Tomaz Godec oz. Stane Bokal. Napovedal je, naj se pripravimo na
zadetek upora, kar bo sporoéeno kmalu.™®
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Ob prihodu Cankarjevega bataljona v Poljansko dolino je 13.
decembra 1941 dobila zvezo s Cankarjevim bataljonom tudi ra-
giska skupina, ki jo je vodil Matija Blejc~-MatevZ. V njej so bili
ostanki razbitega Kamniskega bataljona. To so bile predvsem
skupine Mengesko — moravske in Rasiske cete, ki je bila najvedja.
Pridruzili so se jim tudi preostali borci Kranjske cete.

Skupina je z levega brega Save presla na desni v Mednem ko-
nec oktobra 1941; 31. oktobra so bili v zasnezenih $kofjelogkih hri-
bih pri kmetu Kopaéu na Ozboltu. Moz je kljub $tevilni druZini
partizane gostoljubno sprejel. Toda tam so bili nenadoma obko-
ljeni in napadeni. Izdal jih je Potiskar—Bafl, bliznji ko¢ar, ki je bil
pladan nemski vohljaé. 'V

O poti te skupine proti Poljanski dolini je pisal tudi Cveto
Novak iz Rasiske cete.

Tine Zaletel pa je med drugim povedal:

»... Takrat so padli trije tovarisi, tri so ujeli ... Med pre-
bijanjem iz obkolitve je bil smrtno zadet tudi medicinec Vinko, ki
je stal pri lini, ter neki ¢evljar iz Ljubljane ... Veéina pa se je ven-

darle prebila ... Kopaéevo domadcijo pa so napadalci pozgali ...«18
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Na drugi strani so padli §tirje Luksemburzani, prisiljeni nemski
policisti. Kopadeva domadija je bila prva pozgana v Poljanski dolini.
V tem napadu so morali sodelovati prisilno mobilizirani Luksem-
burzani, ki pa niso hoteli streljati. Med ujetimi partizani je bil
tudi predvojni revolucionar Edo Giorgioni, laborant z Jese-
nic. Tedaj je bil iz Ljubljane poslan nazaj na Gorenjsko, kjer naj bi
prevzel funkcijo pokrajinskega sekretarja KP. Zaradi varnejega po-
tovanja se je prikljucil opisovani skupini, ki je naletela na vrsto za-
prek in nazadnje pri Kopaéu dozivela hude zrtve. Edi Giorgioni je bil
(kot tudi Mirko Knapié in drugi iz te skupine) nasilno zasliSevan v
begunjski graséini in 14. novembra 1941 ustreljen.'?®

Blejéeva enota se je v teh razmerah spet umaknila na ita-
lijansko stran, kamor je nekaj novincev prislo iz Ljubljane. V no¢i
na 5. december 1941 je sodelovala v znanem napadu na preserski
most. Po preserski akciji je Blejéeva enota odsla v Dolomite, kjer
se je razdelila. Manj8o éetico je oblikoval Mile Spacapan, politko-
misar Rasiske Cete, in jo popeljal na Primorsko, z drugo pa se je
Matija Blejc usmeril na Gorenjsko. Pridruzili naj bi se Cankar-
jevemu bataljonu, kar so hoteli ze konec oktobra.

Blejéeva skupina je nemsko-italijansko mejo prestopila
pri polhograjski Grmadi 12. decembra. Istega dne, ko so
cankarjevei v Rovtu uniéili policijsko enoto. Toda o tem Blejcevi
borci niso Se ni¢ vedeli. Ustavili so se v gozdu nad Preseénikom na
Polhovcu in zadeli iskati Cankarjev bataljon. Terena ni poznal
nihée in na poizvedbe je Blejc poslal takratnega kurirja Cveta No-
vaka. A tudi on je odSel v neznano. Iskane je nasel oz. odkril na
¢uden naéin. Cveto Novak je o tem zapisal:

»... dezil sem se na gorato in zasneZeno Gorenjsko ... Usmeril
sem se proti Rovtu, ker sem med potjo od domadinov zvedel, da so
se partizani tam nekje udarili z Nemci ... Nadaljeval sem pot in
priel v bliZino Rovta. Pod goro, v strmem pogozdenem bregu sem
se skoraj spotaknil ob navzkriZ nametane puske... pri prvi kmetiji
sem zvedel, da so partizani odsli proti Poljanski dolini. Takoj mi je
bilo jasno, da gredo proti Pasji ravni ... Potem smo se kmalu
nagli. Tu sem prvié¢ videl Zagarja in Gregorcica, o katerih
smo Ze veliko sliali. To je bilo 13. decembra 1941.

Zdaj nas je bilo Ze precej, prihajali pa so §e novinci ... Vasi v
Poljanski dolini je zajel uporniski val ... Bataljon je naglo narascéal
... Tistih nekaj dni, ki smo jih preZiveli s Cankarjevim bataljo-
nom, je bilo enkratno doZivetje.«'?°
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Da je Cankarjev bataljon v Poljansko dolino prisel 13. decem-
bra 1941, je torej dokazano.

Urediti je treba Se podatek o §tevilu padlih policistov v bo-
ziénih dneh 1941 po vrhovih Poljanske doline. Voditelj poljanskih
upornikov Maks Krmelj, ki je sodeloval v bojih, pravi:

»Brez pretiravanja lahko reéemo, da je na Pagji ravni in v oko-
lici padlo ta dan (27. decembra) nekaj desetin napadalcev. Koliko,
ni mogoce rec¢i ... Vem pa, da je bilo iz Begunj, kjer je bil zaprt
Maks Kalan, sporo¢eno, da je bilo tja (na Golnik) pripeljano s
Pasje ravni 72 ranjencev ...

... policisti so imeli res dosti mrtvih. Preden smo odsli iz
Poljanske doline, smo samo na enem kraju s komandirjem Jakom
Bernardom zlozili na kup dvanajst mrtvih, Ze zmrznjenih polici-
stov ...«!%

Res so bili v Poljanski dolini konec decembra siloviti boji in pre-
malo je znano, da je (po vsej verjetnosti) tedaj padlo veé napadalcev
kot v Drazgosah. Podatki sovrazne strani govorijo o 35 mrtvih in 42
ranjenih. Torej gre pri §tevilki 72 policijskih ranjencev za evforiéno
partizansko porocanje. Toda tudi 42 ni malo. To $e zlasti ob straho-
viti policijski premoéi, oboroZitvi in v neugodnih zimskih razmerah,
saj jih je padlo veliko veé kot v DraZgosah. Poglejmo dopolnitev o
nujnem umiku Cankarjevega bataljona iz Poljanske doline.

L

Pomagajmo si s podatki Ivana Bertonclja—Johana, bataljon-
skega politkomisarja, ter Pavla Kavéica in Svetka Kobala:

»...V §tabu Cankarjevega bataljona (kamor je s porodili prihi-
tel Svetko Kobal in prisostvoval stabnim pogovorom tudi
tedaj, ko je padla odloditev o Drazgosah, op. I. J.) so po prenehanju
bojev 27. decembra, ko so vse do vecera na Pasji ravni, na Kov-
skem, Bukovem in Valterskem Vrhu ter Mlaki potekali siloviti
boji, imeli tezke pogovore. Kaj storiti? V stabu na Valterskem
Vrhu so bili takrat Zagar, Gregoréié in Bertoncelj.

Ze poprej sem jim sporoéil, da so v teku nove koncentracije
policije in vojastva. Zato: ali bi tod mogli vzdrzati $e en dan? Ce
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Narodni heroj Matija Blejc-
Matevz Plamen, poveljnik
rasiske skupine, padel 24.

‘ , decembra 1942 kot poveljnik
‘ Kokrskega odreda.

sovraznik prodre kjerkoli, lahko pride do katastrofe, ker je veliko
ljudi neoborozenih ... polozaji so neprimerni ... naj se razdelimo?
Ne ... Bolje, da ostanemo skupaj ... PrezZiveti moramo to zimo ...
Kje ...7 Na odprtem ni mogoc¢e prezimiti. Ali bi §li v Dolomite? Ne
smemo zapustiti Gorenjske, saj bi prebivalce na milost in nemilost
prepustili preseljevanju. Ostati moramo na Gorenjskem! Kam to-
rej ...? Kaj pa Drazgose? Da ... (Ugibanj je bilo $e ve¢, op. 1. J.)
Drazgose! Spodaj strmo - odprto pobodje, idealno za obrambo,
zadaj varen hrbet. Obrambna linija sorazmerno kratka, vas dovolj
velika za tolik$no Stevilo borcev.

Odlocitev je padla okrog osmih zveder ... Do 23. ure je bila
izvrsena koncentracija vseh delov bataljona na Valterskem Vrhu,
nato pa pohod navzdol proti Zmincu ...«#

Edino tisti del omenjenega obmoéja napadalci §e niso zasedli,
racunajoc, da proti dolini partizani ne bodo silili. A prav v tem je
bila prevara! Tudi borci sprva tega niso dojeli, a so zaupali.

Zagar se je spomnil na Skofjelocana Pavleta Kavéica, dobrega
poznavalca terena. Poklicali so ga v §tab in mu naro¢ili, naj jih
popelje navzdol, pa ez Soro in proti Lubniku. Da bi bilo vodenje v
tako tvegano smer zanesljivejse, je Pavle Kavéi¢ k temu pritegnil
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Se starega borca, domacina Gasperja Dolinarja. Med raziskavo sta
oba to opisala skladno, Pavle Kavéi¢ pa $e natanéneje. Pavle je bil
ze dotlej v stikih z Zagarjem.

Pavle Kav¢ic je to opisal takole (odlomek):

»Po Zagarjevem naroéilu smo se od kmeta Kosirja na Valter-
skem Vrhu na Pasji ravni spustili v smeri Lubnika. Odsli smo 27. de-
cembra pozno ponodi. Bilo je napeto, a §lo je brez strela (tudi ¢ez
sefertski most). Na Breznico in v Sopotnico (za Lubnikom) smo pri-
lezli Sele proti jutru naslednjega dne (28. dec.). Pot je bila naporna.

... tu smo - po higah - ostali en dan. Tega se dobro spominjam
zaradi tega, ker so ljudje iz Poljanske doline $e vedno odhajali do-
mov v veri, da je vstaja propadla. Tam smo precej govorili o teh
odhajajoéih ljudeh. Prisostvoval je tudi Maks Krmelj ...«1%

Pripominjam, da Maks Krmelj v zvezi s padlimi policisti v bo-
ziénih dneh v Poljanski dolini navaja, da jih je padlo ¢ez sto, to je
104, 72 pa da je bilo ranjenih. Te stevilke so popravljene na prejs-
njih straneh. Krmelj navaja, da je na pot z Valterskega Vrha proti
Lubniku krenilo veé kot 400 borcev (Obzornik). V resnici jih je od-
§lo na pot okrog 260, na Mohor pa jih je prispelo priblizno 220. Da
so odhajali predvsem Poljanci, je povedal Ze Pavle Kav¢i¢. O zad-
njih Stevilkah so govorili in pisali tudi Ive Subic (ki je zapisal, da
»smo vse od odhoda s Pasje ravni do Mohorja dostikrat nasli praz-
na leZi$éa in celo puske ...«), Janko Bernik, predvsem pa Fran-
¢iska in Zdravko Tomazin.'*

Zanimiv je tudi manj znani podatek o takratni oborozitvi in o
tveganem obvesfanju Svetka Kobala iz Skofje Loke, ki je rodilo
dobre rezultate. Tako v zvezi z vpadom Alojza Pec¢nika, Franca
Stularja in Jaka BoZnarja pri reSevanju bratov Kavéi¢ iz logkih
zaporov, kar je bilo nekaj filmsko — fantasti¢nega, kot o okupator-
jevih dodatnih napadih.

Glede orozja, predvsem avtomatskega, politkomisar Ivan
Bertoncelj pravi, da je »Cankarjev bataljon ob prihodu v Poljansko
dolino imel 6 strojnic in 3 brzostrelke (zaplenjene v Rovtu 12.
12.), ko pa je bila vstaja na vrhuncu, je imel 24 kosov avtomat-
skega orozja.«

Prebivalei Poljanske doline so imeli precej oroZja, ker je tod
razpadlo nekaj enot nekdanje jugoslovanske vojske. Tako so can-
karjevei po uplahneli poljanski vstaji prisli v DraZgose dobro obo-
rozeni.'®

k ok ok
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Pozrtvovalna partizanska Zena
in mati Franciska TomaZin-
Kocjanova iz Bukovidice, ki je
skrbela za partizanske ranjen-
ce vse do izgona.

Veliko popravkov in dopolnil je potrebnih v zvezi z Luksem-
burzani, ki so bili prisilno vkljuéeni v nacisti¢no policijo. O tem je
bilo v zadnjih letih Ze veliko popravljeno, zdaj je to zdruZeno v tej
knjigi.

Kaj sem o njih pisal in navajal doslej?

Najprej v knjigi 1971. leta.

V njej je predvsem povzetek, kar mi je septembra 1971 pripo-
vedoval ing, Stane Sinkovec iz Kranja, ki je bil z nekaterimi
Luksemburzani interniran v Dachauu. Ko se je to dogajalo konec
1941. in v zacetku 1942, leta, je bil sekretar Skoja v Kranju. Z za-
dovoljstvom sem sprejemal kakrSenkoli podatek o Luksemburza-
nih, kajti dolga leta nismo vedeli ni¢ zanesljivega. Sinkovec je te-
daj povedal: 5

»Najve¢ Luksemburzanov je bilo v Skofji Loki. Po pripovedo-
vanju pokojnega sekretarja Skoja za Gorenjsko Staneta Zagarja
ml. se spominjam, da so LuksemburZani posredno vzdrzevali zve-
ze z nami in da so v¢asih sporoéili, kam bodo §li hajkat.

Pri napadu v DraZgosah je moralo sodelovati okoli 250 Luk-
semburZanov, ki pa so se uprli Ze prvi dan ... odvrgli so celo
oroZje. Zaradi tega jih je policijsko poveljstvo, kakor vse kaze,
pobilo kar okoli 40, ostale pa so razorozili in jih odpeljali v
taborisce ... (podértal 1. J.).
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Trije junaki - redevalci iz 8kofjeloskih zaporov: Alojz Pecnik,
Jaka Boznar in Franc Stular.

Med aretiranimi v zac¢etku 1942. leta sem bil poleg vrste mla-
dincev v Kranju tudi jaz. Junija smo se znasli v zloglasnem Da-
chauu in tam smo naleteli tudi na LuksemburZane, ki so bili po-
prej na Gorenjskem. Ko so zvedeli za nas, smo z njimi kmalu nave-
zali stike ... LuksemburZan Albert Theis... je bil eden njih ...

Odpor proti nacizmu so pokazali tudi pod Drazgosami ...«

Odlomek je iz zapisa v knjigi Drazgoska bitka 1971, str. 180-181.

Enako besedilo sem ponovil v zadnji knjigi iz leta 1975, kar je
v svojem govoru povzel tudi dr. Matjaz Kmecl na drazgoski prosla-
vi januarja 1997. leta. Zaupal je podatkom v knjigi in ni uporabil
pravih, najnovej$ih podatkov, ki jih je dr. Ferenc navedel Ze leta
1992. Tisto o pobijanju LuksemburZanov pod DraZgo$ami je bilo le
plod pretiranih govoric.

Sploh je bil protinacisti¢no razpoloZzenim LuksemburZanom
pripisan prevelik pomen. V Slovenskem porocevalcu je 15. decem-
bra 1941 celo pisalo:

»V Skofji Loki je Ze nekaj vojakov (Luksemburzanov, op. 1. J.)
pobegnilo z noéne straZe in se preobleklo v civilne obleke. Vedno vedje
Stevilo vojakov se trudi priti v stike s civilnim prebivalstvom zaradi
civilnih oblek, pripravljeni pa so dajati tudi razliéne informacije.«

Nekateri voditelji NOB Slovenije so celo pri¢akovali, da se
bodo tako protinacistiéno razpoloZeni Luksemburzani zadeli pri-
kljudevati partizanom. A ko se to ni zgodilo, je Edvard Kardelj
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Gorenjsko partijsko in vojasko vodstvo celo kritiziral, da se niso
znasli in »LuksemburZanov niso znali pritegniti v svoje vrste«.12

To je bilo res ocenjevanje od daled, bile so samo nerealne Zelje.
Le kako naj bi Luksemburzani sodelovali v vrstah slovenskih parti-
zanov, v tem primeru na Gorenjskem? Ce sklepamo stvarno: tega
tudi pri najboljsi volji ne bi mogli, in sicer iz preprostega razloga,
ker je gverilsko bojevanje in njegov uspeh mozen le, ¢ée gve-
rilec poleg drugega zna tudi jezik prebivalstva, kjer se
bojuje.

Osrednje vodstvo NOB je slabo ocenjevalo zimske razmere na
Gorenjskem. Podcenjevalo je okupatorjevo mo¢ in precenjevalo
uspehe uporniskih zadetkov. Ni upostevalo, da je po poletni vstaji,
ko je bilo vkljuéenih 356 borcev, njihovo §tevilo zaradi razliénih
razlogov do konca novembra 1941 padlo na 217 moz. Poleg tega
ni zadosti upostevalo, da so okupatorske oblasti z gestapom na
¢elu pobile Ze 146 talcev. Med njimi je bilo veliko organiza-
torjev vstaje.’?’

Ob navodilih za Sirjenje zimske vstaje vodstve NOB na Go-
renjskem ni bilo enotnega misljenja. Videli in éutili so, da splosno
vojagki in politiéni trenutek v resnici ni bil ugoden, kajti okupator
je poveteval nasilje in na vsak naéin je hotel pomiriti Gorenjsko, ki
zanj ni bila le takti¢nega, temveé tudi strateskega pomena. Poleg
tega je bila tudi zima vse ostrejSa, osrednje vodstvo, ki se je
zadrzevalo v »Ljubljanski pokrajini«, se pravi v italijanski okupa-
cijski coni, je od tam v Zelji po Sirjenju vstaje in celo osvobojenega
ozemlja preve¢ zahtevalo od gorenjskega osvobodilnega gibanja.
Gorenjsko partizansko poveljstvo, z Zagarjem v vodstvu zelo udar-
no, ni povsem upostevalo zahtev osrednjega vodstva in v zaetku
ni nameravalo dvigniti v zimski upor takih mnozic, kot jih je po-
tem zajel uporniski val. Vojasko Ze precej izkuSeni voditelji so v
bistvu Ze vedeli in realno ra¢unali, da bi na primer v Bohinju ter
v blejski in jeseniski okolici pritegnili k uporu kveéjemu
100 Jjudi. Racunali so, da bi jih toliko lahko obvladala tista skupi-
na starih partizanov, ki je bila v zaéetku decembra poslana v
omenjeni predel Gorenjske.

Dolga leta so o tem dogajanju veljale nekoliko drugacne ocene,
kot so bile navedene tu. Sele spomini Mihe Marinka v knjigi
Moji spomini, ki so izsli 1971. leta, so dokoné¢no potrdili
domnevo, da je bil zimski uporniski in osvobodilni nac¢rt za
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Gorede draZgoske hise.

del Gorenjske »¢€ista iluzija«. Ko Marinko v nadaljevanju opisuje
objektivni pomen Gorenjske za nemgkega okupatorja, dodaja, da je
bilo tedaj osrednje slovensko vodstvo NOB »paé¢ pod vtisom raz-
maha splosne vstaje v vsem zahodnem delu Srbije ... da pa so
bile v Sloveniji druga¢ne razmere, drugi pogoji« in taka razliénost je
bila znaéilna tudi za vsako pokrajino v Sloveniji posebej.!?

Ne preve¢ stvarne ocene so veljale tudi za Luksemburzane. O
tem je v letu 1968 (ter prej in pozneje) pisal dr. Tone Ferenc v TV-
15 pod naslovom »Narodnoosvobodilni boj na Gorenjskem ja-
nuarja 1942, « Zlasti opozarjam na njegovo razc¢iséevanje v zvezi z
udelezbo ali neudelezbo LuksemburZanov v partizanskih bojih. K
temu ga je navedlo nesreéno navajanje v govoru dr. Matjaza
Kmecla januarja 1997 v Drazgosah, o ¢emer je bilo Ze nekaj rece-
no. Tudi sam sem netoéno navedbo o 40 pobitih Luksemburzanih
popravljal v ¢asopisju, vendar so Ferenceva dognanja tako celos-
tna, da bi jih veljalo navajati v celoti. O tem je dr. Ferenc govoril
10. januarja 1992 na posvetovanju o poljanski vstaji v Skofji Loki
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Luksemburski policisti, padli 31. oktobra 1941 pri Sv. OZboltu:
Alfred Grethen, Pierre Kayser, Francgois Hermes, Joseph Karger.

(prispevek je bil v celoti objavljen v Gorenjskem glasu 17. januarja

1992). Se veé je o vprasanju Luksemburzanov objavil v Svobodni
misli 14. februarja 1997.
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Clana luksemburske ete v Skofji Loki. Levo poveljnik Fritz
Beiler, desno Meister Brodt.

Da ne bi izzvenelo kaj narobe, iz Ferencevega prispevka na-
vajam nekaj poglavitnih odlomkov:

»V dopisovanju s podpredsednikom Zveze luksemburskih vete-
ranov sem razcistil vprasanje udelezbe oziroma neudelezbe
LuksemburzZanov v drazgoski bitki ...

Veé kot sama [judska govorica nam o Luksemburzanih v Slove-
niji pri¢ajo zanesljivejsi zgodovinski viri ... Marca 1980 je namred
obiskal Luksemburg predsednik komisije za mednarodne odnose in
zamejstvo pri ZZB NOV Slovenije Bozidar Gorjan. Tam se je po-
govarjal s tremi udeleZenci dogajanja v Sloveniji, nekdanjimi polici-
sti, in to z R. Weyrichom, Albertom Theisom (z njim sem v letu 1964
imel stike tudi jaz, op. 1. J.) in Julesom Biwerjem. Povedali so mu,
kako so prisli v nemgko policijo in v Slovenijo.

Seznanjeni so bili s fotografijami in naérti iz drazgoske bitke
in z opisi knjige Ivana Jana o drazgosgki bitki ter o borbi 27. 12.
1941 na Pasji ravni (te podatke, pisne in ustne, je dal Maks
Krmelj, op. I. J.), vendar se nihée izmed teh treh pri¢ ni spo-
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Luksemburski kapetan Alois
Jacoby v taboriséu Dachau v
letih 1943-1945.

(Fotografije in podatke o
Luksemburzanih je prijazno
posredoval Jure Svoljsak iz
Skofje Loke. Hvala mu.)

minjal, niti po govorjenju ostalih LuksemburZanov o njihovi ude-
lezbi pri teh akcijah. Smatrajo, da bi posebno draZzgoska bor-
ba morala imeti odmev med njimi glede na njeno obseZnost in
¢asovno trajanje.«

Moja zadnja knjiga o drazgoski bitki je iz§la leta 1975; tedaj
tega, kar vemo danes o Luksemburzanih, e nisem poznal. In dalje:

»Po nemski zasedbi Velike vojvodine Luksemburg 10. maja
1940 so nacisti nekdanje luksemburske vojake mobilizirali v
nemsko zaséitno policijo (Schutzpolizei) in okoli 400 moz Sest
mesecev urili v Weimarju na Tirinskem. Kljub zagotovilom, da
jih bodo uporabljali le v Luksemburgu, so tja vrnili le del mostva,
vecino moStva pa so poslali v Kéln in Bottrop (Vestfalsko), kjer so
konec septembra 1941 dobili ukaz, da odrinejo na t. i. JuZno
Korosko, kar je bila takrat za naciste Gorenjska. Ze
takrat se je 6 moz temu uprlo in so njihove »kolovodje«
poslali v zapore in nato v nems8ko koncentracijsko taborisée
Flossenburg.«

»Po svojem prihodu v Slovenijo dne 25. oktobra 1941 je ¢eta iz
Bottropa dobila nastanid¢e v Sentvidu nad Ljubljano, tista iz K61-
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na pa v Skofji Loki. Obe é&eti so dodelili 181. rezervnemu
policijskemu bataljonu, v katerem je bila veéina Avstrijcev ...

Zelo spostovani gospod Ferenc, domnevamo, da Vam zaradi
Vasih dragocenih raziskovalnih del ni treba sporocati nadaljnjih
podrobnosti. Vendar ... na kratko $e navedemo tele dogodke,
v katere so bili vpleteni Luksemburzani iz Skofje Loke ...«

Pismo nato govori o drami na Sv. Ozboltu 31. oktobra 1941 in
o bitki 12. decembra 1941 v Rovtu, o éemer je pravilno napisano v
mojih knjigah in tudi v tej.

Ni pa opisano naslednje, kar je v pismu dr. Ferencu, in sicer:

»2. januarja 1942 je prislo v Soli v Skofji Loki — bivali§éu

Luksemburzanov - do pravega upora, v katerem se je 27 upi-
ralo Se naprej opravljati sluzbo. Brez nadaljnjega so jih aretirali in
éez nekaj mesecev, ko so jih vlaéili iz zapora v zapor, odpeljali v
koncentracijska taboris¢a Sachsenhausen, Buchenwald in
Neuengamme ...
_ Poslednji LuksemburZani, ki so v zacetku leta 1942 Se ostali v
Skofji Loki, so za nemsko stvar postali tako nezanesljivi, da se je
Berlin odlo¢il, da jih potegne iz Ze nenehnega nemirnega Zaris§ca
‘Juzne Koroske’ ...«

»Takéna je torej zgodba o LuksemburZanih v Sloveniji,« pravi
dr. Ferenc in na koncu dodaja:

»Mislim, da sem s temi podatki dovolj dokazal, da ni bilo upo-
ra LuksemburZanov v policijski operaciji v Drazgosah ... in
ne ustrelitve okoli 40 LuksemburZanov ...« (podértal 1. J.).1%°

Seveda je dokazal in zlasti jaz sem mu za to zelo hvalezen!

%k sk ok

K razpravljanju o LuksemburZanih spada tudi spominski za-
pis Milosa Poljanska, ki se je z njimi sre¢al in pogovarjal v koncen-
tracijskem taboriséu Neuengamme. Med drugim Poljansek pise:

»Bilo je jeseni leta 1943. Po §tirinajstih dneh karantene smo
se poprejSnji italijanski zaporniki, ki so nas esesovci pripeljali v
KL Neuengamme pri Hamburgu, znasli v objemu lagerske delov-
ne in uniéevalne masinerije ...

Nekega velera nas nagovori skupina mlajsih, visokoraslih
moZ ... povprasajo (zaradi oznadb), é¢e smo Jugoslovani ... odkod
smo ... bili smo v gruéi in jim odgovorim, da smo iz Ljubljane. Ko

171



dodam Se nemsko ime Laibach ... so nadaljevali z vprasanji, ée
vemo za Krainburg ...in $e neko drugo ime v nems¢ini. Kasneje
smo razvozlali, da gre za Skofjo Loko.

Na koncu Se moéno poudari kraj DrazgoSe in opise nji-
hovo usodo. Zdelo se nam je neverjetno, kako more nekdo,
po rodu LuksemburzZan, tako nadrobno poznati gorenjske
kraje in bitko okupatorjeve policije s partizani.

Tedaj so se razgovorili in povedali, kako so bili (kak$nih tride-
set) mobilizirani v nemsko policijo. Proti koncu leta 1941 da so jih
premestili na Gorenjsko ... V prvih policijskih akeijah so jih
puscali ob strani ... V bitki za DraZgosSe, ko je okupatorjevim
policijskim enotam §lo Ze zelo zares, pa so jih prepeljali v Skofjo
Loko, odkoder naj bi se vkljuéili v boje proti partizanom!

Tak$ni nameri policijskega poveljstva so se LuksemburzZani
odloéno uprli: v boj proti slovenskim partizanom niso hoteli!
Esesovei so jih hitro poslali nazaj v Kranj in od tam v to taborisce ...

Njihova taboris¢na usoda je bila potemtakem najtes-
neje povezana z drazgosko bitko v zimi 1941/42!

Kasneje smo se $e veckrat pogovarjali o njihovem bivanju na
Gorenjskem ... in se prijateljsko pozdravljali. Cenili so nas mla-
de s severa Jugoslavije in tudi oni so v nas videli predstavnike
upornih partizanov na tedaj nemskih tleh!

Na svojo odloéitev so bili ponosni, éeprav za hudo ceno ...

Nekaj tega in takega ponosa in pokonénosti naj ohrani-
jo tudi vsi tisti, ki danes razmisljajo o odpravi praznovanja
legendarne drazgoske bitke!«

Tudi iz teh navedb je éutiti veliko spostovanje Luksembur-
Zanov do slovenskih borcev za svobodo in $e posebej do drazgoske
bitke, bolje boja.

Ceprav je bil Poljanskov prispevek objavljen ze 1991. leta, je
njegov zadnji stavek $e vedno veljaven!

S tem je moje razpravljanje o Luksemburzanih zaokrozeno.

Lk S

DolZzan sem natanéneje pojasniti tudi primer izdajstva
na Mosenjski planini, kjer je v strasnem zimskobojnem metezu
padlo 12 cankarjevcev, 5 pa je bilo hudo ranjenih. To je bil dotlej
najvedji uspeh okupatorjeve policije, dosezen izjemno bliskovito.
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Omenil sem Ze, kako je hitri in siloviti napad potekal, temu naj
sledi $e dopolnilo. Na voljo je povelje za napad z dne 12. januarja
1942, ki ga je podpisal policijski major Otto Mann, pred nekaj dnevi
imenovan za poveljnika smudarskega oddelka. Tudi tokrat je po-
velje za nagel napad na Mosenjsko planino mogodce navesti pred-
vsem po zaslugi dr. Toneta Ferenca. To je v glavnem opisano Ze v
mojih knjigah 1971 in 1975. Povelje majorja Manna se glasi:

Bled, dne 12. januarja 1942
Akcijsko povelje

Smudarski patruljni oddelek bo 13. 1. 42 precesal Jelovico.
Naloga: ugotoviti sledi (poti bezanja) tolp oziroma uniéiti raz-
kropljene dele tolp. Sovraznikov poloZaj: Domnevamo, da so se
deli tolp ali posamezni c¢lani tolp iz obroéa pri DraZgosah
umaknili na Jelovico na Martincka ali na Selsko planino.

1. Priprava: Dne 13. 1. 42 ob 5. uri zjutraj mora biti 40
straZmajstrov (SB) pripravijenih v Petranovem nastaniscéu (to je
bil hotel Petran, ki ga ni ved, op. I. J.). S seboj je treba vzeti hrano
za en dan. Nastopilo bo mostvo iz rajha in najboljsi tekaci
prvega voda. Skupine bom sestavil sam.

2. Oprema: smudi, 4 lahke strojnice, 10 brzostrelk, pu-
$ke, na moza dve roéni bombi, dalje 2 raketni pistoli s strelivom, 3
pohodne kompase, 2 zemljevida obmocja Radovljica, 10 Zepnih
svetilk.

3. Izvedba: Ob 5. uri 15 minut se odpeljemo do mosta v
Lancovem, kjer sta pripravljena 2 vodnika. Vzpon in prec-
kanje Jelovice éez MoSenjsko planino (ugotavljanje sledi) —
pohod na Martincka (preiskava) — Selsko planino (preiskava) —
odhod in spust v Bohinjsko dolino. Avitomobile bo zjutraj in zvecer
(ob 18. uri) za odhod in vrnitev pripravil 181. bataljon.

Akcijo bom vodil sam.'™
k) ok ok

Ob tako natanénem povelju opozarjam, da je major Mann
lahko tako hitro reagiral, je moral dobiti telefonsko sporoci-
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Mosenjska planina, kjer je 13. januarja 1942 v presenetljivem
napadu padlo 12 borcev Cankarjevega bataljona, 5 pa je bilo
ranjenth (foto Marijan Masterl).

lo o prihodu najprej Pec¢nikovega, nato pa se Bic¢kovega
voda. Prigazili so sredi dneva. Bilo jih je Sestdeset. Mannovo
povelje je bilo izdano Se istega dne, verjetno pozno popoldne,
12. januarja! Mostvo je bilo elitno, izbrano in v tem napadalnem
oddelku jih je bilo le 40. Bodimo pozorni zlasti na podatek, da bosta
oddelek pri mostu v Lancovem éakala »2 pripravljena vodnika«!
Medtem ko dr. Ferenc sklepa, da so policijski zasledovalci partizane
na Mosenjski planini odkrili nakljuéno, temu ne more biti tako.
Major Mann, ¢eprav se mu ni bilo treba bati odkritja svojega po-
velja, je Mosenjsko planino omenil zelo skrivnostno z nekim
»ugotavljanjem«. V takih naglih primerih ni nakljuénosti
(teZko bi nasli kako). Tista »dva vodnika«, ki ju je omenil Mann,
sta bila ofe in sin Franc KoSmrlj, oba gozdarja z deloviséem na Mar-
tin¢ku, kjer je bil tudi telefon. To neprijetno vprasanje sem do konca
razvozlal med zbiranjem in pripravami gradiva za knjigo KORENI-
NE ZLA, ki je iz§la 1995. leta. Naj zadevo obnovim.

Kmalu po prihodu Peénikovega voda na Mosenjsko planino je
tja potiho prisel gozdar Franc Kogmrlj st., ki je bival v gozdarski
ko¢i na bliZznjem Martin¢ku. Partizane je res odkril po nakljudju,
toda namesto da bi o tem moléal ali celo kaj pomagal, se je skrivoma
vrnil v koéo in telefonsko obvestil policijo v Radovljici. O¢itno je ugo-
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tovil, da partizanov ni veliko, zato je major Mann na hitro pripravil
za napad le 40 moz. Partizanska poroéila govorijo o petdesetih, kar
je za takratne nemogoée zveze dosti natanéno. Medtem je na Mo-
Senjsko planino prigazil tudi Bickov vod, tega Ko$mrlj ni vedel. Po
Ze znanem povelju so se policisti priblizali iz dveh smeri. (V knjigi
sem, pac po danih podatkih, zapisal, da je bil tam opaZen tudi znani
smucarski teka¢ Matevz KordeZ, kar pa ne drzi. Pise, da je bilo to
12. januarja zveder in da naj bi peljal policistom opremo. To ni bilo
mogoce, saj so policisti proti MoSenjski planini krenili 13. januarja
zjutraj, Matevz pa se je izgovarjal, da konj Sepa.)

Ker (blizu postavljena) partizanska straZa ni obvestila tova-
risev v kodi, je sledilo veliko preseneéenje. Kako sta potekala na-
pad in boj, sem Ze opisal, zato samo e poroéilo oroZniske postaje v
Radovljici (Radmannsdorf), ki o napadu pravi:

»Dne 13. 1. 1942 je policijski smucarski oddelek presenetil
partizane na MosSenjski planini na Jelovici, jih 13 ubil in 3 hudo
ranil, zaplenil 1 strojnico in puske ...«!%2

V resnici je padlo 12 partizanov (kar je izjemno veliko),
ranjenih pa je bilo 5. Da je §lo za Ko§mrljevo izdajstvo, nakazuje
omemba »dveh vodnikov«, predvsem pa dopis gozdarskega urada
Radovljica, ki ga je 16. januarja 1942 v zvezi s Francem Kodmr-
ljem ml. poslal Sefu civilne uprave, kar nam je Ze znano. Zaradi
zanimivosti in povezave naj ga ponovim:

»... Gozdarski urad podpira pro$njo Franca Kosmrlja—juni-
orja, gozdarskega praktikanta, za dopust, ker je pred dnevi
med akcijo policijskih ¢et na Martinéek (Mosenjska plani-
na, op. L. J.) imel nevarno sluzbo.«

Vse to je posredno potrjeno prek Franja Rakuse iz Radovljice.
Z njim se je zgodilo naslednje:

Pred vojno je sodeloval pri zbiranju rdeée pomoéi. Kot sokol je
bil osebni prijatelj Martina Preserna, prav tako iz Radovljice. Na
zatetku okupacije 1941. leta je bil star 20 let, torej rojen 1921. ali
1920. leta. Poznal ga je tudi Stanko Zagar. Kmalu po zacetku
vstaje ga je iskal gestapo, a je prek Save pobegnil in se na Jelovici
prikljuéil Ceti Ilije Gregoriéa, ki ji je poveljeval znameniti Jaka
Bernard, pozneje razglagen za narodnega heroja.

Rakusa je 5. avgusta 1941, ko je bil ustanovljen Gorenjski —
Cankarjev bataljon, postal njegov pripadnik. V avgustu se je v
Ljubljano umaknilo Ze precej Gorenjcev in tudi takih, ki so bili
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Pogorisée koce na
Mosenjski planini po
poboju cankarjevcev, ki
zogleneli leZe za
zidom.

. |

navzoci pri ustanovitvi Cankarjevega bataljona, a jih je pregnalo
okupatorjevo nasilje. Da b1 se vrnilo ¢imve¢ rojakov, je Stane
Zagar na priporoéilo tovarisev poslal v Ljubljano Franja Rakuso z
nalogo, da bi tam zbiral rojake in jih usmerjal nazaj na Gorenjsko.
Ta je po mesecu dni srefal nekdanjega radovljiskega odvetnika dr.
Albina Smajda, znanca iz Radovljice, ki je bil ze med voditelji pro-
tipartizanstva, kar je Ze vefkrat opisano. O¢itno je, da je vplival
na RakuSo, vendar tega natanko ne vemo. Znano pa je, da je
Rakusa v septembru 1941 pri Sentvidu ilegalno prestopil mejo, bil
pri nekem kmetu yjet in odpeljan v begunjske zapore. Tako se je
zacelo. Brez posebne prisile je prestopil na okupatorjevo stran z
zagotovilom, da se nikomur izmed njegovih ne bo ni¢ zgodilo. To je
tudi drzalo, kajti Rakuseva druZina je bila madzarsko — hrvaske-
ga rodu. Oblekel je gestapovsko uniformo. Tega dr. Tone Ferenc v
svojih sicer uspesnih raziskavah nima.
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Vendar F. Raku$a ni izdajal partizanskih druzin, paé pa je
prijatelju in znancu Martinu PreSernu, ki je bil v zvezi s politko-
misarjem Cankarjevega bataljona Ivanom Bertoncljem-Joha-
nom, sporoéil, da se ga ni treba bati. Varujejo pa naj se pred njego-
vim bratom Stefanom. Kaze, da se je F. Rakusa obljube drzal,
kajti po njegovem prestopu ni bil nihée aretiran. Kot pripadnik
gestapa je potem tudi sli§al o izdajstvu na Mosenjski plani-
ni in je o KoSmrljih, ki jih je poznal, obvestil Martina Pre-
Serna, ta pa naprej I. Bertonclja. Tako je bilo Kosmrljevo
izdajstvo, zaradi ¢esar je padlo in trpelo toliko partizanov,
potrjeno! Se to (1941) leto je svoje grehe plaéal z Zivljenjem! (Glej:
KORENINE ZLA, 1995, str. 206 — 207, kjer je nekaj ve¢ napisano
o Rakusevih; Martin PreSeren, Radovljica, pisna izjava 12. 9.
1982, bil je ravnatelj muzeja v Kranju; Ivan Bertoncelj, ustne izja-
ve 1958; avtorjev arhiv.)

koK ok

Proti koncu tega dela sledijo popravki in ugotovitve v zvezi
s padlimi okupatorjevimi policisti v decembrskih in drazgo-
gkih bojih.

Te ugotovitve so med najpomembnejsimi, to pa zato, ker smo
vsa leta doslej navajali razli¢ne stevilke, ki so v mojih knji-
gah paé rezultat stevilnih izjav udeleZencev in prebivalstva.

Kaj o padlih pise v prvi knjigi, to je iz leta 19617

Okupator je poroéal, da je v Drazgosah padlo 62 partizanov.
V resnici jih je padlo 9, ki so tudi imensko nasteti, 11 je bilo
ranjenih. Niso pa porodéali, da so pobili 41 Drazgosanov, med
njimi dve Zenski. Tudi njihova imena so navedena.

Glede padlih okupatorjevih vojakov piSe:

»Sodeé po nekaterih vesteh, je padlo 182 Nemcev, morda tudi
veé, ranjenih pa je bilo kakih 300. Cankarjev bataljon je izgubil
samo osem borcev. Na kranjskem pokopali§éu so takrat pokopava-
li samo tiste padle, ki so pripadali stalnim posadkam nemskih
okupacijskih enot na Gorenjskem. Teh je bilo kakih 45. Zivi so Se
ljudje, ki vedo povedati, da so pobite in zmrznjene Nemce iz
Drazgos$ vozili tudi v Gradec, kjer so jih sezigali v krematoriju.« To
je na strani 139.
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Nekateri domadini in tudi borci so »prepriéljivo« navajali e
vedje Stevilke in te, ki sem jih tu ponovil, so iz tistih ¢asov e naj-
manjse. Naj omenim le trditve narodnega heroja Tonc¢ka Dezma-
na, ki je govoril kar ¢ 600 pobitih napadalcih in da jih je samo on s
strojnico potolkel nekaj sto. Takrat $e nismo imeli nobenih pravih
okupatorjevih dokumentov in smo ga tezko prepricali, da to ni bilo
mogoce, saj ni imel niti toliko nabojev.

Nekaj ¢asa sva kot éastnika skupaj sluzila v Beogradu, in ko
je vdruzbi tudi neslovenskih éastnikov, ki so bili spostovanja vred-
ni ljudje, zadel pripovedovati, koliko sto napadalcev je pobil on
sam, je véasih nastalo ostro ozradje. Dokazovali so mu, da bi moral
v tem primeru z enim nabgjem pobiti najmanj dva, tri napadalce.
Tako pretiravanje mu ni bilo potrebno, ker je bil resni¢no heroj, Se
posebno v Drazgo8ah, kar je opisano.

ok ok

V drugi knjigi iz leta 1971 sem zaradi razliénega zbiranja po-
datkov in pri¢ navajal (imen ne bi navajal) Se vedje stevilke; tako
dolgo so me prepri¢evali, da sem navedel 200 padlih in 400
ranjenih. Tega nisem rad zapisal, kajti kot Solan ¢astnik se mi je
tako pretiravanje upiralo. Bil pa sem tudi zelo nepreviden in pre-
malo pozoren, kajti v tistih letih se je dr. Ferenc s svojim razisko-
vanjem okupatorjevih dokumentov, ki jih je zacel objavljati, Ze do-
kopal do pravih stevilk; to bom prikazal v nadaljevanju.

Zaradi preslabega spremljanja Ferendevih izsledkov in obja-
vljanj sem tudi v tretji knjigi (1975) ostajal pri prvotnih, nestvar-
nih stevilkah. Take, povsem napaéne, so navajala tudi partizan-
ska poveljstva med okupacijo.

Medtem je bilo ugotovljeno natanéno Stevilo padlih partiza-
nov ne le v Drazgosah, temve¢ tudi v Poljanski dolini in na Mo-
Senjski planini. Glede padlih partizanov in ubitih DraZgoSanov so
podatki natanéni. V Drazgosah je padlo 9 partizanov, 11 je bilo
ranjenih; na MoSenjski planini jih je padlo 12, 5 pa je bilo
ranjenih, da o ozebljenih ne govorimo. Drazgo$anov so pobili 41,
kar je bilo Ze veckrat objavljeno, v drugi in tretji knjigi poleg imen
tudi portreti ubitih. Okupator je izmisljeno objavil, da je padlo 63
partizanov, kajti k njim so pristeli tudi pobite vad¢ane — nedoline
civiliste. Torej skupaj v resnici 62 mrtvih.
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Zdaj je po Ferencevi zaslugi Ze ve¢ let znano pravo Stevilo pa-
dlih policistov v DraZgosah in tudi drugod. Dr. Ferenc je Ze ja-
nuarja 1968 v TV-15 (st. 36) navajal okupatorjev dokument, da je
na §tabnih pogovorih v Gradcu 19. januarja 1942 zastopnik redar-
stvene policije poroéal naslednje:

»Na Kranjskem razmere niso ¢isto jasne. Bil je hud spopad
s komunisti. Kaze, da je v 5-dnevnih bojih delu tolpe vendarle
uspelo uiti. Na nasprotni strani je 63 mrtvih in 42 ranjenih (kar ni
res, op. L. J.), na nasi strani pa je 27 mrtvih in 42 ranjenih.«%

Pri tem je dr. Ferenc dvomil, ¢e se te Stevilke niso nanasale le
na boje 27. decembra 1941 v Poljanski dolini, kajti na naslednjih
stabnih razgovorih so navajali drugaéne Stevilke. Ceprav je dr.
Ferenc Ze tedaj priSel do pravilnih stevilk o padlih policistih v
Drazgosah, je zapisal, da »natanénejsi podatki o izgubah oku-
patorjevih sil v Drazgosah za sedaj Se niso znani«.'*

Morda so se mu nove, realne $tevilke o padlih v primerjavi z
na8imi dotedanjimi vendarle zdele prenizke; to se je dogajalo tudi
meni. Prej previsoke, zdaj prenizke! Tega dolgo nisem mogel
verjeti. Verjetno je okupator namenoma zmanjsal Stevilo svojih
padlih?

Toda potrditev o pravih Stevilkah je dr. Ferenc kmalu nagel in
jih najprej objavil v reviji BOREC 1977 (§t. 12), nato pa 1979. leta
v knjigi SATAN pod naslovom DVA NEMSKA POLICIJSKA GE-
NERALA PRED DRAZGOSAMI. Navedel je stevilke padlih celo v
posameznih policijskih bataljonih.

Vendar je bilo to objavljeno vec let po izidu moje zadnje knjige
o drazgoski bitki (1975), kjer so navedene prejsnje Stevilke, kar
sem Ze »priznal«.

Jasno je tudi, da sem prav jaz zapisovalec partizanskih spo-
minskih virov, ki so cela desetletja navajali naravnost velikanske
stevilke.

Zadnje in doslej prvo celotnejse in znano okupatorjevo
poroéilo o bojih v Drazgosah, ki ga je dr. Ferenc objavil 12.
januarja 1996 v Svobodni misli, je najtemeljitejse, ceprav bi
¢lovek ob tem spet pomislil, da so nacisti hoteli zmanjsati stevilo
Zrtev. Vendar o tem zdaj ni ve¢ dvomov. Ta dokument je zgodovi-
nar in ravnatelj Pokrajinskega muzeja Slovenj Gradec Marjan Li-
nasi, vztrajen raziskovalec korogke zgodovine med NOB, poslal dr.
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Ferencu. Nagel ga je na ameriskem mikrofilmu (posnetek s po-
ro¢ilom) o drazgoski operaciji. Nato je navedeno porocilo OBO-
ROZITVENE INSPEKCIJE VOJNEGA OKROZJA XVIII, SALZ-
BURG, DNE 20. januarja 1942 ... Zaupno — VRHOVNEMU
VOJASKEMU POVELJ STVU ... BERLIN W.35

ZADEVA: KOMUNISTICNO ROVARJENJE NA KRANJ-
SKEM (BOJ V DRAZGOSAH).

K temu sledi:

»Po mo¢nem, izredno natanénem topniskem ognju gorske Sol-
ske baterije Worgl in nato tezkega protitankovskega diviziona ma-
jorja Auchingerja je okrepljeni 44. policijski bataljon zjutraj 11. 1.
42 zacel pri cerkvi napad na DraZgose. Po trdem boju, v katerem
je bila porusena vefina kraja (ves kraj, op. I. J.), se je posrecilo
prodreti v vzhodni del (Jelengée, op. 1. J.). Nasprotnik se je bojeval
s strojnicami, spretno utrjen (le s ¢im in kje, op. 1. J.), poleg tega s
tezko strojnico v zvoniku. Polni zadetek prvega strela gorske top-
niske baterije jo je utiSal. Zvecer 11. 1. sta bila vzhodni rob in sre-
da Drazgos v rokah uporabljenega policijskega bataljona. Takti¢-
no zelo dobro voden, se je nasprotnik pono¢i brez boja
umaknil iz ostanka kraja. (Podértal 1. J.) Izkazalo se je, da je
tolpa v tem kraju zasedla dobro organizirana zimska nastani§éa.
Posebno so se ugotovila mnozi¢na nastaniséa v Sokolskem domu,
kinodvorani in $olah. (Ta nastaniséa so bile obi¢ajne zgradbe, Sola
paje bila samo ena, op. I. J.) Po izjavah ujetnikov je bila tolpa moé-
na od 500 do 600 moz (v Drazgosah bataljon ni imel nobenega ujet-
nika in ni §tel toliko borcev, temve¢ ob umiku, ki je dosti toéno na-
veden, le 199 moz, kajti 9 jih je padlo, ranjence pa so odnesli s se-
boj, op. 1. J.). Po padlih gre sklepati, da so jo sestavljali mladi Lju-
dje (glej spisek, op. L. J.) sredi 20 let, ki so bili odliéno opremljeni,
kar se ti¢e obleke in oborozitve. Ob umiku iz kraja v noéi od 11.
na 12, 1. je tolpa odpeljala s seboj vse prebivalce kraja. (To
je cista laz, op. 1. J.) Stoji samo se nekaj his, ki jih zdaj upora-
blja za nastanisca uporabljeni policijski bataljon. Po kon-
c¢ani ugotovitvi znasajo lastne izgube pri policiji 24 mrtvih,
43 ranjenih. Nasprotnik je zapustil 50 mrtvih. S tem je akcija
Drazgose koncana (pravilne $tevilke so: 27 mrtvih okupatorjevih
vojakov in 42 ranjenih. Stevilka 50 mrtvih na partizanski strani
pa je toéna le, ée 9 padlim partizanom dodamo 41 pobitih goloro-
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kih Drazgo$anov, ki jih je okupator tudi razglasil za nasprotnike,
op. L. J.).«1%

1z tega dela okupatorjevega poroéila lahko sklepamo, da z
nekaterimi navedbami Zelijo zmanjsati svoja nasilniska dejanja in
povedati krivde DrazgoSanov ter partizanov, ¢eprav hocejo biti
»poSteni«.

V nadaljevanju dr. Ferenc pravilno vojaskostrokovno ugotav-
lja, da je razmerje padlih 27 okupatorjevih vojakov: 9 parti-
zanov kar ustrezno, kajti napadalci imajo obiéajno trikrat vecje
izgube kakor branilei. To pomeni, da drazgoski boj — ne bitka (1) —
zaradi teh realnih Stevilk ni¢ ne izgublja na veliéini!

Dr. Ferenc na podlagi obojestranskih poroéil trdi, da 10. ja-
nuarja ni bilo pehotnih bojev, kajti tistega dne ni padel noben na-
padalec. Toda izjave borcev in domadéinov so malo drugacne, zlasti
e Bicka in njegovih soborcev: s skale so zadrZevali napadalce, ki
so prihajali po Slemenu. Kaj (in kako) se je drugi dan dogajalo pri
Bic¢kovem vodu, med drugim opisuje Franc Medja, znani §portnik:

»Drugi dan borbe. Na polozajih smo bili Ze zjutraj in pricako-
vali napad. Z bratoma Bicek in Se z nekaterimi sem bil na skali, od
koder smo opazovali nemske poloZaje na nasprotnem hrbtu Sle-
mena. Kmalu se je vnelo streljanje, ker so nas policisti opazili. A
bilo je nekaj vznemirljivega, ker je pokalo tudi za nasimi hrbti.
Nekaj takega v prejdnjih bojih Se nismo dozivljali. To je bilo
nekaj novega, kar je med nami povzroéilo nekaj panike. A brz
smo ugotovili, da so to grozec¢e dum-dumke, o katerih smo Ze
sligali. Tudi mi smo vseskozi streljali na nasprotni breg, ¢eprav je
bilo precej dale¢. Napadalce pa smo vendarle zadrzevali ... Ta dan
so nas presenetili tudi topovi ... Topovsko streljanje je bilo vse huj-
Se. Peklensko je bilo. DoZiveli smo kmalu ponovni juri$ in Bickova
strojnica na skali je vse bolj odigravala svojo vlogo. Vzdrzali smo
in vsi smo kar naprej Ze vajeno tolkli po napadalcih ...

Boj je bil strahovit, vendar policisti niso dosegli svojega cilja.
Ta dan Se ne ...«

Toda dokument je paé dokument. Padle policiste so pokopali
na kranjskem pokopali§u in so zapisani na obeleZjih. Na koncu
dr. Ferenc pravi, da »drazgo$ki boj ni mogel vplivati na pre-
nehanje mnoziénega izganjanja na Gorenjskem, ker je okupator
odloZil izganjanje iz nacionalnopolitiénih razlogov na povojni ¢as
Ze poleti 1941 (kar nam je Ze znano, op. 1. J.) ... Paé paje drazgoski
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Dvanayjst padlih 13. januarja 1942 na Mosenjski planini. Podpisi
(od leve proti desni, od zgoraj navzdol) so na sosednji strani.
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boj prispeval svoje k odlaganju formalnopravne prikljuéitve Go-
renjske, Meziske doline in Spodnje Stajerske k nemskemu rajhu.
Ravno za Gorenjsko je to odlaganje imelo ta uéinek, da se je mobi-
lizacija v nemsko drzavno delovno sluzbo in vojsko zadela Sele v
pozni jeseni 1942, vpoklici pa Sele januarja 1943.«13%

V tem zapisu dr. Ferenc opisuje Se druge dogodke, predvsem pa
okupatorski napad na Mo$enjski planini, kar nam je tudi Ze znano.

OdloZeno prikljuéevanje Gorenjske k nemskemu rajhu je to-
rej prihranilo marsikatero Zivljenje mladih Gorenjcev, kar je po-
glavitna zasluga drazgoskih bojev.

Se enkrat se poglobimo v takratni polozaj, v drazgoski fron-
talni boj, v okupatorjevo vojasko mo¢, nasilnost in vojasko znanje.
Ob tem je kljub navidezno zmanjsanim Stevilkam (od prejé$njih)
razmerje 27 padlih policistov — proti 9 padlim cankarjevcem kar
ustrezno, v tem se pridruzujem dr. Ferencu. To je dejansko tudi
vojaski uspeh, kajti poleg teh 27 je bilo onesposobljenih za
bojevanje se 42 ranjenih napadalcev. In to izurjenih vojakov.
Zato ni bilo ¢udno, da so borei in domacdini govorili o Stevilnih okr-
vavljenih dréah v snegu in o resilnih nemskih avtomobilih, ki so v
Skofjo Loko ali Kranj vozili najprej ranjence, nato pa $e mrtve. Oéi
nasih ljudi so ob tem nehote poveéevale stevilo padlih policistov;
tako so nastajale velike Stevilke, ki so navedene v prejénjih mojih
knjigah in tudi drugod.

Sestejmo vse padle in ranjene okupatorske napadalce v decem-
bruin v DraZgosah, torej v mesecu dni: od 12. decembra 1941 do 12.
januarja 1942, Najprej Stevilo padlih okupatorjevih vojakov.

V Rovtu je bilo mrtvih 45 policistov, po vrhovih Poljanske do-
line konec decembra (po doslej znanih podatkih) 35, v Drazgogah
27. Ranjenih pa: 4 v Rovtu, 43 v Poljanski dolini in 42 v Drazgo-
Sah. Skupno: 107 mrtvih in 89 ranjenih. Vseh vrzenih iz na-
padalnih vrst torej 196 okupatorjevih vojakov.

Kaj takega ali vsaj podobnega se v Hitlerjevem evrop-
skem zaledju ni dogodilo in se ni dogajalo nikjer drugod! Ni

Henrik Bidek iz Kranja, mitraljezec, Miha Fister iz Naklega,
mitraljezec, Benedikt Padovan iz Steverjana, doma v Lescah,
Ivan Kovadic st. iz Kranja, Jernej Kokalj iz Dolenéic, Edvard
Tominc iz HruSeyja, doma v Straziiéu, Stanko Oman iz Hoto-
vlje, Mirko Subic iz Hotovlje, Karel Mlakar iz Trzina. Trije
manjkajo: Tone Demsar, Ciril Golja in Jurij Gracan.
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bilo ¢udno, da je to zadajalo velike skrbi v Berlinu, zato je bil
proti Gorenjskemu ~ Cankarjevemu bataljonu in vsem gorenjskim
partizanom ter osvobodilnemu gibanju izvajan tak pritisk.

Ob teh stevilkah se spomnimo, da bi Maks Krmelj imel kar
prav, ¢e ne bi 104 padle okupatorske vojake pripisal samo
Poljanski dolini konec decembra 1941. Pred leti vsem nam pra-
ve §tevilke Se niso bile znane.

k% ok

Ob teh in takih uspehih Cankarjevega bataljona proti najmoc-
nejsi sili v takratnem svetu ni bilo ¢udno, da so poveljniki, zasvojeni
z »drazgosko bitko«, hoteli ponoviti kaj podobnega. Pri tem niso
upostevali razliénih razmer v razliénih krajih, zato so doziveli hude
izgube. Prvi tak primer se je zgodil v KamniSkem bataljonu,
ki je 24. decembra 1942 na Kostanjski planini v povsem neu-
streznih razmerah sprejel frontalni boj proti velikokrat moénejsim
okupatorskim silam s poveljnikovim bojnim vzklikom: »Pa naj
bodo to druge Drazgose! Obletnica Drazgos! Umaknili pa se
ne bomo!«

V silovitih spopadih je nato pri preboju padlo 16 borcev s po-
veljnikom Blejcem vred!'®’

Drugi, Se bolj tragiéni primer je bil 8. januarja 1943 s
Pohorskim bataljonom, ki je prav tako hotel ponoviti »Draz-
goSe« in je na popolnoma nemogocéem terenu hotel izbojevati fron-
talno zmago. Zato je popadal ves - 69 borcev in bork - s sa-
mounicéenjem, kar je preraslo mnozZi¢no junastvo.'s

K popravkom in dopolnilom spada tudi naslednje.

Vknjigi Ivana Kriznarja JESENISKO OKROZJE MED NACI-
STICNO OKUPACIJO IN NARODNOOSVOBODILNIM BOJEM,
2000, na strani 112 med drugim pise:

»Stab Cankarjevega bataljona je 2. decembra 1941 poslal iz ta-
boris¢a na Mohorju (v Selgki dolini) 12 partizanov proti Pokljuki z
namenom, da kaznujejo nekaj izdajalcev in sprejmejo prostovoljce,
ki so se Zeleli pridruziti partizanom. JuZno od Sele jih je 2. de-
cembra opazil Franc Benedik (to je bil selski okupatorjev
Zupan, op. L. J.) in o tem obvestil oroZnike v Zeleznikih. Ker so
pri¢akovali, da odhajajo proti Poljanski dolini, so poslali svojo pa-
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truljo v napaéno smer proti Golici, skupino partizanov pa je Polde
Strazisar (in Stane Bokal) povedel proti Slamnikom na Pokljuki.«

Kriznar je navedel tudi vire in eden izmed njih je bil Ivan
Vovk. Po njem tudi jaz navajam njegov zapis. Navedeni podatki
niso skladni s tistimi, ki so o dvanajsterici Ze preverjeno navedeni
v tej publikaciji. Najprej, ne glede na obvestila orozniSke postaje v
Zeleznikih, le-ti kljub okupatorjevim ovaduhom niso mogli vedeti
za to dvanajsterico, 8¢ manj pa za smer njihovega gibanja. Tudi o
kaznovanju izdajalcev ni €isto tako, drzi pa dejstvo o sprejemanju
prostovoljcev in o mobilizaciji.

Ni pa res, da bi partizane opazil, in to juzno od Selc, Zupan
Franc Benedik, ki je sicer imel na zvezi nekaj domacih ogleduhov.
Tudi kak ogleduh jih ni mogel videti, kajti ta skupina je hodila tako
in tam, kakor je Ze zapisano. Naj na kratko ponovim: 1. decembra
1941 je skupina odsla z Mohorja in $e ta dan presla polovico Jelovi-
ce, naslednji dan je presla Savo Bohinjko; 6. decembra je jesenigki
del skupine pod vodstvom Poldeta Strazi$arja odsel naprej in nav-
sezgodaj 7. decembra prekoraéil Savo in se ustavil pod Stolom.

Torej: juzno od Selc nihée ni mogel videti te skupine, ¢eprav
naj bi o tem porodali oroZniki iz Zeleznikov. Gre za usklajenost po-
datkov.

k %k ok

Uskladiti je treba tudi podatke o nastajanju PreSernovega
bataljona sredi decembra 1941 na obrobju Pokljuke. V isti
KriZznarjevi knjigi neto¢no pise, da so upornike »z zbornih mest
nad blejsko Zeleznisko postajo vodi¢i v noéi na 15. december pove-
dli na Mrzli studenec ... je kolona odsla na Koprivnik, kjer se je v
Koroscevi gostilni zbralo ve¢ kot 150 moskih. UdelezZenci se spo-
minjajo, da je bil takrat ustanovljen Presernov bataljon ...«

V resnici je bil PreSernov bataljon razglasen Ze ponoéi s 15.
na 16. december. Tudi sam sem bil udeleZenec in kot domacin sem
dobro poznal kraje. Na obrobju Pokljuke je teh 150 [judi Stane Bo-
kal Ze razglasil za Presernov bataljon. Ko je ta — Ze bataljon —
prigazil na Koprivnik, se je tam zbralo najmanj 350, ne le 150
ljudi. Pred Koroséevo gostilno je bil Presernov bataljon s takim
Stevilom le organizacijsko preurejen in ponovno je bilo povedano,
da smo Presernov bataljon.

Vse to in nadaljevanje je bilo Ze opisano, zato naj to zadostuje.
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Ubiti Drazgosani od 11. do 13. januarja 1942. Izmed 41 kljub
iskanju manjka 5 portretov. (Slike so razvricéene od leve proti
desni, od zgoraj navzdol). Str. 186: Habjan Toma2z,

Habjan Ignac, Jelenc Tomasz, Jelenc Jernej, Kavéié Janez,
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Kavcié Peter, Megusar Janez, Megusar Vinko, Mlinar Filip.
Str. 187: Lotrié Anton, Lotri¢ Franc, Lotri¢ Ciril, Lotri¢ TomaZz,
Marenk Stanko, Solar Jakob, Ambrozié Alojz, Bertoncelj Joze,
Habjan Miha.
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Ambrozi¢ PrimoZ, Benedidi¢ Vinko, Berce TomaZz, Jelenc Matija,

Jelenc Franc, Jelenc Maks, Jelenc Leopold, Habjan Janko,
Lotrié Franc.
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Prevc Peter, Preve Rafko, Smid Janez, Smid Gregor,

S:’olar Tomaz, Solar Albin, Petrovié Algjz, Lotri¢ Franc,
Solar Marija.
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V zvezi z Drazgo$ami je v JeseniSkem zborniku na strani 124
zapisano, da so 17 moskih postrelili pred Sturmanovo hiso ..
Res so jih kot prvo skupino postrelili, toda pred Sturmovo, ne
pred Sturmanovo hiSo. Nekaj drugih spodrsljajev tu ne bom
omenjal. Gre paé za konéno usklajevanje, da bralci ne bodo ostali v
dvomih. Moje ugotovitve so zapisane tako na podlagi dokumentov
kot tudi veckrat preverjenih spominov.

k% ok

Ob koncu so potrebni $e popravki v sicer imenitnem in
obseZnem zapisu Toneta Peternela—Igorja z naslovom RAZVOJ
OF V POLJANSKI DOLINI IN POLJANSKA VSTAJA DECEM-
BRA 1941. Objavljen je v Borcu 1996, 8t. 548 — 550, str. 279 — 402.

Tudi v tem primeru gre za usklajevanje, sicer pa sem Peter-
nelu hvaleZen za konéno ugotavljanje Stevila poljanskih upor-
nikov, kar je tesno zvezano z draZgoskimi boji.

Tako Peternel kot Maks Krmelj napak navajata, da je bila
Poljanska feta ustanovljena 6. decembra 1941. V resnici je to da-
tum, ko so prvi uporniki zadeli snovati skupino, ki je postopoma, a
kmalu prerasla v &eto; ta je bila ustanovljena in zaprisezena 13. de-
cembra. Vse je bilo Ze predstavlJeno in dokazano zlasti z dnevnikom
Slavka Sorlija, ki je bil med prv1m1 v tej skupini in nato déeti.

Ustanovljena in zapriseZena je bila isti dan, ko je 13. decembra
zjutraj priel v Poljansko dolino $e razmeroma malostevilen
Cankarjev bataljon. O tem piSe Peternel na strani 330 v imenovani
stevilki Borea, kjer je tudi napak zapisano ime Franca Drobica. Ta
Drobnié, ki zveni bolj znano, je zmotno napisan tudi na nekaterih
drugih krajih, zato je bil potreben popravek.

Sem pa Tonetu Peternelu, ki je tako natanéno raziskal
poljansko vstajo, kar je bilo dolgotrajno delo, zelo hvalezen. Zato z
zadovoljstvom pritrjujem njegovi ugotovitvi:

»Nesporno je, da je prav poljanska vstaja omogodila
tridnevno bitko v DraZgosah. Vodstvo Cankarjevega ba-
taljona iz vojasko - operativnih vidikov ne bi moglo
sprejeti in voditi bojev z Nemci brez tistih 97 borcev iz
Poljanske doline, ki so v partizane vstopili decembra 1941
in se udelezili teh bojev.«

P.S.: Med nastajanjem knjige je Tone Peternel Zal umrl. Hva-
la mu za prispevek in slava mu!
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8.
Bitka - boj - tragedija — mit
- legenda






Bitka

Najprej nekaj besed o — za nekatere — spornem imenu bitka!

Vsaj §tirje razlogi so bili in so, da sem boje v Drazgosah poime-
noval z bitko. Glede pojma bitka je Ze pred leti protestiralo nekaj
[judi v pismih bralcev. Eden je celo brezumno »trdil«, da »drazgoske
bitke sploh ni bilo«. Temu nasprotovanju se je kmalu za tem oglasil
tudi slavist Janez Gradi$nik z enako trditvijo. Tretji je bil dr. Tone
Ferenc, ki je poudarjeno in preprié¢ljivo ugotovil, da ne gre za bitko,
temveé za boj. Eden izmed naslednjih sem bil jaz sam, ki sem (kot
nekdanji ¢astnik) Ze od vsega zadetka vedel, da v takih razseZnostih
ne gre za bitko, temve¢ za spopadanje, za boj.

V prvih dveh primerih gre v bistvu za zmanjSevanje pomena
drazgoskih bojev, medtem ko je dr. Ferenc spostljivo zapisal, da
zaradi takega poimenovanja »pomen draZgosSkega boja ni nié
zmanjsanc.

Marsikdo se bo vprasgal, zakaj sem v vseh treh knjigah in sti-
rih broSurah ter veckratnih zapisih ostal pri bitki. Mlaj§im rodo-
vom ni znano, da je bilo bojevanje v DraZgosah zaradi svoje silovi-
tosti, pomembnosti in odmevnosti Ze med vojno poimenovano: bi-
tka. Pojem DRAZGOSKA BITKA se je med NOB pri ljudeh tako
ukoreninil, da ga ni bilo mogoce veé spremeniti. To sem Zivo ob¢u-
til, ko sem kmalu po prihodu iz JLA v letu 1958 zacdel zbirati gradi-
vo za prvo knjigo. Vsepovsod so mi govorili o bitki.

Da se je ta pojem obdrzal, so pripomogli tudi okupatorjevi do-
kumenti, saj je okupatorjev orozniski poveljnik za Juzno Korosko
polkovnik Rudolf Handl Ze januarja 1942 porodal, da je bil »Vom 9.
bis 12. 1. 1942 Grosseinsatz bei Draschgosche«. Torej je §lo za ve-
lik spopad.

O bitki je govoril tudi loski zgodovinar Vincenc Demsar, ki je
1973. leta v Loskih razgledih zapisal:

»Drazgoska bitka je bila visek partizanskih podvigov na Go-
renjskem, saj so Nemci sami oznacdili boje v Poljanski dolini okoli
boZi¢a in v DraZgosah kot Grosseinsatz — velika ofenziva. Ko je bil
okupator na visku svoje »slave«, so borci Cankarjevega bataljona
tri dni drzali svobodne Drazgose. To je imelo velik odmev
po vsej Sloveniji ... Nemci so sami priznali, da prav zaradi do-
godkov v Drazgosah Gorenjska ni bila prikljuéena nem-
skemu rajhu.«
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Znano je, da je Dems§ar pozneje kot politik SKD to prvotno, a
pravilno oceno spremenil, vendar je tudi zgodovinar dr. Tone Fe-
renc na podlagi dodatnih okupatorjevih dokumentov ugotavljal
enako, kar je bilo Ze povedano.

Znano je seveda tudi, da ime bitka pomeni obseZne spopade, v
katerih sodelujejo tako velike enote, kot so divizije, korpusi in ar-
made. Poznamo na primer Stalingrajsko bitko ali bitko pri E1 Ala-
meinu in podobne, v primeru DraZgos§ o ¢em podobnem ni mogoce
govoriti, kar je jasno. Toda kje je vzrok, da so drazgo$ki boji dobili
ime bitka? Na kratko:

- zaradi tridnevnega trajanja;

- zaradi Stevilnih okupatorjevih enot, podprtih s topnis-
tvom, ki sta jim poveljevala kar dva generala pod neposrednim
poveljstvom iz Berlina;

- ker ta silovita vojska ni izpolnila naloZzenega povelja, to je,
da uniéi Cankarjev bataljon, kar je spet negativno odjeknilo v Hi-
tlerjevem vodstvu, o ¢emer pri¢a dokumentacija;

- zaradi zgodnjega upornigkega ¢asa, saj se je to dogajalo
kmalu po okupaciji, kar je odmevalo daleé¢ po domovini in &ez
njene meje.

Mar je bilo potem ¢udno, ée je bojevanje v Drazgosah (v izredno
teZavnih zimskih razmerah) Ze med okupacijo dobilo ime bitka?

Pravilno se torej imenuje boj.

S tem je tudi pojasnjena v naslovu navedena beseda boj.
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Tragedija

Drazgosko dogajanje je zagotovo tudi velika tragedija!

To je bilo povedano Ze vec¢krat, vendar ponavljam in dodajam.
Kritiki, predvsem pa nekateri domaéini, so ali e kar naprej pre-
veé poudarjajo le tragiéno plat draZgoskega dogajanja. Nekateri
govorijo ali piSejo tako, kot da tudi jaz v svojih knjigah ne bi ni¢
pisal o drazgoskih Zrtvah, o poZgani in poruseni vasi in trpljenju
domacinov; seveda so taki oé¢itki kriviéni. Morda bi ob opisovanju
bojevanja, kar je bilo temeljno, res lahko napisal kaj ve¢ o draz-
goskih Zrtvah, vendar je bilo o njih kar precej napisano tudi v Lo-
§kih razgledih. Drazgoski nesreéi sem (napisal sem tri knjige) po-
svetil veliko ¢asa in truda. V prvi 1961 je bil prvié objavljen
seznam z osnovnimi podatki vseh 41 kruto pobitih Draz-
gosanov,

Res je, da ni bilo portretov pobitih, kajti dotlej jih nismo uspe-
li zbrati. Zato pa so njihovi portreti v naslednji knjigi (1971), in si-
cer na Stirih straneh; manjka jih zal pet: Peter Frakelj, Zdravko
Frakelj, Rezka Solar, Jakob Lotri¢ in Anton Bester. Je pa tako
kakor v prvi knjigi objavljen seznam ubitih DraZgoSanov.

Poleg tega na &tevilnih straneh opisujem znaSanje okupa-
torja nad golorokimi vag¢ani in pomo¢ partizanov ogroZenim do-
macinom. Nacistiéno nasilje je povzrocilo veliko gorja in
tudi prelomljene Zupanove obljube so prilile olje na ogenj
zlo¢inov.

Na stevilnih mestih sem zapisal besede, ki jih ponavljam:

Ce je bila drazgoska bitka za Slovence veliko osvobodil-
no dejanje, ko je $lo za preZivetje na uni¢enje obsojenega
naroda, je bilo okupatorjevo divjanje - skupaj z bojem - ZA
DRAZGOSQNE NEPOPISNA TRAGEDIJA. VASCANI SO BI-
LI NEDOLZNE ZRTVE. Globoko élovesko je, ¢e preZivele
domagéine ob spominu na te usodne dni Se vedno pretrese do
solz! In z njimi tudi nas!

Vojne so paé nekaj silno krutega. A tu je bila legenda o ne-
premagljivosti in nedotakljivosti Hitlerjeve soldateske
razbita, éeprav je silovita okupatorjeva premoc¢ v frontal-
nem nac¢inu bojevanja imela velikanske prednosti.
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Mit in legenda

Ni nakljudje, da sem tudi ta dva pojma vkljuéil v knjigo o de-
cembrskem uporu in Se posebej o drazgoski bitki.

Ninakljuéje, da sta oba pojma uvrséena v isto vrsto, kajti zelo
sta si sorodna.

Da ne bo nepotrebnega ugibanja, si bom bistvene podatke o
mitu sposodil kar iz Enciklopedije Slovenije. Tam pise:

Mit — pripoved o posameznih pojavih, zgradbi sveta in samo-
razumevanju ¢loveka, ki se izraza v simbolih in podobah. Dogajanje v
mitih je nadosebno in zelo pomembno za usodo sveta in ¢loveka.

Ce v primeru drazgoske bitke uporabimo pojem mita, se ob
tem zlahka spomnimo na Levstikovega Martina Krpana, na kralja
Matjaza ali na svetopisemska malega Davida in velikana Goljata
ter njunih bojev, ki naj bi bili za Davida Ze vnaprej zgubljeni.

Nekaj takega je bilo z velikansko, nepopisno mocjo Hitlerjeve
sodobno oboroZene sile, ki je igraje zasedla naso domovino. Toda
uprle so se jim majhne skupinice upornikov, ki so se postopoma
organizirale v partizanske Cetice in Gete. Videti je bilo, kot bi se
mravlje lotile slonov. Bilo je kot samomor, brezperspektivne Zelje.
Ni éudno, da so se $e neozaveSCene ljudske mnoZice prestragile
take okupatorske sile, ki je takoj pokazala, da hoée domacine iz-
gnati, tu pa naseliti svoje, nemske ljudi. Mimogrede sem v hotelu
Park na Bledu slisal nemskega ¢astnika oholo reéi: »Tu je
za vas prelepo, sem sodimo mi, Nemcil« Blejec sem, zato sem
lahko videl in sligal ta »herrenvolk«, ki se je zbiral tam.

A Ze ti razmeroma majhni uporniski zacetki sredi Gorenjske
so zavrli, zmedli in nazadnje preprecili okupatorjeve nadrte.
Takrat, leta 1941 in 1942, ko je vsa Evropa jefala pod nacifasistic-
nim nasiljem, partizani ob Se takih »Goljatih« niso klonili.

Ali je torej lahko mit nekaj, kar je bilo skoraj nemo-
goce doseéi, ¢e pescico upornikov obkoljuje, preganja in
napada mnogostevilna in do zob oborozena sila?! Pri tem si
pomaga tudi z zapori, nasiljem in strasnimi taborig¢i smrti!

V tem in takem primeru mitologija postaja resnica, ki
jo je zelo tezko opisati nepristransko. Mar v teh zgodbah, ki
smo jih nanizali, ni vrsto mitoloskih prizorov? Saj so skoraj never-
jetni, ¢e jih ne bi doziveli.

Pustimo bralcu, naj presodi sam!
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Mitoloskim so zelo blizu tudi legendarni dogodki in osebe.

Legende obravnavajo zivljenje svetih oseb, vzetih iz razliénih
verstev. To omenjam zaradi osebnosti in dejanj, ki so se lahko zgo-
dila v prvi vrsti v boju za naso svobodo. Primerov je veliko.

Spomnimo se samo na nekatere borce in dogodke iz obrav-
navane knjige (iz decembra 1941 in januarja 1942), ko so bile
partizanske sile Se slabe, okupatorske pa na vrhuncu svoje uni-
¢evalne modi.

Med legendarnosti lahko $tejemo presenetljiv napad majh-
nega, 70-glavega Cankarjevega bataljona 12. decembra 1941 v
Rovtu, ko je v dobrih 20 minutah pokosil 45 izurjenih okupa-
torjevih policistov.

Poglejmo se med osebnosti decembrskih in drazgoskih bojev!
Tedaj so postajali in postali legendarni voditelji upora taki, kot
so bili Stane Zagar, Joze Gregoréi¢-Gorenje, Jaka Bernard
ali Tomaz Godec, ki so vsi padli Zze v 1942. letu. Tomaz Godec,
Ljudski tribun in znameniti smucarski tekac, je kot nezlomljiv za-
pornik v Begunjah, razbitega obraza in telesa ter polomljenih pr-
stov (fotografija), nepopisno izmuden sadisti¢nim gestapovskim
zasliSevalcem z razbitimi usti zabrusil:

»... Z menoj lahko poénete karkoli hocete, a jaz sem komunist!
Bojeval sem se proti vam in $e bi se, ¢e me ne bi ujeli. Drugega pa
od mene ne boste zvedeli veél«

In kadar je od muéenja izgubil zavest, so ga polivali z vodo, da
je spet prisel k sebi, se je mucenje nadaljevalo. Zaman!

Podobna partizanska legenda je bil Tone Dolinsek-Metod,
sekretar KP za Gorenjsko. Tako kot Godec je bil zaradi izdajstva
ujet, nepopisno muden in okovan v verige; gestapovecem ni priznal
nié, niti svojega priimka ne. Nasprotno: neustragno jih je med za-
sliSevanjem zmerjal in jim zabrusil, da tu, pri nas nimajo kaj iska-
ti, naj zginejo, odkoder so prishi. In spet so ga pretepali, dokler ni
izgubil zavesti. S svojim vedenjem je nazadnje pri krutih zasliSe-
valcih zbudil celo obéudovanje!

Zelo znana je legenda z imenom BICKOVA SKALA z bratoma
Bicek.

Med nepozabne legende med prvimi borci za Slovenijo
spada znameniti general in pesnik Rudolf Maister. In dalje, ée
jih nagtejem le $e nekaj, med take osebnosti uvrséamo poveljnika
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slovenske partizanske vojske Franca Rozmana-Staneta, ki je
bil legenda Ze za éasa Zivljenja; ob njem legendarni Stane Se-
mié-Daki, legendarni partizanski zdravnici dr. Franja Bojc
in dr. Pavla Jerina-Lah, z njima pa znameniti partizanski
bolnignici, nekaj edinstvenega v svetu. Med legende sodi primor-
ski junak Janko Premrl-Vojko.

Naj omenim $e nekaj partizanskih pesniskih legend:
Otona Zupangéiéa, Karla Destovnika-Kajuha in Vladimirja
Pavsi¢a-Mateja Bora. Pristejem naj vsaj Se Lovra Kuharja-
Prezihovega Voranca, velikega revolucionarja in pronicljivega
ljudskega pisatelja.

Se veliko je podobnih legend; legende govorijo same, zato jih
tudi imamo za legende. Dve kolektivni legendi Gorenjske pa
moram omeniti. Nepozabno in pretresljivo je bilo dogajanje v
okrogelski jami pri Kranju 21. in 22. aprila 1942, Tudi tu je
§lo za izjemno podlo izdajstvo trinajsterice, ki se je zatekla v jamo.
Po dvodnevnem obkoljevanju in brezupnem, toda trdovratnem
boju si je skupina mladih borcev, med njimi tudi Stane Zagar ml.,
raje vzela zivljenje sama, ker niso hoteli priti v roke gesta-
pu. To skupinsko junastvo je odjeknilo po vsej Gorenjski in takoj
postalo nekaj legendarnega, kar je Se vedno!

In navsezadnje, draZgoska bitka, drazgosko bojevanje
Cankarjevega bataljona! Postala je velika legenda upora,
pojem upornistva in boja za svobodo, pojem ljudskega trpljenja,
pojem okupatorskih zloéinov.

k Kk k

K temu poglavju spada vsaj kratek pregled velikanske mate-
rialne §kode, ki jo je pustilo za seboj zlo¢insko pustosenje, kraje,
poZzigi in miniranja. V Loskih razgledih 1977 je to natanéneje (kot
grozote tudi zasluZijo) obdelal in prikazal Ciril Zupanc.

Nedvomno je najvedje Elovekovo bogastvo Zivljenje. Teh so
Drazgosani izgubili 41. To je blizu 10 % vseh vaséanov. Velik krvni
davek! Ob takem podatku izguba materialnih dobrin na videz po-
stane manj pomembna. Vendar ni ¢isto tako, kajti DraZgosani so
izgubili prav vse in preZivelim ni bilo lahko ob misli na poZgane in
minirane hiSe in hleve, kozolce, na svinjake in kasée, na stroje in
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oprave, na obleke in cvetje, na orodje in shrambe, ki so bile razme-
roma dobro zaloZene. Skoda je bila izredno velika in tezko jo je bilo
oceniti, kajti Drazgo8ani in njihovi predniki so morali v prejsnjih
stoletjih in desetletjih pretociti veliko znoja in dobiti veliko Zuljev,
da so postali ve¢inoma kar premozni Jjudje. Okupatorski zlo¢inci
so njihove stoletne Zulje spremenili v pepel in kri.

Skoda je bila posebno velika tudi zato, ker so bile domadije
dobro zaloZene s hrano. Najprej je k temu pripomogla dobra letina
1941, veliko pa tudi priprave na priéakovanje vojne spomladi
1941. Gospodarji in sploh tisti, ki so doZiveli 1. svetovno vojno, so
iz izkusenj vedeli, kako je med vojno zlasti hribovskim ljudem pre-
tila in jih unicevala huda lakota. Zato so se tokrat na vojno dobro
pripravili in vsi, ki so to zmogli, so dobro zaloZili svoje shrambe.

Po vojni so DraZgos8ani popisali $kodo in jo prijavili oblastem.
O tej 8kodi sta pred leti pisala Ciril Zupanc iz Zeleznikov in do-
macin Janez Lusina. Slednji je $e posebej ugotovil, da so Draz-
gosani to prikazali poSteno in brez vsakega dodajanja. Naj na
najkrajsi mozni naéin obnovim te podatke, s ¢imer bo vsakomur
jasno, kako so bili DraZgo8ani prizadeti tudi v materialnem pogle-
du. Vse skupaj predstaviti v denarni obliki je skoraj nemogoce,
ker se denarna vrednost menja in ker gre za stvari, ki se jih oceniti
tako reko¢ ne da. Pojdimo po vrsti.

- Razliéne stavbe: misljeni so grajeni objekti, hise, hlevi,
Sola, cerkev, Zupnis¢e, domovi, kapelice, éebelnjaki in Zi¢nica.
Vseh je bilo 245.

- Zivilski artikli: razli¢ne moke, Zita, fizol, krompir, slad-
kor, suho in sveZe sadje, kislo zelje in repa, suhomesnati izdelki,
Zganje (njihovo ¢esnjevo je bilo e posebno znamenito in prejs$nje
leto so éednje izredno dobro obrodile, uniéeno je bilo 945 litrov),
most, vino in drugi Zivilski izdelki so §li v tone in hektolitre. Oce-
nili so, da je bilo uniéeno okoli 180.000 kg in litrov hrane.

- Pohistvo in druge potrebiéine: poleg pohistva so mi-
8ljeni radio aparati, ki jih je bilo v Drazgosah Ze 6, lovske puske,
smudi (25 parov), razne ure (141), zlatnina in srebrnina, knjige,
glasbila, narodne no8e, sokolske in druge uniforme (22) in veliko
drugega, skupno 3.429 razliénih kosov.

- Zivina: (¢eprav so jim nemske oblasti ve¢ino govedi pusti-
le odpeljati) bilo je 658 glav. Od tega 16 konj, 74 krav in telic, 42
prasicev, 52 ovac, nekaj koz in 470 glav perutnine.
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- Razna vozila in orodje: glede tega niso mogli ugotoviti
Stevila, a velika je bila §koda na orodju, vozovju. Vozovja in sani je
zgorelo od 90 do 130 kosov.

- Uniéen les: drv, hlodovine in razli¢nih desk je bilo unice-
nih in poZganih 686 m?.

- Zivinska krma: ocenili so, da je zgorelo okoli 300 ton
razline zivinske krme s tezko ugotovljivo vrednostjo.

- Razni stroji: Drazgosani so bili med naprednej$imi kme-
tovalei, kar se je kazalo pri strojni opremljenosti. Imeli so veliko
mlatilnic, ¢istilnic, mlinov za sadje, za Zito, razne stiskalnice in
pluge. Stevilo uni¢enih naprav se giblje med 230 in 250.

- Hisne oprave: v gospodarsko mo¢nih DraZgosah je bilo
unic¢enih 390 postelj, 289 omar, 182 kuhinjskih in drugih miz (tudi
pisalnih) in 518 stolov.

- Oblacila, posteljnina, oprema: drazgoska gospodinj-
stva so bila poveéini tudi dobro opremljena s posteljnino, ki ustre-
za §tevilu postelj (in rezerve). Bili so tudi dobro obledeni (ée izvza-
mem socialno Sibkejse), saj so se ponasali z lepimi oblaéili, ki so
$la v tisoce kosov.

Ze iz tega grobega pregleda unidenih vrednosti Drazgosanov
vidimo, kako so bili prizadeti. In ker je bilo unideno vse, so
DrazgoS8ane po vojni ¢akale nove skrbi in napori. Pri tem jim tudi
opusto$ena domovina ni mogla pomagati v tolik8ni meri, v kolikr-
$ni je Zelela in bi bilo potrebno. A vendarle je pomagala. Organizi-
rano so na pomod¢ prihiteli prostovoljei iz raznih krajev. Seveda so
domacini, vajeni trdega dela, nosili glavno breme sami. Dobili so,
kolikor je bilo mogoce, nekaj tudi v materialu. Od Ministrstva za
obnovo so dobili nepovratnih 1.000.000 din in 1400 kubikov lesa.
Toda to o obnovi je Ze novo poglavje.

* 3k %

In Se nekaj. Ceprav so bili Drazgosani po unifenju vasi
raztreseni po bliZznji in daljni okolici, so se pozneje, zlasti v letu
1943, tako kot po drugih vaseh zadeli prikljuéevati partizanom. Ni
jih bilo malo, kar okoli 80. Med njimi jih je do konca okupacije v
partizanskih vrstah zZal padlo 18. Njihova imena so napisana med
drugimi Zrtvami.

Drazgose kljub poZigom, pobijanju in ruSenju niso umrle!
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Ob dvajsetletnici decembrskih in januarskih dogodkov me je
zgrabilo, da sem zapisal tole:

Prvoborcem

Ko vse se je balo in vse trepetalo,

ste vi se uprli, pogledali srepo smrti v obraz!
In kar je le tlelo,

se je razgorelo,

zajelo v svoj ples je sleherno vas!
Z ognjenim oralom ste rili v ledino,

in tolkli,

sejali z uporno roko,

da v nas bi Zivell,

ne ve¢ hlapéevali,

zaradcéali krepko v to svojo zemljo!

To je zdaj Ze dolga leta vklesano na visokem obelisku v Polja-
nah nad Skofjo Loko. To me je spet spodbudilo, da ponovno oZiv-
ljamo te dogodke. Se posebej pa me je k temu nagnilo marsikaj
novega, ¢esar pred desetletjem nisem vedel.

* %k sk
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9.
Odlomki iz zapisov
in govorov
z januarskih svecanosti
v Drazgosah






Iz govora VIKTORJA ZAKLJA, skofjeloskega
predsednika obéine ob obéinskem prazniku —
Jjanuar 1982

Le vkup, le vkup, uboga gmajna, za staro pravdo sedaj bo draj-
nal Vse, kar je tlelo, je vzkipelo; vse, kar je imelo korenine, se je zga-
nilo. Jerneji, Mete in pankrti, simboli nase bede, hlapéevstva in upor-
nosti hkrati, vstajajo. To je slovensko vstajenje, to je nas Oktober.

Zadenja se boj, ne boj, bi rekel pesnik, mesarsko klanje. Sveto-
pisemska kalvarija je preskromna primera za trpljenje nagih ljudi
v Drazgosah, v Begunjah, na Sv. Urhu, Dachauu, Mauthausnu ...

Partizan, simbol svetlobe, in njegov antipod, poZegnani
kvizling, simbol teme, pleseta krvavi ples.

»Zive naj vsi narodic, je pel nas Preferen v predzadnji kitici
Zdravljice. Mi smo preziveli in Zivimo, svobodni in sre¢ni kot niko-
1i v svoji zgodovini.

Danes, 40 let po vstaji in legendarni drazgoski bitki, moramo,
ne zgolj iz pietete do neponovljive zgodovine, temve¢ predvsem za-
radi zdajsnjosti, v kateri vstajajo strahovi Ze skoraj pozabljene
preteklosti, prezraéiti svoje razmerje do sveta in Zivljenja.

ok sk

SERGEJ KRAIGHER: iz govora ob odkritju
spomenika 22. julija 1976

»... Danes so nam prav po zaslugi raziskovalcev in zgodovi-
narjev narodnoosvobodilnega boja na Slovenskem in neumornih
zbiralcev spominov in zapisov prezivelih borcev in aktivistov OF,
vaséanov in okoliéanov in organizatorjev vstaje na Gorenjskem
znani dokumenti o zadetni vstaji in njenem razmahu in poteku bi-
tke v DraZgosah.

Danes je razjasnjena in osvetljena vsa veli¢ina njene celote in
posameznih njenih bitk, rast in usoda legendarnega Cankarjeve-
ga bataljona in njegovih enot, delovanje tako vodstva vstaje kot
organizacij KP in OF, njihovih vodstev in aktivistov.

Pred nami leZi razgrnjen zgodovinsko in élove§ko neizmerno
dragocen in veliéasten mozaik ¢lovegkih usod v njihovi pretresljivi
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medsebojni odvisnosti, v nepopisnem junastvu in nadéloveskih
naporih.

Pred o¢mi moramo imeti dejstvo, da so velikonemeci in veliko-
nems3ki Hitlerjev rajh tedaj v Gorenjski gledali Juzno Korogko in v
slovenski Stajerski — Untersteiermark kot del Tretjemu rajhu
prikljuc¢ene Avstrije, da je Hitler v Mariboru kmalu po okupaciji
izdal ukaz, da se morajo ti kraji za vsako ceno ponemd¢iti.

Avstrijske nacisti¢ne oblasti so pripravljale Siroko izseljevanje
slovenskih druZin. Slo je za obvladovanje Podonavja, Balkana in
Sredozemlja in za zavarovanje samega nemskega rajha.

Od tod silovitost, s katero sta Hitler in drzavni vodja SS Him-
mler zahtevala mir in red v teh krajih. Zato sta neposredno
spremljala operacije proti vstaji na Gorenjskem in poverila odgo-
vornost zanje trem generalom SS. Tako je postala bitka v
DrazgoS$ah po svojem obsegu in trajanju edinstvena bitka v tistem
¢asu v okupirani Evropi.

Od tod posebna skrb politi¢nega vodstva in glavnega povelj-
stva razvoju vstaje na Gorenjskem.«

IVAN DOLNICAR - januar 1991

»... Bil je to velik $ok. Mali narod pod Alpami se je dvignil na
odloéen upor. In to v ¢asu, ko so mogoéne sile fagizma treh drzav
drzale svet v $ahu. Ko je bil pod nacistiénim vojagkim $kornjem
skoraj celoten evropski kontinent. Od L.a Mancha do Leningrada,
Moskve in Krima ter velik del severne Afrike. Ni jih bilo malo, ki
so uporu v tak$nih razmerah dejali — brezumje. Bilo jih je doma
med Slovenci, bilo jih je tudi med tistimi daleé od nas, ki so trepe-
tali, da iskra upora pod Alpami ne bi ugasnila, bilo jih je pa najveé
med oholimi nacifasistiénimi nasilniki, ki niso mogli doumeti, da
je kaj takega sploh mogoce.

Vendar to ni bilo brezumje. Navzlic Zrtvam. Bila je to za-
vestna, pogumna in globoka domoljubna odloditev ljudi iz naroda.
Naroda, ki mu je izretena obsodba in odvzeta pravica za obstoj. Ob-
sojen narod na smrt pa ne sprasuje za ceno, da bi si ohranil Zivljenje.

Obé¢ani Skofje Loke ali v imenu ob&anov njihovi izvoljeni
predstavniki imajo seveda pravico, da svobodno izbirajo in se
opredeljujejo za zgodovinski dogodek, na katerega bodo vezali
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Stran iz pokopaliske knjige nemskega vojaskega pokopaliséa v
Kranju. Manjkata le dve imeni. Zdaj je o vseh moZno prebrati
na novem pokopaliséu v Kranju. (Po Ferendevi razpravi v Borcu
1977, st. 2.)

svoje obéinsko praznovanje. Bodo pa tezko razumljeni ne
samo med Slovenci, ée se bodo odpovedali takSnemu do-
godku, kot je bila na $iroko znana in v svetu spostljivo pri-
znana bitka v DraZzgosah.«

*® Kk
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Dr. FRANCE BUCAR - januar 1992

»Petdeset let je minilo od slavne draZgoske bitke. Ni nam je
treba predstavljati ... Ce upoStevamo ¢as, okolje in razmerje med
silami, ji lahko mirno prisodimo najvisja mesta med epope-
jami zadnje vojne ...

... Sleherni dogodek v zgodovini je sam sebi popolnoma nev-
tralno dejstvo, ki za nas nima nikakr$nega pomena, ¢e mu ga
sami ne dolo¢imo, s svojim odnosom do njega. Ta odnos pa je njego-
vo vkljuevanje v sedanjost kot del odgovora, ki ga moramo izo-
blikovati na izzive sedanjega ¢asa. Predvsem v tem je njegov po-
men. Zato se tudi njegova vlioga in ocena spreminja, kakor se spre-
minjajo okoli§éine, na katere moramo dati odgovor.

Prezivel bo samo tisti, ki je v boju za obstanek priprav-
ljen tvegati in staviti na kocko vse.

Ko so bile vse opcije na drugi strani: ustavna zavarovanost
Jugoslavije, absolutna premoé JLA, v celoti odklonilno stalisée
zahoda do nase osamosvojitve. In smo se »prebili«. To je tisti duh,
ki nam veje iz Drazgos.

Narodnoosvobodilni boj je bil boj slovenskega naroda za
preZivetje. In samo za prezZivetje. Bil je in je za vsakega pripadnika
slovenskega naroda najviSje spricevalo njegove narodne zavesti in
dokaz, da to svojo zavest podpre tudi z najvedjimi Zrtvami.«

* ok ok

MILAN KUCAN - januar 1993

»... Pravijo, da se tisto, kar ni zapisano v Enciklopediji Brita-
nici, ni zgodilo. DraZgose v tej najbolj znani enciklopediji Zal niso
omenjene. Pa vendar so se zgodile! Petdeset let in veé to potrjuje
mnozica ljudi ob tem spomeniku. Prav ti judje so razlog, da ostaja
ta dogodek trdno zapisan v na§ zgodovinski spomin. S svojim od-
nosom mu dolo¢ajo vrednost in pomen. DraZgoSe Zivijo in nam po-
magajo iz lastnih korenin poiskati odgovore za mnoge sedanje
odlocitve.

Drazgoska bitka se je bila na ozemlju, ki ga je okupator stel
nepreklicno za svojega. Prav tukaj je Hitlerjev vojaski dril za-
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del ob srce, prepricanje in visoko moralo ljudstva in njego-
vega partizanskega Cankarjevega bataljona. Izkazalo se je,
da ga bolj kot moé nasprotnikovega orozja razkraja njegova moral-
na premo¢ nad dvomljivo eti¢no vrednostjo ciljev, ki jim sluZi.
Tako kot se je v drugaénem ¢asu in razmerah zgodilo tudi jugoslo-
vanski vojski v predlanskem spopadu s Slovenci.

Ta bitka in zlo¢insko uniéenje vse vasi s cerkvijo in $olo vred
je vec¢ kot samo herojski boj peséice slovenskih partizanov.

Ne prav davno je bilo v neki anketi zastavljeno vprasanje, ali
je bila drazgoska bitka potrebna. To vprasanje je precej po-
dobno vprasanju, ali je bila potrebna 2. svetovna vojna in
ali je bila potrebna predlanska vojagka obramba slovenske samo-
odlo¢be. Velja mimo tega vpraSanja povedati, da je bila v svojem
dasu, ko je svet s strahom in skritim upanjem pri¢akoval izid bitke
za Moskvo, ene odloéilnih za izid druge svetovne vojne, nedvomno
najvedji vojaski dogodek v evropskem odporniskem gibanju na in-
teresnem obmodju nemgkega rajha, da je odlozila naértovano izse-
litev 260.000 Slovencev, vsakega tretjega v Rajhu, na Gorenjskem
celo vsakega drugega, na ¢as po vojni ...«

® ok sk

MARJAN OSOLNIK: O zlati obletnici in nasem
zgodovinskem spominu

Delo — januar 1992

»... Dr. Ferenc tudi ugotavlja, da je bil spopad Cankarjevega
bataljona z nemsko policijo v Rovtu pod Blegosem 12. 12. 1941 (ki
je bil predigra drazgoske bitke) »najvedja nemska izguba na enem
mestu, v enem dnevu, leta 1941 na celotnem Balkanu« Ta spopad,
kakor tudi drazgosko bitko, dr. Ferenc ocenjuje kot v tistem ¢asu
»>NAJVECJI VOJASKI DOGODEK V EVROPSKEM ODPOR-
NISKEM GIBANJU NA INTERESNEM OBMOCJU NEMSKE-
GA RAJHA ...« Po njegovi oceni je vstaja na Gorenjskem in Se po-
sebej drazgoski boj vplival »na odlozitev formalnopravne priklju-
¢itve zasedenih slovenskih pokrajin k nemskemu rajhus, kar je
tudi »odloZilo vpoklic v nemsko vojsko do jeseni 1942, s ¢imer se je
ohranilo mnogo ¢loveskih Zivljenj«.
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Reservepolizei-Bataillor: 171 Bamnnsdod, den 12. Januar 1542,
4 aten) B

Wn! thr labon ﬁk htor Volk und Vuhrland. am 8 1 mx:

Ronwachlmexsté: d. Sch d R Karl Wagner. 2. Kompanie,
:'Rottwachim, d Sch. d. B. Leopold Shegler. 2. KEompanis,

e T am ll.l lw«u! d-t Hoh- m nnw&ru Dmchvolchu o
Ronwuchxmemer d. Sch. d. R. Karl chveL 3. Kompaaie.

’ Dcu “Bataillon ohﬂ dlo vthlhndu Km.xudon xmd dnnkk lhnon {@ir jhran Lolden-

s _,V' mﬂﬂm lotlhn Etnsatz,

N Ihra Treue und ih:e Numen hlexben nut der Gezchichie
e des Bamnlons verbunden.w :

.. HERTLEIN
ATLEIN

Deuckorst Bloiwl, Anling .

hiinaiiiisimidomvmiinidmmn
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za padle v DraZgosah tiskali dnevna povelja. Gornje je Stev.

20(E) 171.RPB, 12. januarja 1942. (Po Ferencu)
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Zdi se posebno zanimiv dragocen detajl zgodovine drazgoske
bitke: v njej je sodeloval kot borec osemnajstletni mladeni¢, po-
tomec znamenite slikarske druzZine Subic - Ive Subic, ki je
Ze v partizanih izpric¢al svojo slikarsko nadarjenost, ki jo je poz-
neje dopolnil $e z akademsko diplomo. Srecala sva se v partizanih,
na nekem tecaju in se Se zdaj Zivo spominjam njegovega pripove-
dovanja o tem dogodku. On sam je upodobil mozaik tega boja (tudi
samega sebe v spomeniku).

Nihce od teh, ki bi Zeleli razvrednotiti pomen drazgoskega
boja, pa, kot sem dolZan ugotoviti, ni izrekel ene same kritiéne be-
sede o glavnem krivcu tega dogajanja — nacisti¢nih okupatorjih.«

* % %

Dr. IVAN KRISTAN - januar 1994

»O drazgoski bitki je bilo Ze veliko povedanega in napisanega.
Gledano s sedanje zgodovinske perspektive je primerno, ée pose-
bej poudarimo pomen zavedanja lastne zgodovine. To je potreb-
no storiti zaradi poskusov nekaterih, ki potvarjajo in zani-
kajo narodnoosvobodilni boj slovenskega naroda in bi radi
prevrednotili zgodovinska dejstva. Tega pa ne bi smeli dopu-
stiti, kajti narod, ki se odreka lastne preteklosti, tudi ne more ra-
¢unati na svetlo in varno prihodnost.

Drazgose kazejo na bistvo NOB slovenskega naroda, to
je bil boj za prezivetje slovenskega naroda.

Drazgoska bitka je bila pomembna tudi s staliS¢a mednarod-
nega prava. Po eni strani je pokazala, kako grobo je okupator
krsil Haaske konvencije o pravilih vojskovanja na kopnem gle-
de vzdrzevanja reda in miru na okupiranem ozemlju. Tudi draz-
goska bitka kaZe na bistvo narodnoosvobodilnega boja, ki je bil
boj zoper okupatorja, ne pa drzavljanska vojna.

DrazgoSe so lahko resniéna uéna ura zgodovine slovenskega
naroda iz najbolj odloéilnih dni osvobodilnega boja zoper nacifasi-
sti¢ne okupatorje.

Spomin na DrazgoSe Zivi naprej ne glede na to, da ta datum
ni veé obéinski praznik Skofje Loke. Naéin proslavljanja se bo
spreminjal, ostala pa bo zgodovinska resnica ...«
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Januar 1997

UdeleZence zakljuéne spominske slovesnosti je najprej pozdra-
vil Zupan ob¢ine Zelezniki ALOJZ CUFAR, ki je opozoril na to, da si
upor pred 55 leti zasluZi spostovanje in mora biti tudi se se-
daj motiv za to, da znamo ceniti, braniti in si prizadevati za razvoj
Slovenije. Res je, da je okupator v Drazgo$ah prelil kri borcev in do-
macdinov, je dodal Zupan Zeleznikov, vendar se je ob tem potrebno
vprasati, ali sicer ne bi konéali v tuji zemlji pod tujimi simboli.

* Kk

Dr. MATJAZ KMECL: iz kratkega nagovora 1997

»...Tu se je gradila Evropa.

Praznovanje v DraZgosah ne potrebuje veliko besed; v Draz-
gosah praznujemo slovenski ponos in o tem govori zgodo-
vina. Kdor hoée biti pametnejsi in boljsi od zgodovine in
vidi slovenski osvobodilni boj skozi koc¢evske jame in da-
nasnjo politiko, naj se raje opraviéi preteklim in prihod-
njim rodovom; ko postane zgodovina varna in donosna, jo paé
zmeraj pricakajo majski hroséi ...

Tu se je v najhujsih trenutkih, ko je bilo za tako imenovano
Evropo treba zastaviti Zivljenje, gradila Evropa.

L

CIRIL ZLOBEC - januar 1999

»... Zamislite si, skupaj z menoj, koliko dvoran Cankarjevega
doma bi napolnili vi, ¢e bi to zborovanje bilo v Cankarjevem domu.
To pomeni, da so DrazZgoSe resniéno najgloblje zakoreni-
njene v slovenski zavesti, v slovenskem spominu.

Vsi veliki nadrtovalei 2. svetovne vojne so racunali z znatnimi
vojaskimi silami, mo¢ drZave se je merila s tonami proizvedenega
jekla. Nih¢e pa ni ra¢unal na upor 8ibkih, nobeden od treh okupa-
torjev ni ra¢unal, da bi se slovenski narod lahko uprl, kaj Sele, da
bi se uprl uéinkovito. Drazgos$e so simbol tak$nega udinkovi-
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tega upora. Tu je potekala ena najznamenitejsih bitk, v ka-
teri je bilo razmerje sil 1:20, partizanska odloCitev, da sprejmejo
frontalni boj, pa z danasnjega vidika popolnoma nerazum-
na. In vendar je bila ta odloéitev logiéna. Zal so bile posledice
tudi tragic¢ne.

Danes smo pogosto razdeljeni na dve polovici, od katerih ena
drugo iznifuje, demonizira in onemogoéa v sleherni pozitivni
akeiji. Pravimo, da je to logika demokracije.

Zaboli me, ko berem ali sligim, da zganjamo prevelik hrup
okrog posameznih dogodkov, da vojni ¢as mitiziramo. Prav je,
da ga, kajti ravno ta dejanja imajo vse lastnosti pozitivne-
ga mita: grajen je na goli realnosti, preverljiv je z vseh vidikov,
zgodovinskih, éloveskih, socialnih, tudi etiénih in filozofskih.«

* %k sk

Pozdrav Zupana MIHAELA PREVCA
-januar 2000

»Spominjamo se tragiénih dogodkov izpred 58 let, ko je
prav na teh strminah Cankarjev bataljon vodil bitko proti nem-
$kim oboroZenim enotam, ki so se po umiku partizanov grobo znesle
nad civilnim prebivalstvom. Kar 48 (?) moZ in fantov v cvetu mlado-
sti je bilo zverinsko ubitih. Mladi fantje, odloceni za boj proti okupa-
torju, pa so to odloénost pladali s svojim Zivljenjem. Prav je, da se spo-
minjamo teh dogodkov. Naj bodo spomini nanje nadvse spostljivi. Do
vseh umrlih ... Naj bodo ti pohodi tudi pohodi po poteh in ste-
zah tistih mater in odetov, ki so v tisti mrzli zimi leta 1942
bezali z otroki v narotju ali v kogih na Jelovico, in po poteh tistih
mo?% in fantov, katerih zadnja steza je vodila na moridée,« je dejal
Zupan in se zahvalil vsem, ki so se po vojni vrnili v DraZzgose in zgra-
dili nove domove.

L 3
JANEZ STANOVNIK - januar 2000

»Ko sem bil pred mnogimi leti na uradnem obisku v Gréiji, so
me gostitelji peljali v Termopile. V spominu mi je ostal napis na
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tamkajénjem spomeniku: PRIDI, VZEMI: Zgodovinsko sporoéilo
nam pove, da je Leonida skupaj z 200 bojevniki branil Termopile,
katere so obkolili Perzijci, ki pa so imeli veé kot desetkrat vecjo
premoé. Ko so Leonida pozvali k predaji, je odgovoril le: PRIDI-
TE, VZEMITE,; kajti nas Zivih ne dobite.

Na bojnem polju je oblezalo vseh dvesto bojevnikov in Leoni-
da sam. Se danes, 2500 let po tem dogodku, Grki obiskujejo to
mesto, da bi izkazali spostovanje tej moralni zmagi (¢eprav so
bojevniki doZiveli vojagki poraz), saj iz nje érpajo mo¢ zase in za
svoj nacionalni razvoj.

Nase slovenske Termopile so DraZzgose. Tu so se cankar-
jevci tri dni in tri nodi junagko bojevali, sovraznik pa se je potem,
ko so se morali umakniti, znesel nad civilnim prebivalstvom.
Uprizoril je morijo, ki ji ni primere in ki bo za vedno ostala v slo-
venskem spominu.

Smrt fasizmu - svoboda narodu!

Zakaj velja to sporoéilo tudi za dana$nji ¢as, ko pa je bil fasi-
zem do temelja poraZen pred veé¢ kot pol stoletja? Nacifasizem je
bil res porazen, ostale pa so njegove korenine.

Grska mitologija pripoveduje, da je grska boginja Evropa na
bikovem hrbtu ponesla poslanstvo demokracije v zahodne barbar-
ske dezele.

Tudi v dnevniku Kocjanove mame so se ohranile besede
njenega sina, partizana Zdravka: ‘V svobodi Ziveti lepo je,
za svobodo umreti éastno je.’ Taksno je bilo pojmovanje ‘svobo-
de narodu’ pri partizanskih borcih.«

* % %

BLAZ KAVCIC - januar 2001

»Vselej, kadar me pot zanese v DrazgoSe, me prevzamejo misli,
ki obujajo tisti ¢as pred mnogimi leti: zima je bila, piSe v kronikah,
ostra bolj kot leta prej, sneg globok prek kolen, povsod Skripajoéa
zrarzal, noéi zgodnje in dolge, temne in zamolkle, kot je bilo temno
in pretede vsepovsod po Evropi, kjer so v suznost padle druga za
drugo vse svobodne evropske drZave. Vznemirjala je negotovost.

Ko si prikli¢em v spomin pripovedovanja mojega oceta, parti-
zana Veljka, si lahko Zivo predstavljam, kako je na samega novega
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leta (1942) dan v to idili¢no vas na obronkih Jelovice prigel ba-
taljon upornikov.

Sto, dvesto jih je bilo v tistih ¢asih videti kot cela divizija.

Svojo republiko so potem branili tri dni in dali devet partizan-
skih Zivljenj.

Represije okupatorja nad domaéini pa so bile brutalne —
zahtevale so §e 41 civilnih Zrtev in do tal poZgano in poruSeno vas.

Krivdo za zlo¢in nad nedolZnim prebivalstvom so ne-
kateri malodusnezi namesto okupatorju, zadeli pripisova-
ti borcem za svobodo. Ni¢ ne more odtehtati izgubljenega ¢love-
§kega zivljenja, grozljivo si je zamisliti izgubo domovanja, ki so ga
gradile generacije. A vendar — v drugi vojni je pogubljenju okupa-
tor zapisal Slovence kot nacijo. In brez nasih prednikov tudi nas
ne bi bilo!«

* %k %k

Dr. SLAVICA LOTRIC PENTEK-SVEBOVA
—januar 1992

Pozdravljeni vsi, ki ste prisli v Drazgose. Pozdravljam vas v
imenu DraZgosanov in naj vam povem, kako je bilo v Drazgosah —
v teh bregovih — pred 50-imi leti.

30. decembra 1941 so zgodaj zjutraj prisli v vas prvi partizani.

Boj se je zadel 9. januarja zjutraj, trajal je tri dni, fronta je
segala od enega konca DraZgo$ do drugega — dolga je bila 2 in pol
km, fronta tako reko¢ sredi nemskega Rajha! Tisto zimo je bilo
veliko snega: po teh melinah ga je bilo dober meter, na Jelovici
prek 2 metra, tudi megla se je vliadila pri tleh, Drazgosani so ¢epeli
po kleteh. Tretji dan so Nemci pot v Drazgose prebili na Jelen-
§¢ah. Partizani so se umaknili na Jelovico — Kaliénik in Mo-
genjsko planino. Nad DraZgosani in DraZgoSami se je tedaj razbe-
snela nemska policija. Vsaka drazgoska druZina ima od tu naprej
svojo zgodbo. Na en ali drugi naéin je bilo ubitih 41 DraZgosanov,
preziveli raztepeni po okoliskih vaseh. Veé tednov so nato Nemci
minirali vse zidove hi§, vas je bila zravnana, ni je bilo veé.

Brz ko je bilo vojne konec — Ze julija 1945 — smo se DraZgosani
zbrali v Obnovitveni zadrugi in tudi s pomocjo tedanje oblasti zadeli
graditi cesto, postavili barake in zaceli graditi novo vas. Pogresali
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smo padle in umrle med vojno. DrazgoSe so rasle vsak dan, ker se je
vradéalo Zivljenje: poleg svojih domov imamo spet $olo, cerkev in spo-
menik na naso tragedijo. Spet smo sonéna vas pod Jelovico, hisnih
stevilk je nekaj manj, va§éanov pa skoraj toliko kot pred vojno.

Drazgose so obnovljene! DraZgose zZivijo!

Zelo na drobno je drazgosko bitko opisal Ivan Jan, Et-
bin Kristan in Louis Adami¢ sta jo predstavila v Ameriki.

Ne glede na to, kako se bomo spominjali obletnic drazgoske
bitke, ta bitka nosi vsaj tri zgodovinske poante:

- Odporniska gibanja proti fa8izmu so bila po vsej Evropi.
Francozi so zlasti ponosni na svoj Oradour, Cehi na Lidice, kjer so
nacisti tudi vse porusili in pobijali, toda frontalnih bojev gverilci
niso vodili. DraZgo$ka bitka je bil frontalni boj gverilcev.

-V na8em slovenskem pomenu je to bitka, ki ne more biti
podvrZena paroli »odpisani in izbrisani«, kajti dala je poseben
pecat slovenskemu narodu ~ Slovencem: Kadar se Slovenec — slo-
venski narod — pocuti ogroZanega, se strne, pozabi na razprtije,
pozabi na svojo Steviléno majhnost in se upre.

- Slovenci sami odlo¢amo, kako bomo Ziveli in ne pod
kom s sklonjeno glavo.

Vsem, ki ste prisli v Drazgose, Zelim lep dan, da boste zvecer,
ko se vrnete domov, rekli: ‘V Drazgose se bomo Se vraéali.’«

¥ %k

MILOS MIKELN: iz Presernovega koledarja 1991

»... Komunisti so zaceli pravo vstajo po nemskem napa-
du na Sovjetsko zvezo. Kominterna je pozvala komuniste po
vsej Evropi, naj vpadejo Nemcem v hrbet: da pomagajo braniti
‘prvo dezelo socializma,’ ‘domovino proletarcev vsega sveta’ ...«

A to je bil jasen spopad z okupatorjem, ne revolucija
(podértal 1. J.). Kominterna je, nasprotno, celo izrecno svarila
pred vsakrsno revolucionarno zagnanostjo: to pride kdaj kas-
neje, je narocala, zdaj se bojujte z Nemci, je rotila.

Vstaja komunistov in njihovih zaveznikov v OF leta 1941
nima nobene poteze drzavljanske vojne. To je Cisti upor proti
tuji okupaciji in gverilski osvobodilni boj (podértal 1. J.).

V vedjem delu Slovenije je tako ostalo tudi do konca: na Sta-
jerskem, Primorskem, ve¢inoma na Gorenjskem.
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Slavnostni govornik 1980.
leta je bil Zdravko
Krvina, takratni sekretar
MK ZK za Gorenjsko, zdaj
vecletni predsednik
Pripravijalnega odbora za
drazgoske prireditve.

V ‘Ljubljanski pokrajini’ pa je naboj za drZavljansko vejno pri-
soten Ze prej, na beli so strani aktivirali nasprotovanje vstaji, ki
so0 jo predvojni ljubljanski politiki imeli za pustolov&éino in narod-
ni samomor ter so jo hoteli prepreciti za vsako ceno. Tudi v
sodelovanju z okupatorji ...« (podértal 1. J.).

* % %

SVETKO KOBAL - Svobodna misel januar 1992

»Topovsko grmenje drazgoske bitke se je slisalo po vsej
Gorenjski, tja do Kamniskih planin, kot grozede godr-
njanje naroda, ki jemlje svojo usodo v svoje roke. V srca Go-
renjcev je vnasalo strah za svoje borce in ponos nanje. Bilo je do-
kaz, da je mo¢ nove ljudske vojske narasla tako, da je ni mogode
ve¢ unifiti z lahkim oroZjem. Bilo je najbolj$e zanikanje nemske
propagande. Nacisti¢ni vojni stroj je bil pretresen do vrha. Zlomil
se je tisti ob¢utek nadmodi in zasejalo se je seme dvoma, ali je mo-
goce premagati narod, ki ne pozna strahu in noée biti hlapec.

Drazgose so postajale legenda in pojem.
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Vod nemskih inZenircev je v zacetku februarja 1942 zadel minirati
ostanke vasi z nalogo, da jih »zravna z zemljo«. Stanovali so na
Rudnem. Sistemati¢no so minirali poldrug mesec. RuSenje cerkuve
sta prisla opazovat gauleiter Rainer in SS-general Rosener.
Glavne oltarje so zasluzni [judje resili in so v Loskem muzeju.

Izpolnila se je misel nasega najvecjega pesnika: »Manj strasna
no¢ je v érne zemlje krili, kot so pod svetlim soncem suznji dnovi ...«

Danes, zal, nekateri ciniki iz toplih naslanjaéev mo-
drujejo, ali je bila vstaja in Zrtve sploh potrebna. Samo tisti,
ki ne razumejo bistva nacifaSistiénega unidevalnega stroja, se
lahko prepuséajo iluzijam, da bi se izognili Zrtvam, &e bi se
udvarjali temu stroju, raéunajo¢ morda na to, da ga bo itak pre-
magal nekdo drug.

Vsaka Zrtev je velika bolecina. Vendar, zakaj vidimo
samo tiste Zrtve, ki jih lahko prestejemo, ne vidimo pa Zrtev, ki bi
bile z zmago fasisticne ideologije in izginotjem celih narodov?
Nih¢e ne bi ostal, da bi te Zrtve Se lahko prestel ...«

kg kR

Na januarskih sveCanostih v Drazgosah se je zvrstilo Se vrsto
govornikov. Tu je nanizanih le nekaj misli posameznikov, kajti ce-
lotni govori bi bili predolgi.
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10.
O zalitvah, ponarejanju,
izkrivljanju in obrekovanju






Ze naslov ne zveni prijetno, Se manj prijetna so opisana
dejanja in besede, ki pa so le del njih. Vendar je zaradi resnice o
Drazgosah tudi to potrebno postaviti na pravo mesto.

Preden bom navedel misli in trditve tistih, ki bistvo Drazgos
in boja ter NOB namenoma ponarejajo in izkrivljajo, naj najprej
opozorim na nekaj napadalnih izjav »tovari$ev« iz mojega tabora.
Celo soborcev, ki so me vé&asih zelo hvalili. To niso bili tisti iz MS
Z7B NOV Gorenjske. Ti bodo navedeni pozneje. Za prve je razum-
ljiva napadalnost, saj pripadajo nasprotni politiéni strani, za
»nase« pa tezko najdemo razlago. A tudi to je ¢lovesko, saj smo
znani kot zavistneZi, ée Ze drugega ne.

%k ok

Na sreco sem si zapisoval najhujse bodice, ki so se porajale
ob nekaterih navedbah v mojih knjigah o drazgoskih bojih, o neka-
terih posameznikih v njej in ob kroniki Kokrskega odreda.

Zgodilo se je v letu 1979 v Kranju na sedezZu Obéinskega ko-
miteja ZK. Nenadoma sem se znasel pred petimi vodilnimi ljudmi
ZKin ZZB. Imena raje izpuséam, saj bo Ze povedano dovolj. Hoéem
pa prikazati, blago reéeno, netovari$tvo in nerazumevanje med
nami. Slo je za pritiske na moje pisanje. Zasedba je bila videti kot
nekaks&na »simultankac, saj je bil odnos 5 : 1. Bil sem sam proti
petim funkcionarjem, ki so mi veé ur Zaljivo in poniZujo¢e nasteva-
li moje »napake«, namesto da bi se pogovarjali o stvarnem pisanju,
o stvarni zgodovini in morebitni pomoéi pri mojem nehvaleZznem
delu. Navajam le nekaj najhuj$ih obtozb, iz katerih ni bilo teZko
razbrati, da o posameznikih in o dogajanju v zvezi v NOB vem pre-
veé. Njihova teZnja je bila, da bi me utisali! Tako na primer:

- Kronika Kokrskega odreda je brez duha (nekateri so brali
rokopis, ker knjiga dotlej Se ni izgla).

- Pri opisovanju zgodovinskih dogajanj si pristranski. A do-
kumenti?

- Pi8es predvsem za denar. (Toda Casopisi prispevkov niso
honorirali, za 10-letno pisanje KO sem dobil priblizno za 2 dcl ki-
sle vode na uro, kar mi je izraéunal Milan Gucek. Tedaj so razni
odbori »z luéjo podnevi« iskali avtorje za vojaske in terenske mono-
grafije.)

- Lahko te prisilimo, da ne bo§$ ve¢ pisal zgodovine, itd.
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Take groZnje so bile ponovljene veckrat s prerokbo, da »za
vsakega nekje raste Siba«. Ni bilo ene same dobre besede; pokaza-
lo se je, naj bi nekatere navedbe v novi knjigi o DraZgosah
izpustil ali formuliral drugaée. Slo je za hud pritisk na pisca —
zgodovinarja, ki so ga silili k ponarejanju. Groznje so bile jasne in
razli¢ne, vedeli pa so, da sem Ze zacel pripravljati novo knjigo o
Drazgogah. Zal sem jo nato res za veé let opustil. Zadel sem raje
pisati o aktualnejSem: ODSTRTE ZAVESE, nato KORENINE
ZLA in o $kofu ROZMANU. »Simultanka« je bila zame izgubljena.
Res je, da so se ti moji »tovari$i« éez ¢as unesli, eden pa se mi je
opraviceval, ¢e§ da je bil »napaéno poucen«. Skusal sem jim dopo-
vedati, da »hodejo razbiti ogledalo in tistega, ki ga drZi«, a brez
uspeha. Bili so nizki udarci in turobno ozradje!

* % %

Ob izidu zadnje knjige o drazgoski bitki imam Se en grenak
spomin. Na jesen 1976 smo njeno rojstvo pocastili v gostilni na
Bregu, kamor sem povabil tudi Fante s Praprotna, ki so nam vese-
lo prepevali. 3

Bilo nas je kakih dvajset, med njimi tudi Lidija Sentjurc, ge-
neral Lado AmbroZié-Novljan in soborec S.U. Vrstile so se razne
pripovedi, ko se je z nekak$no »sme$no obtozbo« oglasil tudi S.U.
Presenetil nas je, posebno mene. »Razkril« nam je, da sem v Lju-
bljani v njegovo higo ¢ez balkon »splezal navzgor, se splazil skozi
vrata in se spustil v pritli¢je. Tam je bilo veliko zgodovinskega
gradiva, posebno o Gorenjskem in Kokr§kem odredu. To da sem
odnesel, »ukradel.«

Seveda je pripoved o mojem plezalnem »podvigu« sprozila
sploSen smeh, kajti ranjen sem bil v obe roki. Toda S.U. je ostal
resen in kar naprej zatrjeval, da je bilo to res. Vsi so imeli to za
alo, tako tudi jaz, ki sem jim zatrjeval, kako bi bil sreen, ¢e bi res
mogel biti s takimi rokami tako izvrsten plezalec.

S.U. pa je kar naprej gonil svojo. Res je imel veliko arhivskega
gradiva, ki bi ga Ze zdavnaj moral oddati v muzej. To pripoved je
siril kar naprej in nisem mu mogel dopovedati, da ne gre samo za
laz, temveé fantazijo. Najini odnosi — véasih me je zelo hvalil — so
se pretrgali. Ostal sem »TAT« Nezaslisano! Vidimo ga pogosto na
srecanjih.
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Po tej se morda ne boste ¢udili naslednji, $e hujsi zgodbi, ki je
vezana na nekega Globoénika, zgodovinarja mlajse generacije.
Slednji je v Gorenjskem glasu 23. avgusta 1991 zlobno zapisal:

»Kdaj se bo vendar nehal intelektualni genocid nad slovensko
inteligenco (moj osnovni poklic je kovaé, na kar sem ponosen,
izobraZevati sem se moral pozneje, op. 1. J.). Ker je na tem podrodju
Ivan Jan pravi velemojster, ni tezko ugotoviti, da je on s svojim
dosedanjim delom ugledu slovenskih partizanov naredil ve-
liko veé skode kot mnozica sedanjih zgodovinarjev .«

To je bilo kvedjemu za sodisde!

Le od kod temu Zaljivemu zgodovinarju tak$ne grdobije?

Na to odkrito sovraznost — ¢udim se, da jo je urednistvo sploh
objavilo — je odgovoril Medobéinski svet ZZB NOV za Gorenjsko
(26. novembra 1991) med drugim naslednje:

»Posebno opazen je bil izpad zgodovinarja Janeza Globoénika
iz Radovljice in njegov napad na Ivana Jana, znanega zgodovinarja.

Na seji smo bili mnenja, da je bil napad s strani Janeza
Globo¢nika tudi zaljiv in presega raven kulturnika, peda-
goga in zgodovinarja.

Ivan Jan je doslej napisal Stevilna zgodovinska dela: o Can-
karjevem bataljonu, o drazgoski bitki, o Kokr§kem odredu in dru-
gem. Sodeloval je tudi pri raznih edicijah. Lahko trdimo, da je
8irsi krog gorenjskega in drugega prebivalstva zato spoznal vred-
note NOB na Gorenjskem. Clani sveta smo bili mnenja, da je
Ivan Jan eden zasluZnejsih piscev o NOB in ga bomo Se na-
prej podpirali. Ivan Jan je bil tudi aktiven udeleZenec NOB in je
zato Se toliko bolj upravicen do pisanja zgodovine NOB.

Zelimo le, da bi Ivanu Janu sledili tudi mlajsi pisci — zgodovi-
narji za éimbolj objektiven prikaz tega naSega najteZjega obdobja
zgodovine.

Na Jesenicah, 20. novembra 1991.

MS ZZB NOV za Gorenjsko«

Potem so sledile $e $tiri (4) nove, kar zajetne knjige.

3k sk
V Delu je 26. januarja 1994 med pismi bralcev izsel nepopi-
sno laZen zapis, ki ga je prispeval neki Anton Stravs (?), Pot v

Mejah 11, Ljubljana - Polje. To je PRICA O DRAZGOSKI BITKL
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»Ob obletnici drazgoske bitke, na kateri je bil slavnostni go-
vornik g. dr. Ivan Kristan, predsednik drzavnega sveta, dajem k
osvetlitvi te ‘zgodovinske bitke’ e svoje mnenje in izpoved price —
partizana, ki se je udelezil omenjene bitke.

‘Pravzaprav te bitke sploh ni bilo’, mi je s tresofim glasom
pred mnogimi leti pripovedoval partizan. ‘Partizanska izvidnica,
v kateri sem bil tudi jaz, je bila v zaklonu za skalo nad DraZgo-
Sami. Prosil sem tovari$e, naj ne streljajo na nemsko patruljo, ki je
prihajala mimo. Nié ni pomagalo, rafali so pokosili nemsko pa-
truljo, mene pa kot izdajalca privezali k bukvi. Takoj nato so moji
tovari$i pobegnili in me pustili privezanega. Ze sem videl kolono
nemske vojske, ki se je vila proti Drazgosam. Po ¢udeznem na-
kljuéju sem se resil in se skril ter v strahu opazoval, kaj po¢enjajo
Nemeci. Stare ljudi in otroke so nagnali v §olo, nanosili slame, poli-
li z bencinom in zaZgali. Te opevane legendarne bitke pa sploh
nikoli ni bile.’

Tako je konéal ‘oéividec’, ki je kasneje zbezal na Korogko.

Potem pa smo bili ‘pouceni’ v zgodovini NOV. In Se: geslo par-
tije je bilo: “Zrtve morajo bitil«

Slisi se zelo znano, besede pa sem zaradi laZi le stezka prepi-
sal. Paég zato, da vidite, kake nizkotnosti uporabljajo nasprotniki,
samo da bi diskreditirali avtorje NOB in draZgosko bitko posebej.

Neki neznani (?) Tone Brov¢ iz Medvod se je 9. januarja 1991
v Delu (Pisma bralcev) lotil dotedanjega $kofjeloskega prazno-
vanja in drazgoske bitke kar »po butalsko«.

Ko najprej pleteniéi o prvih »banditih«, nato pa o prikljuéitvi
Gorenjske k rajhu (o éemer sem pisal Ze zdavnaj), z modrim ne-
znanjem in sovrastvom »poduhovidi«

»Drazgoska bitka ni bila potrebna. Ce so se partizani hoteli
bojevati, naj bi se zbrali na Sor§kem polju in tam z bitko pregnali
Nemce iz nase deZele. Zakaj so §li raj$i v boj na strmih poboéjih?
Po bitki so se umaknili na Pokljuko (?, op. 1. J.). Nemci pa so nato
pobili 45 (v resnici 41, op. I. J.) nedolznih vasc¢anov. To je bil v nebo
vpijoé greh. Krivei za teh 45 nedolznih Zivljenj bi morali za tako
nepremisljeno dejanje odgovarjati. Na kranjskem pokopali$éu pa
raste trava nad grobovi, kjer potivajo Zrtve tega boja, brez spome-
nikov. Ce so nam tako ljube nemske marke, zakaj tem mrtvim ne
bi dovolili skromnega zapisa? (Saj ga imajo, op. 1. J.)
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Ob vsem tem pisanju in junastvu partizanov si mislim samo
eno, in to: zamorec, ée se Se tako umiva, ostane Se vedno ¢rn.«

Ali je potreben komentar? O¢itno je le, da neznanje in sovras-
tvo zamegljujeta in preprecujeta posteno in zdravo umovanje! In
taki Butalci naj bodo kritiki NOB? Manjka le Se, da bi predlagal,
naj bi ze 1. 1941 na nase meje postavili table z napisi: »VSEM
OKUPATORJEM, ZLASTI HITLERJEVSKIM, PRESTOP MEJE
PREPOVEDAN! «

* sk sk

Taki in podobni nepoznavalci zgodovine in Se posebej decem-
brskih in drazgoskih dogajanj, ki jim je skupno sovrastvo do NOB,
so se oglasali (in se 8e) pogosto. Predvsem po nastopu »demokra-
cije«. Naj predstavim e enega takega. Bil je France Logar iz Loka-
rij 26 pri Vodicah. Hotel je uinkovati kot »vsevednei«, a je v Go-
renjskem glasu 24. decembra 1991 v zvezi z 12. decembrom 1941 v
Rovtu in v Poljanski dolini razmigljal pritlehno:

»Poslanec Viktor Zakelj je v svojem govoru v Poljanah tudi
omenil, kako in kdo so se dvignili proti okupatorju. Pri ‘vse sloven-
sko izobrazenstvo’ g. Zakelj najbrz ni bil zadosti informiran o
stanju nasega takratnega izobraZenstva. Tistih izobrazencev, ki
jih je partija pomorila, in tistih, ki so si Zivljenje resili z begom, ni
bilo poleg, tako da tisto daje bolj skromen prizvok.

Spopad pod Blegosem.

Znani, nepriznani zgodovinar Ivo Jan piSe o najve¢jem dejanju
v tistih predvstajnigkih dnevih. To je bilo v Rovtu nad Skofjo Loko.
Tam je Cankarjev bataljon iz zasede pokosil kolono policistov, ki pa
niso bili ogrnjeni z belimi plaséi. To se jim je videlo ¢udno, toda
strah ima velike o¢i. Ce bi jih pustili pri miru, potem tudi
DrazZgos ne bi bilo. Kot zgodovinarji bi, vsaj ¢ez ¢as, morali
priznati, da niso streljali na Nemce, pa¢ pa na Luksembur-
Zane, ki so bili prisilno mobilizirani v nemsko vojsko.

Luksemburzani so imeli svoja poveljstva, ki niso bila v sklopu
nems$kih bojnih enot. SS oficirji so jih posiljali v ogledne pohode
»Strafzug« imenovane! To dobro vem, saj mi je znano, kot pravimo,
iz prve roke bolj kot kak$nemu quasi zgodovinarju. Neposrednega
stika so se izogibali, kaj Sele iskali.

Bolj umevno in ¢astno bi bilo, ¢e bi leta strahote 41-45
nasla konéno sveje pravo mesto v nasi zgodovini. Ce pa bi

225



bilo to preveliko breme, potem nam, Zal, preostane samo Se na-
daljevanje oddaje ‘Se pomnite, tovarisi’. (Bil sem urednik, op.
1.J)

Pri tej nasi Se vedno nenapisani zgodovini sem se v mislih
ustavil pri starorimskem modrijanu, ki je Ze pred tisocletji dejal:
‘Varuj se ¢loveka, ki je prebral eno samo knjigo!«

Se strinjam! (Vse podé¢rtal 1. J.)

Ce bi ta Logar prebral samo odlomek iz moje zadnje knjige o
drazgoski bitki od strani 53 do 63, ki je izsla leta 1975, ne bi pisal
takih neumnosti! Se veé in natanéneje je o tem napisano v tej knji-
gi. Tudi v Loskih razgledih 1987. leta.

Bog pomagaj Logarju in njegovi pameti, kjerkoli Ze je. Luk-
semburzani, ki so o€itno zadovoljnih obrazov zbirali in odvazali
prave, pokonéane nacisti¢ne policiste, mu nikoli ne bodo od-
pustili.

Da temu »piscu« nazadnje ne bi bil kriviéen, naj povem, da je
v »rdeéih« ¢asih tudi socialistiénim ljudem in oblastem napisal
kako prijetno »odo«.

Kmalu po Stravsovem »butalstvu« o tem, ali je drazgoska bi-
tka sploh bila ali ne, se je v Delu oglasil tudi slavist in prevajalec
Janez Gradisnik. Tudi on je poprijel za naslov, da DRAZGOSKE
BITKE NI BILO. Predvsem kot slavist. Slo je za pojme o tem, kaj
je bitka, kaj boj in kaj spopad. Povrsen ali slabonameren bralec bi
res utegnil razumeti, da te bitke, tega boja ni bilo. Posebno §e, ker
je Janez Gradi$nik zadnji stavek o bitki spet zaéel dvoumno. Zato
sem tedaj odgovoril v éasopisu, saj sem bil dotlej avtor treh knjig
in treh brosur o drazgoski bitki.

Slavistu sem se zahvalil, da je bralce pouc¢il, kaj pomenita poj-
ma bitka in boj, vendar je zaradi naslova in dvoumnosti v
draZgoskem primeru ostal slab priokus.

Naj na kratko ponovim, kaj je bilo o tem pojmovanju poveda-
no, kajti kot aktivni ¢astnik sem te pojme poznal in razlikoval §e
pred pisanjem prve knjige. Odgovor je torej preprost. Da sem Se
potem ostal pri pojmu bitka, tiéi vzrok v dejstvu, da je bil ta pojem
pri ljudeh po Sloveniji 1958. leta Ze tako zakoreninjen, da se bitki
nisem mogel odpovedati. Posebno $e zaradi borcev!

Poleg tega so boji na Gorenjskem tudi v Berlinu odmevali
tako, da je za Hitlerja, Himmlerja in nacistiéne vrhove to pomenil
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obéuten prelom. Potrdili so Ze opisani okupatorski odzivi. Pri-
blizno tako, kakor so odmevale kake velike bitke. Dokumenti to
potrjujejo. Jasno pa je, da je bilo enomese¢no zimsko bojevanje
1941-1942 res le spopadanje, drazgoska bitka pa boj. To sem, zla-
sti po priporoéilu dr. Toneta Ferenca, uvedel tudi v tej knjigi. A boj
je bil, ¢eprav tu preimenovan v bitko, in v ljudeh Se Zivi.

* 3k %

V zvezi z drazgosko bitko je bilo raznih ugovorov, zatrjevanj in
ponarejanj Se veliko. Naj navedem primer emigrantskega pisca z
laznim imenom Stane Kos, ki je v resnici Nikolaj Jeloénik,
vplivni protipartizanski propagandist. Pisal je v dveh nasprotnih
publikacijah, vmes pa tudi:

»Drazgoska bitka je bila tragedija in bila je zrezirana.
Sploh ni bila potrebna.

Rezimski zgodovinarji (naj bi bili to dr. M. Mikuz, dr. Tone
Ferenc, dr. J. Pleterski, dr. D. Biber, podpisani in §e kdo, op. I. J.)
pisejo, da so partizani vnaprej vedeli, da Nemci nanje pripravljajo
vecji napad, pa so izrecno sklenili ta boj sprejeti - iz poli-
tiénih prestiznih razlogov.«

Veliko hujse izmisljotine in Zalitve so naslednje:

»Partijci so nekomunistiéne partizane naértno posta-
vili na najbolj izpostavljena mesta. Komunistiéno vodstvo
se je med bojem umaknilo na gozdnato Jelovico.

Po dveh dneh trdega boja so se tudi ostali partizani pod pri-
tiskom nemskih topov umaknili tja, kolikor jih ni ~ zlasti iz
vrst nekomunistov - padlo ali bilo hudo ranjenih.

Vaséane pa so prepustili nemskemu maséevanju.«

Dobro je, da bistvo tega dogajanja Ze poznamo, zato vsakdo
lahko sam presodi, kaksnih nizkotnosti so se in se $e oprijemljejo
veéni nasprotniki.

Ker je resnica 7e znana, naj navedem samo, kdo je bil posta-
vljen na najbolj izpostavljena mesta, komunisti ali nekomunisti, ¢e-
prav so tako domaéi nasprotniki kot okupator kar vse partizane
zmerjali s komunisti. Pa vendar! Na najnevarnej$a mesta so bili
dolo¢eni najbolj hrabri, ki jih ni bilo malo. To so bili v prvi vrsti mi-
traljezci. Teh je bilo 22 in bi vse tezko nasteli. Zato pa naj govori
podatek: povedano je Ze bilo, da je v treh dneh v Drazgosah padlo
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9 borcev, med njimi je bilo ve¢ komunistov in skojevcev kot neko-
munistov: 4 élani KP in 4 skojevei. Kdo je bil torej na najbolj
izpostavljenih mestih? Komunisti! Poglejmo samo primer mi-
traljezca Vinka Zaklja iz Zirov, s katerim sta bila tudi dva bra-
ta. Komandant Gregor¢i¢ je Vinkovo drzno trojko postavil k ste-
brom Ziénice, ki je bila priblizno sredi fronte. Gregor¢i¢ mu je za-
bical, da se ne sme umakniti, pa ¢eprav bi mu grozilo uniéenje. Prav
tja je potem padlo najveé granat, kajti topniéarji so ugotovili, od kod
nanje leti toliko izstrelkov, in kmalu je prizvizgala natan¢no me-
rjena granata, ki je pobila vse. Bili so komunisti! Vinko se ni
umaknil, éeprav so granate padale vse bliZe!

In takih mitraljezcev ni bilo malo. Vse bi morali razglasiti za
heroje! Tedaj $e ni bilo belogardistov, bila je ¢ista narodna
obramba.

Poveljstvo bataljona — po Jelo¢nikovo »komunisti¢no vodstvo«
- se ni prav ni¢ obnagalo po Jeloénikovo, saj smo Ze videli, da je bilo
vseskozi z borei na polozajih in nato med umikom. O preostalem
nima smisla izgubljati besed.

&k ok

Ne moremo tudi mimo takega obrekovalca in ponarejevalca,
kot je nekdanji drzavni tozilec Anton Drobnié. Ze leta 1990 je v Novi
zavezi pod naslovom DAN RAZUMA IN ODGOVORNOSTI zapisal:

»Od partizanskega propagandista (to naj bi bil Janez Stanov-
nik, op. I. J.) opevana samozavest in odloénost nista dovolj za uspe-
Sen osvobodilni boj. Zados¢ata pa za zlo¢inska dejanja, kajti
tudi zlodinci morajo biti zelo samozavestni in odlo¢ni.

Slovenijo so kot nobene druge dezele v Evropi okupirali kar
trije okupatorji. Demokratiéni in svobodoljubni Slovenci no-
benega niso bili veseli, ¢eprav se je eden obnasal huje od drugega.

llegalni SLOVENSKI POROCEVALEC — seveda e skromen, a
vendarle ~ z dne 8. februarja 1942 je tudi porocal o zimskih
dogajanjih na Gorenjskem in o DraZgo$ah posebej, éeprav je
ilegalno izhajal za takratne razmere v oddaljent, z mejo odreza-
ni Ljubljani. Zato porodila niso mogla biti natanéna, vendar so
o tem seznanjala vso partizansko Slovenijo.

228



ena 1 I.qli’l5,Pf‘ 27 OF, [) . Ko prefital, daj naprej !

SIOVENH 2% PO

) INFORM .CIJSKL VESTNIK OSVOBODIINE FRONTE :
‘Teto ITI. N - - 8. februar 1942, Stev.6.

I2VLESEK 12 MESECNEG. POROSILA GORENJSKEGA STAB.. SLOVENSKIB NARODNO
OSVOBODILNIH P ARTIZANSKIH CET IN ODDELKOV N.RODNE ZA5CITE

25.X11.194Y. napad na Hotovlje pri Poljanah in nad Croim vrhom i Nem -
cl 104 mrive in“ranjene. bo 27.XI1.1941. v itreh dnsh borbe.Te borbe so se
vr3ile na. Pasjl ravnini in had Crnfm vihoni;na Kovskem in Valterskeém vrhu.
Nato smo naredili umik iz Poljanske dsiine v Seldko preko Mohorja v Drai-
gofe. Mi smo imeli v vseh teh borbiosem mrivih in 7 ranjenih. Mrtvi so:
Mlakar Janko,pariljec in skojeveki aktivist iz Segndurje,Malek Franc,Pufa-
vec Miha, Rullga] BoZo,Koruza Jo¥e,Dolenc Vinko,Subic Ivan in eden neugo~
tovljen iz Poljanske dolime. . : .

9.1.1942. 1n 10.7.42.%rajajo boji ves dan od Juira do velera.Nemce ce-
nimo na 2000 mo%, streljajo tudi z artilerijo od 3,5 cm, 4,6 em, 8 in 12
torpedo granatami in rusilnimi ter zaZigalnimi bombami. ZaZgali so v vasi
Drazgode Se dve hidi in dva hleva. '

9.1.1942.pa 50 streljali na skuping 5 otrok,ki se 511 po drva.Do seda]
smo 0dbili v3e napade.Nemel imajo ok.50 mrivih in ranjenih,mi nobdenih Zr-
geg. Morala na'ih je dobrs,enako zdravje.Pudi vaffani se v sploZnem dobro

rie. .

Po borbi v Poljanski daolini,to je 27.XII.194}.zveder smo krenili na
Sv.Mohor.Tam smo pripravili akeijo na konzum na Dobravi.Zaplenili smo ok.
2070 kg #ivil din veljo-kolidino Bpecerijskega blaga in enegs konja.
Konzum je bil nem&k%i, Isti dan smo organizirall zasedo na cestl v Seldki
dolini v SQteski, ki pa ni imela uspeha zaradl prepoznega ;rihoga nagih
et srirsmasbkargdniega. nrl Nemoey,Isti dan podminiranje %¥el, proge
pri Beznicl, ki ni ﬁs§é§a §§r§3 'sl%%egé%raigfréklva.N35i§[l.194T.z;utr§3”
smo se preselili v Dra3gofe, < LR

0d 1.I.~ 9.1+1942.sm0 uredill nafe nova taborigde,postavili smo zasede
v obrambo nafe postojanke. Imeli smo z ozirom ns novoe dospele paritizane
dnevno vojaSke in polititne telaje. 0d 9.I.do vkljudno 11l.I1.42.zveler je
tregal napad in borba proti Nemcem, ki so napadliss pehoto in artilerijo.
Nemdxe %ete so_prifle iz Krope preks Jamniks proti DrafgoBam,iz Selc pre=.
ko Sevnice in Je¥njega proti Rudnemu in Novaku. Nemske sile smo_cenili na
pribliZno 2000 do 3000 mo¥.Del njihévih sil je prispel tudil iz Stajerske.

9.1.42. Je'artilerija prifels boj,okoli 13 ure je pa prifela pehota
bo} proti nam. Bila je na veeh odsexih z velikiml izgubami odbite.Mi ta
dan nismo imeld nobenih Zrtev. Nemdko vojadtvo,ki Je prisgelo iz Krope,se
Je po . rvem spopadu z nami pani¥nc umaknilo v hifc na IajSah in ni hotelo
ve’ na bojisJe. Vsi poizkusi poveljmikov in grofnje s pistolami, da bi vo-
Jjake ponovno pripravili na spopad,se niso posredili. Ta skupina je Stela
okrog 200 mo¥i-NemSka skupina,ki jeiprifla iz Selc proti DraZgoSam,se ‘ig
po_dvodnevnem boju:proti nam sprla in uprla ter se medsebojno streljala s
piStolami, Vitej zmednjavi je nanje streljala njilova artilerija,nakar so0
sikneredno umaknili, Nemdl so obdrZali postojanke le v dolini in okoli No-
vaka., - ooy $ [ "

10.1.1942unibilo pehotnihn napa&?v na nafe pogtojanke,pad pa.se je ta
dan artilerijski’ogen) stopnjeval.ZmZel je okoli 13 ure in trajal do 18h,

9.1.1942. je nemska skupina za¥gdia nekemu bajtarju hifo.Delali so tu-—
di po vaseh preiskave, grozili 1judba in jim pokradli hrano ter perilo.
NemSka skupina,ki je bila pri Novak , Je streljala na skupino 5 otrok, ki
so ¥1i po drva, 9.in 10.I1.1942,staggoreli dve hi¥i in dva hleva od za¥l-
galnih granat.10.do 11.1,1942.smo gPslali manjdi odredwpartizanov v zase-
do proti éeénjibi,da napade Nemee ¥ 'dolini v bok,artilerijo in aviomobile.
Ta na¥s zaseda ni venels.ker so bili Nemei povsod po6 Plifniih grilih in
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Pripravljali so se na odpor in upor proti okupatorjem.
Takoj po njihovem prihodu so ustanovili tajne vojaske organi-
zacije pluralne Slovenske narodne vojske: Slovensko le-
gijo, Narodno legijo in Sokolsko legijo, kmalu tudi tajno poli-
tiéno organizacijo Slovensko zavezo ... Priprave so bile temelji-
te, predvsem pa preudarne, premisljene. Ni jim manjkalo
odloé¢nosti in samozavesti, saj so jo kmalu pokazali v odlo¢-
nem in ostrem odporu proti komunistiénemu nasilju.
(Zakaj pa ne proti okupatorjem, op. 1. J.) Preudarno so ¢akali
na skladno delovanje z zahodnimi zavezniki (bili so vendar v proti-
nacisti¢nem bloku, op. I. J.) in niso na vrat na nos vzdignili
brezupnega upora malega in razkosanega naroda proti trem
mogoénim sovraznikom. To bi bilo samomorilsko dejanje.

Povsem drugacde je storila komunistiéna partija s svojo
Osvobodilno fronto. Tega boja pa niso vodili tako, da bi va-
rovali Slovence in njihovo premozenje, narodovo ozemlje, njego-
vo kulturo in njegove koristi. Slovenska Zivljenja niso bila toliko
vredna kot angleska! Svoj tako imenovani NOB so vodili na
skrajno brezobziren naéin, ne brezobziren do sovraznika, am-
pak do lastnega naroda« (podértal I. J.).

Spomnimo se, kaj je o tistem obdobju in obnasanju komuni-
stov na eni in mesc¢anskih strank na drugi strani ugotavljal pisa-
telj in Zupnik Fran S. FinZgar:

»Vsa vodstva strank so takoj po okupaciji zbegana zborovala
in niso vedela, ne kako in ne kam. Nato so rajsi sprejeli orozje,
obleko in denar od okupatorjev za boj zoper brate Slovence.
To je v slovenski zgodovini najbridkejsi érni madez. Edina
Komunisti¢na partija je takoj spoznala polozaj. Z drznim
pogumom so ustvarili trdno povezanost vseh, ki so bili pri-
pravljeni na boj z okupatorjem« (podértal 1. J.).

Anton Drobni¢ ob teh dejstvih vseeno »filozofira« o njihovi od-
loénosti, samozavesti in »previdnih« pripravah na odpor in upor!
Iz takih manevriranj so rodili oster odpor proti komunisti¢-
nemu »nasilju« in Osvobodilni fronti. Zdaj smo vsaj natané-
neje seznanjeni, znano pa je tudi, da sta ban dr. Marko Na-
tlacen in $kof dr. Gregorij RoZman Z7e v aprilu in maju 1941
zacela sodelovati z italijansko fasisti¢no oblastjo in prizna-
la prikljuéitev »Ljubljanske pokrajine« k italijanskemu cesarstvu.
Dala sta jim smer. O tem Anton Drobni¢ moléi! Kaze pa, da se
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tudi Drobni¢ in somigljeniki zavedajo, kako nujno bi se bilo treba
upreti okupatorjem, a so bili »preudarni in previdnic.

V nadaljevanju A. Drobnié spregovori tudi o Drazgosah. Naj-
prej govori o tem, kako so se partizani po izzivalnih akcijah
umikali v varne gozdove, prebivalce pa na milost in nemilost pre-
pustili sovraZnikovim zlo¢inom.

»Najbolj Zalosten primer tak$nega neodgovornega upornistva
je ‘bitka’ v DraZgosah, kjer so partizani vas izrabili za na-
pad na Nemce, nato pa vas in vaséane pustili brez obrambe
sovrazniku, ki je vas poZgal in Stevilne vaséane pobil.«

Njemu in njegovim sodelavcem pride prav tudi primer go-
riske fronte, o ¢emer A. Drobnié pravi:

»Najbolj znan primer tak8nega neodgovornega in nerazum-
nega postavljanja je goriska fronta septembra 1943, ko se je parti-
zansko poveljstvo, ki mu po znanem geslu ‘Zrtve morajo biti’ ni
bilo mar ¢loveskih zZivljenj.«

Nazadnje je Anton Drobnié govoril na zalni sveéanosti 7. okto-
bra 2001 v Teharjah, kjer je upraviceno obsojal poboje domobrancev
in vse v zvezi z njimi, nato pa je §kof dr. Anton Stres dostavil:

»Teharske grozote lahko primerjamo tudi z Auschwit-
zem in Srebrenico. Ljudje so bili tu poniZani na raven Zivalske
érede.«

Res je in vsakdo ima Ze iz starorimskih ¢asov pravico do ime-
na in groba. Da, toda velika razlika je, ¢e je pri nekom vzrok
smrti sodelovanje z okupatorji med domobranci ali vzrok
pogubljenja v taboris¢ih smrti nacistiénih gospodarjev za-
radi upora! Tega ne gre enaciti! 5

Velikonjev, Zajdelov ali Tozonov refren ZRTVE MORAJO
BITI je tendenciozno prirejen iz gesla, da BREZ ZRTEV NI BOJA
IN UPORA! Naj ne bo pozabljeno, da so nasprotniki partizanstva
med neenakopravnimi boji na goriski fronti z generalom Rup-
nikom snovali slovensko domobranstvo, namesto da bi priskoéili
na pomo¢ ogroZzenim primorskim mnozicam.

V resnici je slovensko domobranstvo ustanovil SS-general
Erwin Rosener. To je kar sam pojasnil 20. aprila 1944 med prise-
go na stadionu v Ljubljani. Pravzaprav s poniZujo¢imi besedami:

»Jaz sem dal povelje za ustanovitev slovenskega domo-
branstva. Iz onih majhnih krdel tako imenovanih belogar-
distiénih legionarjev je na moj ukaz zraslo slovensko do-
mobranstvo.«
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GLASOVA PREJA na temo upora 12. decembra 1996 v gostilni
na Vidmu v Poljanah. Od leve: $kof dr. Vekoslav Grmi¢, Miha
Naglié, France Kavcic-Veljko in Zdravko Krvina.

Tako so spadali pod njegovo SS policijsko poveljstvo.
To so bile torej Drobniceve »pluralne, preudarne in ¢a-
kajoc¢e uporniske vojaske organizacije«.

* kK

Proti koncu ne smemo pozabiti tudi Glasove Preje, ki je
bila 12. decembra 1996 v gostilni Na Vidmu v Poljanah. Tema:
UPOR KOT MORALNO DEJANJE. Moderator je bil publicist
Miha Nagli¢.

Ker zaradi ignorance na Prejo nisem bil povabljen, kot tudi
ne zgodovinarja dr. Tone Ferenc in Ivan Kriznar, lahko piSem le
na podlagi tistega, kar je moderator Miha Nagli¢ o poljanski vstaji
poroéal v Gorenjskem glasu (20. decembra 1996) in v Sobotni pri-
logi Dela (4. januarja 1997). Oboje ima podobno vsebino, zato se
bom odzval na oboje hkrati.

Najprej: Naglicevo pisanje je pri mnogih ljudeh, zlasti nek-
danjih borcih, zbudilo ne le za¢udenje, temve¢ tudi proteste. Ni
tezko ugotoviti negativnih tonih v zvezi z obravnavanjem vstaje in
NOB sploh.
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PiSe, da so duhovi zacdeli zaudarjati »tako zelo, da je moral 12.
decembra 1996 priti v Poljane sam dobri §kof iz Maribora (dr.
Vekoslav Grmi¢) in nam razloziti, da je bil tedanji upor krepost —
moralno dejanje«. Ze zadetek je malce posmehljiv. Ali pa: »Nekate-
ri so hoteli uprizoriti prava predavanja.« Misljen je narodni heroj
Maks Krmelj, 90-letnik — in moderator ni spoS§toval niti njegovih
let, zapisal je, »da so borci ob praznikih v Krivarjevi maniri (Kri-
var - Maks Krmelj) poveli¢evali svojo stvar«.

In kaj naj bi pomenilo tisto o sprevrzenosti v oddaji »Se pom-
nite, tovariSi«, ko je znano, da sem jo 18 let urejal prav jaz!?

Povsem neuZitno je tudi, da draZzgoske proslave niso ve¢ »za-
povedane«, kar naj bi pomenilo, da so prej bile. »Kult drazgoske
bitke pa se je spocel v 70. letih in sodi v okvir protiliberalnega par-
tijskega udara.« S tem je citiral zgodovinarja Jozeta DeZma-
na, edinega povabljenega zgodovinarja na Prejo, ki je na simpo-
ziju o poljanski vstaji 1991. leta v Transturistu v Skofji Loki med
resnimi ljudmi, med »sivimi glavami« o poljanski vstaji pobalinsko
zaljivo in z rokami v Zepih »razloZil«, da je bil »§tos poljanske
vstaje v tem, da je nekaj komunistov nategnilo par sto Po-
Jjancev. Stos dobrega marketinga je v tem, da nekoga ‘na-
tegnes’. In tedanji komunisti so to znali.«

Po Naglié¢u je bil upor »v sluzbi boljseviske zablode«, na
pomod pa je poklical $e katekizem, v 5. to¢ki dokazuje, da je bil
upor zgresena stvar. To so teze tedanje Cerkve in domobran-
stva. Torej - Grmicéeve postavke niso pomenile in ne pome-
nijo za moderatorja ni¢!? Bilo je izredenih in potem zapisanih v
dasopisju veliko kolaborantskih tez.

1z tega ni teZko razbrati, da je bilo vse skupaj razdrobljeno, brez
strokovnosti, izvzet je Skof Grmi¢, saj moderator sam piSe, da je bilo
»ozradje razgreto« in da mu je pogovor komaj uspelo usmerjati.

Pogovor se ni gibal v okviru zastavljene teme (izjema dr. Gr-
mid), razvijal se je na nizki ravni. Poleg tega je bilo sli$ati vrsto ne-
doretenosti, izrazenih ve¢ dvomov, o pobojih domobrancev je bilo
povedano kar »pocez« in bili so pripisani vsem partizanom itd.

Ni pa bilo, kar bi morala biti prava podlaga, naceto
vprasanje o Hitlerjevem genocidnem in uni¢evalnem naér-
tovanju, $e manj je bilo naéeto razélenjevanje grozljivega
WANDZEITUNG-a, na katerem je vsak stavek nezasliSana laz.
O¢itno je bil zgreSeno in tendenciozno sestavljen vodstveni tim
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Preje, ocitno so bili prerac¢unljivo ignorirani preudarni zgo-
dovinarji in analitiki, kot na primer dr. Janko Pleterski,
dr. Tone Ferenc, Ivan KriZnar ali Zdravko Klanjséek. Ti so
bili leta 1991 tudi nosilci omenjenega simpozija zgodovi-
narjev v Skofji Loki. Vsa Preja bi zanesljivo potekala drugaée in
koristneje! Tudi sam sem bil tedaj na simpoziju in dotlej napisal
tri knjige o decembrski vstaji in Drazgoski bitki, o ¢emer so
moderatorji Nagliéeve vrste moléali. O tem na Preji nihée ni
rekel niti besede ali bolje: podatki iz njih — tudi kritiéni — niso bili
uporabljeni. Preve¢ oprijemljiva ignoranca, da bi lahko moléal!

Da ne bom kriviéen, naj navedem naslednjo kritiko oz. pre-
dlog, ki ga je izrekel Joze Dezman.

»V drazgosko zgodbo je treba vplesti vse vidike, tudi propad
snemanja filma. Nedvomno so DraZgose zasluZeno velik ljudski
dogodek.« Dodaja Se:

»Naj ne bo pozabljeno, da so vstaja in boji v Drazgosah naci-
stiéno Neméijo razbesneli tako, da je pripeljala inZenirsko enoto,
ki je sistemati¢no minirala vse stavbe (Ze poZgane, op. 1. J.) v
Drazgosah. (Prepisano iz mojih knjig, op. 1. J.). Tako so Draz-
gos$e neizbrisen spomenik nacistiénega barbarstva.«

Bilo bi spodbudno, ée bi se zgodovinar J. Dezman dosledneje
drzal te in take smeri. Prav sem bi spadal omenjeni WANDZEI-
TUNG. Tisto o »vidikih« in o propadlem filmu je po obljubi pred
leti obdelano v priéujodi knjigi.

* %k 3k

Za konec $e nekaj neprijetnih, a potrebnih ugotovitev prav v
zvezi z veékrat omenjenim, lazi in obrekovanj polnim WANDZEI-
TUNG-om — Stenskim ¢asopisom. Zdaj ni potrebno, da ponavljam,
kdaj in kdo ga je natisnil in razsiril (glej fotokopijo), temveé da ga
ni ve¢ v drazgoski Soli. Kdo in zakaj ga je odstranil in kaksna je
bila na to (in verjetno je $e) reakcija. Zaradi avtenti¢nosti bodo
podatki o tem ponovljeni iz Gorenjskega glasa 4. marca 1997.
Glavne osebe: sedanji Zeleznigki Zupan Miha PREVC, Ludvik
JELENC, predsednik Krajevnega odbora ZZB NOV Drazgose, in
prejénji Zupan Zeleznikov Alojz CUFAR.

Zadnja leta sreéanja v januarju zacenja in pozdravlja gosti-
telj, tj. Zelezniski Zupan Miha Prevc. Svoje nagovore ponavadi za-
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¢enja s poudarki, da se »spominjamo tragi¢nih dogodkov iz-
pred toliko in toliko let«, ali letos, ko je poudaril, da si »spostljiv
spomin zasluZijo vse Zrtve ter trpljenje domacdinov, saj so mno-
gi izgubili svoje najdraZje, svoj dom in bili sredi zime pregnani go-
loroki«. Dodal je, da »gorje narodu, ki pozablja, ki svoje pri-
hodnosti ne gradi na preteklosti.«

Tako je in zelo je hudo ob spominih na ubite sovaséane in
svojee, ki jih je tudi Zupan nekaj izgubil. Vendar, on je Zupan in
podlaga januarskih sreéanj so predvsem siloviti boji, zara-
di katerih je prislo do zlo¢inskih in tragiénih dejanj. Zato bi ¢lovek
pric¢akoval, da bo Miha Prevc kot Zupan obé¢ine, ki ne zajema samo
Drazgo$, najprej omenil bitko in presegel ozke vagke meje in
Zrtve. Zato v DraZgosah ne zveni preveé pohvalno, ¢e kdo
najprej omenja Zrive, ki so bile e kako velike in resni¢ne,
bitko pa uvrsti na drugo mesto. Jasno je, da vsak govornik z
VS0 pravico pripravi nagovore po svoje, a iz omenjenega je videti,
da sedanji Zupan daje prvo mesto domadim tragiénim
Zrtvam in bitke ne ceni tako kot veéina drugih. Da ima
Zupan Preve razliéne pomisleke, bomo videli v nadaljevanju.

Pa pojdimo po poti ¢asopisnega porodila.

Gorenjski glas 4. marca 1997.

Zaostrovanje odnosov med obcinskim svetom
obéine Zelezniki in borci v DraZgosah

NOVE BITKE ZA DRAZGOSE

Poleg ze skoraj dvomesecne polemike o drazgoski bitki, ki po-
teka vse od letosnje (1997) proslave teh dogodkov na straneh nase-
ga Casopisa, ze dobrega pol leta traja in se poglablja tudi nespo-
razum o slikah iz teh ¢asov, ki visijo v $oli. Zvezdo na Bickovi
skali pa so poZagali Ze trikrat.

Sklep obdinskega sveta o odstranitvi slik s tematiko NOB iz
sole v Drazgosah, ki ga je ta lani (1996) na predlog odbora za
druzbene dejavnosti ob¢ine Zelezniki soglasno sprejel, so
borci v Drazgosah oznaéili za vandalizem. Ob¢inski svet se-
daj vse glasneje zahteva, da se borci za tako izjavo opraviéijo,
borei pa opozarjajo, da se Zeli prikriti zgodovinska dej-
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stva. Za mnenje smo vprasali predsednika obeh strani in prejs-
njega zupana.

Miha Preve, predsednik obéinskega sveta obéine Zelez-
niki:

»Obéinski svet je sklep o tem, da naj osnovna Sola Zelezniki
slike s tematiko NOB na podruzniéni Soli v DraZgoSah prenese v
ustrezno zbirko v Muzeju v Zeleznikih, sprejel soglasno ze 30. av-
gusta lani. Prav tako je bilo Ze v lanskem ob¢inskem proracunu
namenjeno del sredstev za ureditev zbirke v muzeju, kar je bilo
tudi uresni¢eno. Ne nazadnje je muzejska zbirka tudi v brunarici
Cankarjevega bataljona v DrazgoSah in po nasem mnenju bi tja
sodila tudi slika (WANDZEITUNG) z nems$kim razglasom, ki je
visela v Soli. Moram pa redi, da takega mnenja nismo bili le obéin-
ski svetniki, pa¢ pa tudi krajani Drazgo$, ki so na zboru krajanov
podprli stalis¢a, da se sporni razglas (Wandzeitung) ne obesi
vel v prostorih Sole v Drazgosah.

Zaradi sklepa oblinskega sveta, nas je Krajevna organizacija
ZB NOB obtotzila, da gre pri tem za vandalizem znanih oseb,
¢eprav je sklep jasen: slike naj se shranijo v muzeju, torej nismo
zahtevali, da bi se uniéile. Zato smo svetniki zahtevali, da se
KO ZB za te besede opraviéi. Do danes tega nismo dobili, o¢i-
tajo pa nam, da se nismo pripravljeni pogovarjati.

Sporni plakat (Wandzeitung) se od ostalih dveh bistveno
razlikuje po spotakljivem velikem nemskem (pravilno naci-
sti¢nem - svastika) krizu. To je bilo sporno za mnoge obiskoval-
ce, tudi za Solske inspektorje. Otroci imajo na hodniku, kjer je
slika visela, telesno vzgojo in zelo malo bi bilo potrebno, da bi
se ta slika poskodovala ali poskodovala kakega ucenca. Svet
obdinskega sveta je jasen: takoj ko prejmemo opravicilo za »vanda-
lizems«, smo se pripravljeni z borci pogovarjati.«

Ludvik Jelenc, predsednik Krajevnega odbora Zveze
borcev NOB Drazgose:

»Boreci in tisti, ki so doziveli drazgosko bitko, smo si Ze ob iz-
gradnji $ole v DraZgosah prizadevali, da bi dobili razglas (v
nemskem in slovenskem jeziku), v katerem so Nemci zapisali,
da so DraZgose na Juzni Koroski, torej na nemskem ozemlju
in da so neposlusne, saj so pod streho vzele bandite. Na
DrazgoSe je bil izvrSen napad s tezkim oroZjem in pri tem
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Zupan Miha Preuve, Ludvik Jelenc - predsednik krajevnega
odbora ZZB in Alojz Cufar, prej$nji Zupan obéine Zelezniki.

opozarjajo sosednje vasi, da bo vsak, ki bo ponudil za-
todisce vaséanu Drazgo§ na begu, obsojen na smrt. V Soli
poleg slike s tem oglasom visi tudi pano s portreti padlih ter slika
z motivi poZgane in razruSene vasi. Ta plakat nam je v Draz-
gosah svet, saj najbolje kaze usodo in zgodovino. Zahteva
po tem, da se ta plakat s kljukastim kriZem odstrani, je po na-
Sem mnenju poskus, da bi zakrili, s kom in pod kaks$nim
simbolom so nekateri sodelovali. Pri tem se izkorisc¢ajo se-
danje politiéne razmere, ko nekateri celo zanikajo vredno-
te narodnoosvobodilnega boja.

Trdno smo prepriéani, da otroci morajo zvedeti resni-
co, zakaj so bile DraZgose tako prizadete. Tudi druga¢ne poli-
tiéne razmere zgodovinskih resnic ne bi smele zakrivati. Sam sem
bil v vrsti za streljanje in sem eden od dveh, ki sva uspela zbeZati,
tedaj pa sem izgubil tri brate in o¢eta. Sodeloval sem v obnovi
vasi, ko nismo nikdar gledali na to, za katerega posameznika gre.
Tudi ideoloskih oéitkov ne sprejemam, saj sem bil med tisti-
mi, ki so dosegli, da se je v Drazgosah zgradila nova cerkev.

V odgovoru na sklep obéinskega sveta omenjam dve vrsti
vandalizma: vandalizem neznanih oseb, ki se je pokazal pri Ze
trikratnem Zaganju zvezde, ki je bila postavljena na Bic¢ko-
vo skalo (nazadnje novembra lani — 1996) in skrunitvijo spo-
menika in obelezja pri Dolenji vasi.
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Naj takoj pripomnim, da sem tudi med podpisniki peticije
proti vandalizmu, kakrsen je bil podiranje kriza na Skrlatici.
Vandalizem znanih oseb pa se kaZe v odnosu obéinskega sve-
ta, ki se mu ni zdelo niti vredno, da bi nas v DraZzgosah o
svojem sklepu za odstranitev slik obvestil, éeprav vedo za naso
organizacijo. Sklenili smo, da se nikakor ne bomo opravic¢eva-
li, tudi za ceno obsodbe in zapora ne. Pametni ljudje se seveda po-
govorijo in mi smo v zacetku Zupanovega mandata in sveta
tak pogovor imeli. Zal je ta sklep daleé od tega, ko smo se
dogovorili, kakSen naj bo odnos do preteklosti. Smo pa se Se pri-
pravljeni pogovarjati.«

K vsemu temu je Alojz CUFAR, prejsnji upan, rekel:

»Za obé&ino Zelezniki ti prepiri o preteklosti vsekakor niso do-
bri, saj nas odvracajo od nalog in prizadevanj, da bi resevali pro-
bleme sedanjosti in razvoja v prihodnosti. Mislim, da bi si morali
za umiritev in ureditev odnosov prizadevati obe strani. Mene za-
losti tak odnos do obdobja, ki se ga v zgodovini teh krajev,
kot sem Ze vedkrat poudaril, ne bi smeli sramovati, saj je poleg
korenin slovenske samostojnosti prinesel tudi marsikaj
dobrega za ljudi, zlasti delavce.

Ve¢ strpnosti in medsebojnega spostovanja bi lahko prispeva-
lo k sodelovanju in strnitvi sil za reSevanje sedanjih nalog.

Sam sklep obéinskega sveta o odstranitvi slik je seveda
zakonit, ne strinjam pa se z zaostrovanjem odnosov. Razu-
meti bi morali, da so ti ljudje prizadeti, saj poleg tega doZivljajo
tudi prave vandalizme, kot so na primer v Dolenji vasi in na
Bickovi skali.«

Po zapisu Stefana Zargija, Gorenjski glas 4. marec 1997.

Komentar o vsem tem, predvsem pa o Zupanovem odnosu in
odnosu njegovega sveta, menda ni potreben. Vsakdo si zlahka
ustvari sodbo sam!
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11.
O propadlem televizijskem
in filmskem projektu






Jeseni 1979. leta smo v ¢asopisju lahko brali in tudi na televi-
ziji videli, da so v srediscu slovenskega kulturnega dogaja-
nja priprave na filmsko in televizijsko snemanje scenarija
o znameniti drazgoski bitki. Bil sem prijetno preseneéen, saj
sem dotlej napisal ze tri knjige o njej. Poleg tega nisem bil tisti, ki
bi kaj takega ponudil filmarjem. Ze pred leti se je s to zamislijo
zacel ukvarjati Franéek Rudolf, ki je napisal tudi prvi scenarij.
Povedal mi je, da je imel za podlago mojo zadnjo knjigo o bitki. Si-
cer pa se je za ta projekt takoj zavzel tudi slovenski politi¢ni vrh in
mnogi drugi v prepriéanju, da ta dogodek, ¢e kateri, zasluzi film-
sko obdelavo in da je to pravzaprav nas dolg. Ustanovljen je bil
projektni svet, ki ga je vodil Vinko Hafner, v njem pa so bili Ste-
vilni vidni politiki in ustvarjalci.

Pravzaprav je bilo druzbeno prevzemanje odgovorno-
sti za projekt hkrati priznanje veli¢ini drazgoske bitke.
Bila je prava druzbena verifikacija priprav na snemanje filma.

Tone Partlji¢ je 15. novembra 1979 v reviji STOP zapisal:

»Eno najbolj pretresljivih poglavij nase narodnoosvobodilne
vojne se je nedvomno odigralo v DrazgoSah. Prav je, da Slovenci
dobimo film ali TV nadaljevanko o herojstvu in zloéinu.«

Toda kmalu so se zacele homatije okoli pisanja scenarija, ved-
no ve¢ je bilo nerazumljivih zapletov, vedno veé smo sligali o neod-
govornem zapravljanju predvidenega denarja, o milijardah raz-
metanih sredstev. In projekt naj bi obravnaval tematiko z visoki-
mi etiénimi vprasanji! Ni §lo skupaj. Ljudje so se vedno pogosteje
sprasevali, kaj se dogaja z »Drazgosko bitko«, sprasevali so tudi
mene, ki o tem nisem kaj prida vedel. Ljudem sem govoril o pri-
pravah, kolikor mi je bilo znano. Ob vprasanju, koliko sem dobil od
predvidenega denarja, sem povedal, da so mi naklonili skromen
pavsal v vi§ini 57.000 din. Ko sem se ¢ez dolga leta dokopal do za-
pisnikov in dokumentov, so vame zazijale grozljivo visoke stevilke.
Malodane kot v kaki amerigki filmski druzbi! In kar na Sestih
straneh! Preveé, da bi jih ponavljal.

Tako sem tudi zvedel, da je delegat Kulturne skupnosti Slo-
venije V. K. ugotavljal:

»K projektu smo pristopili aktivisti¢no; bil je slabo pripra-
vljen in zaradi tega je nastala prava veriZna reakcija najrazliénej-
§ih problemov. Na ra¢un »DraZgoske bitke« so vsi hoteli
nekaj iztrziti.«
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Ivan KriZnar, v svetu delegat CK ZKS, je na seji sveta z vso
ostrino zahteval odgovor, zakaj so bile porabljene 3 in pol milijar-
de dinarjev 7e pred zadetkom snemanja. Cez nekaj dni mu je bilo
sporoceno, da je bilo v resnici porabljenih 6 milijjard. Neverjetne
Stevilke za niti en dan snemanja!? Spraseval se je, kaksna bo ob
vsem tem televizijska nadaljevanka in kaksen film. Ce bo v na-
sprotju z bistvom NOB in z bitko, kdo bo nosil odgovornost za
takega »spacka«?

DrazZgosani so vse pogosteje zmajevali z glavami ob delu in
nedelu filmsko-televizijske ekipe. Zlasti zainteresirano so sprem-
ljali projekt udelezenci drazgoske bitke, saj je bilo okoli snemanja
vse veé pompa in govorjenja o nepravilnostih in zlasti o neodgovor-
ni porabi denarja! Tudi sam sem se zaéel v raznih medijih oglasati
z vpra8anji, kaj se dogaja tako kvarnega, da Ze vpliva na ljudi.
Medtem je Ivan Ribié¢ 3. decembra 1977 v Gorenjskem glasu raz-
glasil, da je scenarij (bil je Ze tretji scenarist) koncan. Bil je tezko
pri¢akovan in pomemben, zato naj navedem njegovo sporoéilo:

»Scenarij za najvedji slovenski filmski in televizijski
projekt »Drazgoska bitka« je narejen. Napisal sem ga brez
vsakih ‘olepSavanj’ ... Bitka v Drazgosah je veliko pokazala
... Na upor v Poljanski dolini smo dolgo pozabljali ... Hkra-
ti pa moram povedati, da nisem pripravil nobenega spek-
takla ...« (Kar pa ne drzi popolnoma, op. L. J.)

Ljubljanski televiziji je izro¢il 1.000 tipkanih strani scenarija
»... RTV bo v najblizji prihodnosti zacela snemati najved;ji slo-
venski filmski projekt. Posnetih bo 10 enournih televi-
zijskih nadaljevank in triurni celovecerni film. V filmu bo
nastopalo prek sto igralcev in veliko statistov.«

Tudi to je tedaj sporocil scenarist Ivan Ribid.

) 3k sk

Na vse to in na vse bolj znana negativna dejstva so se zaceli
oglasati drazgoski borci. Priglo je tako dale¢, da so, Zivih je bilo
Se 42, v TV-15 11. decembra 1980 zapisali:

»Domicilni odbor Cankarjevega bataljona je zaradi velike-
ga zanimanja najSirse slovenske javnosti za usodo filmske-
ga projekta Drazgoska bitka dolZan nameniti vedji del
¢asa seje prav temu vpraSanju. Borci Cankarjevega bataljo-
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na, predvsem pa udeleZenci drazgoske bitke, smo dolini
odgovoriti slovenski javnosti na njihova vprasanja, kaj o
tem problemu menimo mi.

Prvo, kar naj povemo, je, da smo udeleZenci drazgoske bitke
za priprave filmskega projekta zvedeli tako kot drugi iz sred-
stev javnega obveséanja ... Hoteli smo sodelovati pri tem, a
do organiziranega sodelovanja ni prislo. Le posamezniki so
bili povabljeni na krajse pogovore, a le o obrobnih vprasanjih glede
opreme.

Ko smo po veckratnih zahtevah konéno le dobili scenarij, se je
ve¢ borcev drazgoske bitke zavzeto lotilo dela s konkretnimi pri-
pombami na nekatere zgodovinske netoénosti, ki bi lahko
skrivile prikaz in pomen bitke., Na pripombe nismo dobili
odgovora. Vse do danes nimamo nobenega vpogleda v projekt.

Ogorceni obsojamo nevesten in malomaren odnos do
vseh odgovornih ... Borci NOV smo $e posebej obéutljivi pri
prikazovanju partizanskih likov in partizanskega Zivljenja ... Mi-
slimo, da imamo mi, drazgoski borci, vso moralno pravico
zahtevati, da pristojni organi temeljito opravijo svoje naloge ter o
ugotovitvah obvestijo slovensko javnost ...«

* k%

V zvezi s problematiénim snemanjem filma in nadaljevanke
se je 27. oktobra 1980 in Ze prej sestal najozji politi¢ni aktiv.
Sestanek je vodil predsednik CK ZKS France Popit.

Zdaj imam priloZznost in moralno pravico, da del zapisa o teh
razpravah predstavim javnosti. Ljudje so bili razmeroma kmalu
obveséeni o poteku skodljivega snemanja projekta.

»... Tovari§ Vinko Hafner je uvodoma navedel nekaj
razlogov, ki so pripeljali do zapletov v zvezi s snemanjem
nadaljevanke in celoveéernega filma ‘Drazgoska bitka’.
Tezave so se zacele Ze s pripravo snemalnih knjig, ki so osnova za
realizacijo celotnega projekta. Predvidenih je bilo 10 nadaljevank
po 60 minut, pri dokonéni dodelavi snemalnih knjig, ki se je zav-
lekla za tri mesece, pa se je gradivo razsirilo na 13 nadaljevank po
70 minut. Zato se je pojavila dilema, ali sprejeti nadaljevanko ali
ne; ali naj bo veren povzetek resniénih dogodkov od kapitulacije
Jugoslavije do same draZgoske bitke ali pa naj bo bolj umetnisko
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samostojna zasnova, grajena na usodi borcev Cankarjevega ba-
taljona, s ¢imer bi dosegli vedji dramaturgki in umetnigki uspeh.
Druzbeni svet je podpiral zahtevo po zgodovinsko resni¢nih do-
godkih, seveda s tem, da so umetnigko tako izdelani, da bodo priv-
la¢ni za mlado generacijo. Dogovorjeno je tudi bilo, da bi z glavnim
snemanjem zaéeli Ze v pretekli zimi, konc¢ali pa konec letoSnjega
leta. Tako bi bila nadaljevanka pripravljena za predvajanje spo-
mladi 1981 ob 40-letnici NOB in revolucije ter same drazgoske
bitke. Vendar v trenutku, ko naj bi se pricelo s snemanjem, sne-
malne knjige niso bile do konca izdelane, v samo scenografijo in
tehniéne priprave pa je bilo vloZenega Ze veliko dela in sredstev
(priblizno eno milijardo Sdin). Tu so poslovni odbor, izvr$ni produ-
cent in tudi sam druZzbeni svet naredili prvo napako, namrec,
odloéeno je bilo, da se snemanje zaéne, in sicer z mnozié¢nimi
scenami. Tako se je snemanje zacelo meseca januarja (na-
mesto novembra lani) in do danes je posnetega priblizno ena
Cetrtina gradiva, ¢eprav so doslej posnete tehni¢no in finanéno le
manj zahtevne epizode. Strokovnjaki pravijo, da je tisto, kar je po-
sneto, dobro in da je ekipa sposobna delati naprej.

Prvi vedji defekti so se pokazali zaradi neorganizirano-
sti in nesposobnosti v pripravi dela izvrinega producenta Vibe fil-
ma. Zaradi tega je prislo do neracionalnosti izrabljenih snemalnih
dni. Letos poleti se je problem zaostril in druzbeni svet je bil
meseca junija seznanjen z zZe zelo zapleteno problematiko
realizacije projekta, predvsem glede financiranja, kajti za eno
Cetrtino posnetega gradiva je bilo porabljenih Ze 11 milijard
Sdin, s tem da je 9 milijard Ze bilo potrosenih, 2 milijardi
sredstev pa je dolgov. Ugotovljeno je, da bi za dokonéno realiza-
cijo projekta potrebovali dodatnih 12 milijard Sdin. Z vedno
vedjo ostrino so se zadele zastavljati dileme: ali nadaljevati s sne-
manjem, kako zbrati dodatna finanéna sredstva in kdo naj prev-
zame realizacijo projekta.

Glede na to, da bi povzroéili e veéjo druzbeno skodo, ée
bi prenehali s snemanjem, je bilo v razpravi poudarjeno, naj se s
snemanjem nadaljuje. Ker pa trenutno ni dokonénih snemalnih
knjig in finanéne konstrukeije, bi zaradi tega ob takoj$njem na-
daljevanju snemanja trpela kvaliteta, znatno pa bi narascéali
stroski, ker bi morala gledalis¢a zaradi angaZiranosti svojih igral-
cev spreminjati programe, za kar pa bi se seveda zahtevala nado-
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mestila. Zato je treba najprej temeljito pregledati in pripraviti sne-
malne knjige in ugotoviti, ali se lahko projekt skraj$a. Na osnovi
tega bi pripravili novo finan¢éno konstrukcijo in pretresli moZnosti
za njeno pokritje. Z RTV Ljubljana naj se takoj zaénejo razgovori,
da bi v celoti prevzela realizacijo projekta in s tem vso odgovornost
do predstavitve nadaljevanke in celove¢ernega filma. Ko bi bilo vse
to urejenc (RTV — izvrsni producent, pregled snemalnih knjig in
nova finanéna konstrukceija), bi ponovno razpravljali o zagotovitvi
finanénih sredstev. Ob tem se je treba zavzemati za to, da se v éim
ve€ji mozni meri vkljudijo amaterski igralci, JLA, teritorialna
obramba, kar bi verjetno zelo pocenilo snemanje.

V razpravi so tudi poudarili, da je treba natanéno pre-
gledati dosedanji naéin dela izvr$nega producenta Vibe
filma in celotne ekipe ter ugotoviti posamiéno in skupno
odgovornost za neracionalno trosSenje finanénih sredstev
in druge nepravilnosti, temu pa naj sledijo ustrezne sankcije. To
Se tem bolj, ker se nekateri skusajo skrivati za druzbeni svet,
ki se je morda res preveé ukvarjal z operativnimi zadevami same
realizacije, kar so posamezniki spretno izkoristili. V nobenem
primeru pa druZbeni svet ne more nositi odgovornosti za
nastalo situacijo. O vseh ugotovitvah o dosedanjem nac¢inu
dela in sprejetih ukrepih za odpravo nepravilnosti in o
sankcijah zoper izvr$nega producenta oziroma posamez-
nike je treba sproti in objektivno obvescéati javnost ...«

In vendar je 29. januarja 1980 na Kupljeniku nad Bohinjsko
Belo ob prisotnosti §tevilnih predstavnikov druzbenega Zivljenja
»padla prva klapa« tega velikega, a predragega projekta. Ob slove-
snem zadetku snemanja, ki ga je sekretar Medobéinskega komi-
teja ZK za Gorenjsko Zdravko Krvina imenoval »zgodovinski danc,
je glavni scenarist »DraZgoske bitke« pisatelj Ivan Ribi¢ nakazal
glavne obrise zgodbe.

Zal je kmalu vse skupaj zastalo in pompa ter projekta
je bilo konec! Vinko Hafner je o tem v govoru januarja 1981 med
drugim dejal:

»TV nadaljevanka in celovecerni film — vse skupaj imenovano
‘Projekt DraZgoska bitka’ — naj bi na zgodovinsko in umetnigko
prepriéljiv nadin danasnji mladi generaciji v Sloveniji, Jugoslaviji
pa tudi v tujini prikazal veli¢ino in uéinkovitost, pa tudi ¢lovesko
tragi¢nost osvobodilnega boja slovenskega naroda, posebej go-
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renjskega ljudstva konec 1941. leta in v DraZgosah. Po daljsih pri-
pravah se je januarja lani zaéelo tudi prvo snemanje in do sedaj je
bila posneta dobra éetrtina celotne nadaljevanke.

Potem pa, kot vam je znano, se je iz razli¢nih razlogov sne-
manje ustavilo ... Javnosti je vendarle treba povedati, kaj je s to
‘Drazgosko bitko’ in z njenim nadaljevanjem ... Doslej je bilo pora-
bljenih znatno ve¢ sredstev, kot je bilo naértovano ...«

Hafner je v nadaljevanju povedal tisto, o emer sem Ze govoril.

Lk

Ali je morda veli¢ina drazgoske bitke zaradi neslavnega pro-
pada projekta »Drazgoska bitka« kaj zmanjSana? Nekateri na-
sprotniki to seveda Zelijo, toda recimo takole: Ali diamant kaj zgu-
bi na svoji vrednosti, ée je trenutno onesnaZen z umazanijo? Ko je
diamant oéi¢en, je e vedno to, kar je: velika vrednost! Senca in
umazanija sta preslabotni, da bi zmanjsali njegovo vrednost, ¢e-
prav ga trenutno umaZzeta.

Zakaj naj bi torej veliki, zgodovinski in legendarni boj, kot je
drazgoska bitka, zgubljal na pomembnosti in vrednosti? Ali naj bo
drazgoska bitka umazana zato, ker so nekateri Slovenci mimogre-
de hoteli iztrziti precej denarja, si pridobiti ali poveéati slavo, ki bi
temeljila na res zasluZnih in znamenitih ljudeh, borcih za svobodo
in celo na Zrtvah!?

Zato ni ¢udno, da zaradi stvarne veli¢ine drazgoske bitke ljudje
hoéejo zvedeti kaj ve¢ o nebednih zadevah okoli snemanja na-
daljevanke in filma. Ljudje svoj zdrav odnos do »Drazgoske bitke«
kaZejo in so kazali tudi s pogostim sprasevanjem o resnici. To se vidi
tudi v povpraSevanju po novi knjigi, kajti prejénjih Ze desetletja ni
mo¢ najti na knjiznem trgu, pa ¢eprav so bile tri izdaje.

Tudi v tem je upravicenost nove, dopolnjene in popravljene
knjige, kakrsna je tale.

k) sk ok
Pismo je bilo poslano takratnemu predsedniku programske-
ga sveta Viba filma. Za konec je najbolje, ¢e natisnem pismo in
oceno o snemanju drazgoske bitke. Pismo je napisal Zal Ze pokojni

Bojan Stih. Objavljeno je bilo v Novi reviji v oktobru 1980.
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V oceni (14. 8. 1979) Bojan Stih najprej pove, da je namenjena
zgolj interni rabi za razpravo o projektu. Med drugim pravi:

»Post skriptum. V mesecih, ki so sledili temu pismu, je bila
nadaljevanka skréena od 10 na 8 epizod. Nove dialoge je napisal
DusSan Jovanovié. Spriéo tega dejstva je prisel trenutek, ko me-
nim, da je objava pri¢ujoega pisma tovarisu Ivanu Hvali upra-
vifena.«

Omenjeno pismo se glasi:

»To, kar imamo pred seboj v obliki tehniéne snemalne knjige
Drazgoske bitke (verzija v 10 zvezkih, ki sem jo dobil 5. julija 1979)
v filmsko-televizijski zvrsti, pripovednem slogu in poslanici — spo-
rocilu, Zal ni ne umetnost in ne zgodovinski dokument. V
Drazgoski bitki namre¢ nista navzoéa ne umetniska fantazija in ne
zgodovinska stvarnost. Drazgosko bitko lahko ozna¢imo in idejno —
estetsko opredelimo kot nazoren primer slabo nadzorovane, nedi-
sciplinirane in le po vrhu izpeljane tako imenovane psevdozgo-
dovinske pisarije, ki se éestokrat prevesi v skribomanijo. Ce pri-
merjamo DraZgosko bitko s slovenskimi filmi Na svoji zemlji, Doli-
na miru, Kala, Dobri, stari pianino, Akcija, Trenutki odloditve, Ne
jofi, Peter, Balada o trobenti in oblaku, moram ugotoviti in spozna-
ti, da je DraZigoska bitka v umetniskem, dramaturskem, film-
skem in estetskem pogledu meizmerno velik in tudi usodno
zmoten korak nazaj. Tudi v primerjavi z nadaljevanko o VOS je
Drazgogka bitka primer filmske in dramaturske revséine.
Kajti v Drazgoski bitki se uresnicuje duh skribomanske povrsnosti,
polresnic in pa banaliziranja zgodovine in ¢loveskih, ljudskih in
narodovih usod v tej zgodovini. Z Drazgosko bitko se nadaljuje
‘slog’, kakr$nega smo spoznali v drugem delu televizijske na-
daljevanke Poti in stranpoti. Pri ¢emer pa je treba redi, da je
Drazgoska bitka zgolj primer stranpoti.

Drazgoska bitka, tak&na, kakr$na je sedaj, je poskus zgolj
‘formalnega’ tekmovanja s tako imenovanimi velespektakli, ki
jih pozna jugoslovanska kinematografija v filmih Sutjeska, Bitka
na Neretvi, Kozara itd. Tak ‘formalni’ poskus tekmovanja pa seve-
da v letu 1979 nima prav nobene razumne osnove in zaradi
tega tudi nobenega opravidila. Ta poskus tekmovanja je le malo-
vredna improvizacija, ki v njej ni nobene tak$ne umetniske
moci, da bi zmogla pokazati veli¢ino osvobodilnega boja Slovencev,
se rece boja, ki je bil v vseh ¢loveskih razseZnostih in pomenih
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Staro nemsko pokopalisée v Kranju. Tu so med drugimi pokopa-
ni tudi padli policisti v Rovtu in v DraZgosah.

vsekakor enakopraven in enakovreden junastvu, moral-
nemu obnasanju in politiéno-vojaski modrosti, o katerih
pripovedujejo in pric¢ajo dogodki ob Neretvi, ob Sutjeski ali na Ko-
zari. Ob tem vprasujemo, kje je Ljubljana 1941 do 1943, kje je
XIV. divizija, kje je goriska fronta 1943, kje sta Dolenjska in
Bela krajina med letoma 1942 in 1945, ¢e Ze Zelimo postaviti svoj
nacionalnorevolucionarni in vojaski zgled, partizanski zgled
enakopraven Neretvi, Sutjeski ali Kozari. S politiénozgodovinske-
ga, vojaskostrategijskega in partizanskotaktiénega in pa s
sploSnonacionalnega in revolucionarnega stalis¢a pa je tudi zelo
vprasljivo, v koliksni meri je bil v vasi DraZgose tako zgle-
den, tipi¢en in reprezentativen dogodek osvobodilnega boja
slovenskega naroda, da moramo o njem, na njem in z njim izo-
blikovati filmsko-televizijski spektakel, kakr§nega nam ponujajo
avtorji tehni¢ne snemalne knjige Drazgoska bitka.

Drazgoska bitka je v pri¢ujoc¢em zapisu nizka in slaba
pa v umetniskem pogledu povsem duhovno nerazvita oblika televi-
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zijske oziroma filmske konfekeije. Konfekcijska manira, v kateri
je napisana DraZgoska bitka, zdruzuje v sebi slog rutinskega in
komercialnega westerna in pa agitke Zdanovskega socrea-
lizma. Tovrstne nadaljevanke, ki se ponas$a z bedo rutinskega in
komercialnega westerna in pa socrealistiéne agitke, prejkone ni
ve¢ mogodce posneti nikjer na svetu. Zakaj naj bi torej poéeli mi
nekaj, éesar ne pocne nihde veé? Cas spektaklov je namreé minil,
konec pa je tudi serijskih konfekeij, ki so se nekdaj pojavljale v utili-
taristi¢ni zaporednosti pouénih skiopti¢nih podobic. Verjetno je ke-
nijska vlada prav zaradi takih spoznanj Ze pred leti zavrnila
predlog slovenskega scenarija o partizanskem gibanju ‘Mau-
Mau'. Ta zavrnjena dramaturgija pa se je zdaj naenkrat prikazala
v Drazgoski bitki, le da so érnce zamenjali belci.

Drazgoska bitka je napisana v starikavi in zaprasSeni
dramaturski tehniki, ki je bila preseZena Ze pred mnogimi leti v
jugoslovanksem filmu in zavrnjena kot pisarija »od majmuna do
Avnoja«, kakor je eden izmed vodilnih jugoslovanskih politikov in
kulturnih teoretikov oznaéil dramaturgijo, ki posku$a strpati v
en sam dogodek kratko in malo vso zgodovino nekega na-
roda. In Drazgogka bitka je nazoren primer dramaturgije, ki tlaci
v mero enega dogodka zgodovino celovitega revolucionarnega in
nacionalnega boja slovenskega naroda. Zato je povsem vprasljiv
poskus avtorjev Drazgoske bitke, da bi skozi boj v Drazgosah
v nekaj nadaljevanjih kratko in malo opisali in upodobili
slovensko revolucijo in slovenski osvobodilni boj v celoti in v
vseh zgodovinskih, idejnih in Gloveskih razseZnostih tega boja.
Kaj takega namreé sploh ni mogoée. Ze staremu Tolstoju je
bilo jasno, kaj je del zgodovine in kaj je celota zgodovine, kaj je
dokument in kaj je umetniska fantazija. To so »zacutili« tudi nasi
avtorji Drazgoske bitke, pa so zato iz zadrege in iz grandoma-
nije zaceli drazgoski boj fabulativno dopolnjevati z mnozico epi-
zod, ki pa seveda nimajo nobene in nikakrsne neposredne
zveze z glavnim fabulativnim motivom scenarija. Namesto
da bi opisali tragiéni drazgoski boj s pretresljivimi ¢loveskimi
usodami, so se odlo¢ili za bolj ali manj svojevoljno konfekeijsko
kombiniranje boja v Drazgosah z epizodami, ki pa v pric¢ujoci
obliki tehni¢ne snemalne knjige zakrivajo in skrivajo parti-
zansko veli¢ino draigoskega boja. Sprico tega je treba reéi, da
tehniéna snemalna knjiga DraZgoska bitka ne razkriva in
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tudi ne upodablja drazZgoskega boja. Zato tudi ne sporoca
moralno-idejne pomembnosti tega boja v na$ ¢as in v nase, se-
danje duhovne, politiéne in nacionalne potrebe. Snemalna knjiga
Drazgoska bitka ne konstituira nase sedanje nacionalne—sloven-
ske in revolucionarne partizanske zavesti in samozavesti. Treba
je redi, da bo prihodnja ekranizacija odbijala slovenskega gledalca
od teme, kakr§no nam ponujajo avtorji.

Drazgoska bitka, se refe tehniéna snemalna knjiga in
scenarij, ne odpira skorajda nobenega in skorajda nikakrsnega
moralnega, politiénega in nacionalno-socialnega proble-
ma v narodnoosvobodilnem boju in v revoluciji. Tudi nobene
moralne, idejne in vojaske dileme ne, po kateri je vendar ta
veliki ¢as nase zgodovine bil znan. Zato v Drazgoski bitki ni ne
blis¢a in ne bede ¢loveskih ¢lovekovih dejanj in ravnanj.
Vse skupaj je najveckrat le brezupno siva shema ali pa rutin-
ski model, v katerega so potisnjeni zaradi predpisov konfekcijske
dramaturgije Zivi Jjudje osvobodilnega boja in revolucije. Tako so
partizani klise, kakor so tudi sovrazniki kliSe. Vse, kar je v
tehni¢ni snemalni knjigi dodanega k wvsebini in dogodku
drazgoskega boja, je pravzaprav le poljuben in zgolj nakljuden pri-
gitek stranskih fabulativnih motivov h glavnemu motivu. Zato ob
koncu prebiranja in branja snemalne knjige nikakor ni ve¢ mo-
gode ugotoviti, kaj je sploh vsebina te orjasko velike in dolge
nadaljevanke, kaj je njen namen. Dramaturskega reda in izpo-
vedne jasnosti ni v DraZgoski bitki. In ker teh dveh duhovnih se-
stavin, brez katerih dobrega filma biti ne more, Drazgoska bitka
ne pozna, je drazgoski boj ostal le Se skromen pripetek v dolgi vrsti
poljubno sestavljenih in izbranih nezgodovinskih in celo protizgo-
dovinskih dogodkov. Drazgosgki boj v priéujo¢i nadaljevanki tedaj
nikakor ni umetniska podoba nekega junaskega boja v kolektivni
usodi slovenskega naroda in gorenjskega partizanstva. Drazgoska
bitka je le sestevek skribomanije, dramaturskega nereda in fabu-
lativnih neskladij. Zato je ta nadaljevanka taks$na, da ne sluZi
nikomur in je vsem tudi nepotrebna. Morebiti zadovoljuje le ambi-
cije njenih avtorjev pa Se koga drugega, katerega ambicije so iden-
tiéne z ambicijami avtorjev DraZgoske bitke.

Siloviti in tragiéni draZgoski boj je sedaj potisnjen v
snemalno knjigo, ki se nam predstavlja kot pisarija brez fanta-
zije, brez umetniske strasti in moéi, pri tem pa je treba poudariti
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Osrednji del novih DraZgos. Foto Marijan Masterl.

tudi to, da ta pisarija nima teZe zgodovinskega dogodka. Zato
je v DraZgogki bitki nas narodnoosvobodilni boj nadomescéen s
streljanjem, revolucija z zarotnistvom, partizanstvo z gosar-
stvom, vojaska uniforma s civilnim klobukom v nahrbtniku,
organizacija z improvizacijo, élovek z deklarativnim in she-
matiénim socralistiénim robotom, bojevanje s pirotehniko,
ljudstvo s filmskimi statisti in kaskaderji, dialog s prazno
vsoto besed, stiska z vpitjem, groza s sentimentalnostjo, po-
gum s pozo, ¢loveske dileme z nabuhlostjo, tragika z groz-
ljivko, ljudski slog misljenja in jezika z misljenjem in jezi-
kom Cmokavzarja in USperne. Pri vsem tem pa je vrsta resnic-
nih zgodovinskih dogodkov na Gorenjskem 1941. in 1942. leta kra-
tko in malo zamoléana in skrita. Skratka: pred seboj imamo v na-
tipkani obliki predlog za nadaljevanko in film, ki ju moramo brez
oklevanja oznaéiti kot nadaljevanko in kot film, v katerih se mani-
festira popolna idejna, zgodovinska in umetniska sprevrze-
nost. Kaj takega pa slovenska filmska in televizijska preteklost do-
slej Se ne poznata.

Pripominjam, da je dovolj natanéno minutiranje pokazalo, da
imamo pred seboj nadaljevanko z najmanj petnajstimi deli. In
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ne z desetimi deli. Kajti posamezni deli niso kraj§i v sedanji
obliki od ure dvajset minut do ure Stirideset minut. Vrednost de-
narnega vlozka v to nadaljevanko se tedaj priblizuje vsoti 15 do 17
milijard starih dinarjev, ¢e bodo avtorji seveda posneli vse, kar
so spravili na papir.

In kaj zdaj storiti? Predlagam: prvih sedem delov se-
danje nadaljevanke takoj zavredéi. Posvetiti vse dramatur-
Ske in umetniske sposobnosti le osmemu, devetemu in de-
setemu delu. Sprejeti kot osnovo in izhodis¢e Janovo zgodo-
vinsko gradive. V umetniSkem pogledu pa vrniti se k tako
imenovani Stiglicevi verziji drazgoskega boja. Vse drugo
pa je jalovo pocetje in kot tako tudi brezglavo trosenje sredstev,
ki so sicer namenjena slovenskemu filmu, slovenski televiziji in
slovenski literaturi.

Vem, s svajo sodbo se izpostavljam hudim in ostrim vetrolo-
vom. Vendar ni poSteno moléati. Zaradi zgodovinske, politi¢ne,
¢loveske in nacionalne vrednosti osvobodilnega boja pomeni
moléati - delati napako. Zato je treba povedati resnico, éetudi
je ta v primeru DrazZgoske bitke hudo neprijetna. Ravnati pa
se je tudi treba po znamenitih Luthrovih besedah: »Tu sem in ne
morem drugade ravnati.«

Ljubljana, 11. julija 1979
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12.
Seznam Staba in borcev
Cankarjevega bataljona
v drazgoski bitki






(Imena so zbrali: Ivan Vovk-Zivan, Vinko Demsar in Franc
Podnar. Seznam je uredil in dopolnil avtor.)

Stab bataljona se je imenoval tudi Gorenjski stab in tedaj

hkrati tudi poveljstvo Cankarjevega bataljona, kar je malo znano.

Poveljnik: Stane Zagar,
¢lan Glavnega poveljstva
slovenske partizanske vojske in
¢lan CK KPS

Namestnik poveljnika: Joze Gregoréi¢-Gorenjc

Politiéni komisar Staba:
Politiéni komisar

Lojze Kebe-Stefan

bataljona dotle;j: Ivan Bertoncelj-Johan
Obvescevalni oficir: Ivan Tomazin
Intendant: Anton Vidic-Cadek

Zdravnik - medicinec:
Orozar:

Bataljonski kurirji:
- Oskar Pogaénik
- Mirko Stular

Janez Konsek
Drago Vranic¢ar-Fedja

- Janko Bernik-Bahun

Poveljstva Cet

1. éeta - Jeseniska:

Komandir: Franc Benedidi¢
Politkomisar: Matija Udvanc-Vajs
Intendant: Anton AmbroZié-BozZo
Bolnicarka: Francka Basaj

2. éeta - Jelovska:

Komandir: Jaka Bernard
Politkomisar: Joze Krajc-Zakelj
Intendant: ga ni bilo

Bolnicar: Gregor Rupnik-Groga
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3. Samostojni vod:
Politdelegat: Franc Bi¢ek-Bruno
Anton Nartnik-Crnive

O vodilnih treh tovarisih, to je Stanetu ZAGARJU, Jo-
zetu GREGORCICU-Gorenjcu in Lojzetu KEBETU-Stefa-
nu, je treba povedati nekaj veé, saj so vsi narodni heroji in
za NOB izredno zasluzni.

Stane ZAGAR je bil rojen 19. februarja 1896 v Zagi pri Bov-
cu. Uditeljeval je najdlje na Dobravi pri Kropi. Bil je kot éastnik
tudi Maistrov borec za severno mejo. Kot komunistiéno usmerjen
in zelo dejaven je bil 1931. leta sprejet v KP. S svojim pozrtvo-
valnim delom je bil politiéno in sploh izjemno uspeSen. Zato je
1937. leta postal tudi ¢lan CK KPS. Zaradi politi¢no—komunistic-
nega delovanja so ga oblasti z druZino vred neprestano preganja-
le. Leta 1940 so ga celo odpustili iz sluzbe in izgnali z Dobrave. V
tej sili se je s svojo Sestélansko druzino, ki je bila vsa levidarska,
preselil v Celje.

Takoj po zlomu Jugoslavije je bil instruktor CK KPS in ¢lan
Glavnega poveljstva slovenskih partizanskih éet. Tam je vseskozi
pripravljal oborozeno vstajo in organiziral ter zaprisegel Cankarjev
bataljon. To se je zgodilo na Jelovici 5. avgusta 1941. Nato je nekaj
¢asa deloval na Dolenjskem, v zacetku decembra istega leta pa se je
vrnil na Gorenjsko. Pod njegovim vodstvom je bila zaéeta poljanska,
selgka in jeseniko-bohinjska vstaja. Zaradi skoraj zatrte mnoZiéne
zimske vstaje je z Gregoréi¢em in s soborci zdruzil in utrdil Can-
karjev bataljon ter med tem postal poveljnik Gorenjskega $taba,
kar marsikdo zamenjuje z JoZzetom Gregoréi¢em. V hudi zimi med
9.1n 12. januarjem 1942 je divjala silovita in znana drazgoska bit-
ka, v kateri je bil s soborci vseskozi na bojnih polozajih. Bil je izje-
men govornik, ki je znal ljudi prepricati tudi o nemogocem.

Po drazgoski bitki se je s §tabom in Sel§ko ¢eto zadrzeval v
Selski dolini. S 15 tovari$i je v hudem boju na Planici nad Crngro-
bom padel 27. marca 1942.

Joze GREGORCIC-Gorenjc je bil rojen 30. julija 1903 v

Voloski pri Opatiji. Prigel je na Jesenice in delal v Zelezarni. Bil je
med delavskimi organizatorji, delal v kulturnih in §portnih drus-
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tvih Svoboda in Enakost. Zaradi neugnane dejavnosti, pri ¢emer
je tvegal tudi zaposlitev, je 1931. leta postal ¢lan KPJ, isto leto kot
Stane Zagar. Ze maja 1937 se je ilegalno odpravil v Spanijo, kjer se
je junasko bojeval na republikanski strani. Postal je politi¢ni ko-
misar slovenske Cankarjeve ¢ete in v bataljonu Dimitrov 15. med-
narodne brigade. Postal je kapetan Spanske revolucionarne arma-
de, po koncu drzavljanske vojne je bil s tovarisi interniran v fran-
cosko vojasko tabori§ée. Od tam je v zadetku leta 1941 pobegnil v
domovino. Se pred zadetkom vstaje je pri OkroZznem komiteju
Jesenice vodil Vojno-revolucionarni komite, ki je pripravljal upor.
To se je dogajalo takoj po ckupaciji 1941. leta.

V tej funkeciji je sodeloval 2. junija 1941 na vojno-komunistic-
nem posvetovanju, namenjenem organiziranju upora. Ze konec ju-
nija je ustanovil Cankarjevo &eto in razvijal zacetke vstaje v jese-
niskem okroZju. 5. avgusta 1941 je postal poveljnik Cankarjevega
bataljona, tiste enote, ki se je januarja 1942 bojevala v Drazgosah.
Sicer pa so vse prejSnje akcije bataljona vezane na njegovo ime. V
aprilu 1942 je bil imenovan za poveljnika 1. grupe odredov. Nato je
zdruzeval éete v bataljone ter Kokrski in Gorenjski odred in
usmerjal njihovo dejavnost. Usklajeval jih je tudi z 2. grupo odre-
dov, ki je v bojnem pohodu §la na Stajersko. Vodil jo je njegov sobo-
rec iz Spanije Franc Rozman-Stane. Med ofenzivo je 9. septembra
1942 padel pod Lipnisko planino na Jelovici.

Lojze KEBE-Stefan je bil rojen 26. junija 1908 v Dolenjem
Jezeru na Notranjskem. Izudil se je za kljuéavnicarja in zacel so-
delovati v revolucionarnem delavskem gibanju. V KPS je bil
sprejet 1938. leta, ko je $e okrepil delovanje. Bil je sposoben orga-
nizator, pri tem pa tudi zgleden glede konspiracije.

Julija 1941 je sodeloval pri ustanovitvi Rasiske Cete in v avgu-
stu pri ustanovitvi Kamniskega bataljona na Rasici. Presel je na
Gorenjsko, kjer je bil soorganizator in udelezenec decembrske
vstaje ter drazgoske bitke.

Kot neustavljiv borec in organizator je marca 1942 postal sekre-
tar Pokrajinskega komiteja KPS za Gorenjsko, aprila istega leta pa
politkomisar 1. grupe odredov — Gorenjske. Nemski napad na Jam-
nik in Jelovico ga je presenetil, bil je hudo ranjen. Umiral je ve¢ dni,
in ée bi imel zdravnisko pomo¢, verjetno ne bi umrl. PotrpeZljiv, kot je
bil, je umrl 20. oktobra 1942 na Jamniku pod Jelovico.
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Pomnik v spomin pobitim DraZgoianom.

259



Ivan BERTONCELJ-Johan, politkomisar, je bil rojen 5. ja-
nuarja 1908 na Zgornji Dobravi pri Kropi. Izuéil se je mizarske obr-
ti, potem pa kmalu postal élan KP KPS. Tik pred okupacijo 1941 je
postal élan Vojno-revolucionarnega komiteja za jesenisko okroZje,
ki ga je vodil Joze Gregoréi¢. V ilegali je bil Ze od 27. junija 1941 in
deloval v pripravah na vstajo. Bil je soustanovitelj Jelovike Cete 29.
julija 1941. Od 5. avgusta 1941 do marca 1942 je bil politkomisar
Cankarjevega bataljona, nato nekaj ¢asa Selgke éete, ki pa je bila
razbita. Dne 18. junija 1942 je bil pod StorZi¢em ustanovljen prvi
Kokrsgki odred, Ivan Bertoncelj-Johan je bil imenovan za odrednega
politkomisarja. Do osvoboditve je opravljal Se druge vojaske dolz-
nosti, nato pa je bil do osvoboditve na raznih politiénih funkcijah.
Konec vojne je doéakal na KoroSkem kot ¢lan Oblastnega komiteja
KPS za Korosko. Po vojni je opravljal razliéne vodilne politi¢ne in
upravne funkcije. Umrl je 1968. leta v Kranju.

Seznam borcev Cankarjevega bataljona
v draZgoski bitki

ALIC JOZE, roj. 1902 v Javorjah, tesar. V CB je vstopil 22.
12. 1941, po drazgoski bitki je 17. 1. 1942 zaradi ozeblin odSel do-
mov, maja 1944 odsel v Presernovo brigado, nato v delavski ba-
taljon v Cepovan, od tam v gosodarsko komisijo okraja Poljane.

ALIC PAVLE, roj. 1907 v Vinharjih, kmet. V partizane je od-
Sel 22. 12. 1941 iz Vinharjev. Na MosSenjski planini je bil 23. 1.
1942 ranjen v hrbet. Stab ga je ob pohodu pustil v oskrbo nekemu
kmetu v Sopotnici. Od tu je $el potem domov na zdravljenje. Nemci
so ga skupno s preostalimi udeleZenci vstaje poslali v taborisce.
Umrl je leta 1980 v Vinharjih.

AMBROZIC ANTON-BOZO, roj. 21. 5. 1907 v Sp. Gorjah,
mizar, simpatizer KPS. Borec jeseniske Cete je bil od 28. 8. 1941 do
12. 1. 1942, udeleZenec bojev v Drazgosah, sredi januarja 1942 se
je prikljuéil borcem PreSernove Cete na Pokljuki. Leta 1943 je po-
stal sekretar Okrajnega komiteja Jesenice. Umrl je leta 1967.

ARNOLJ JANEZ, roj. 1905 na Voléi, hlapec V partizane je
odsel sredi decembra 1941. Padel je 11. 3. 1942 pri Sv. Barbari.

BAJC MILAN-STRIC, roj. 11. 10. 1912 v Vipavi, pekovski
pomoc¢nik. V partizane je odsel 11. 12. 1941. Po bitki v Drazgosah
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je odsel na zdravljenje mo¢no ozeblih nog na Primorsko, kjer se je
maja 1942 vkljuéil v vod Janka Premrla—Vojka in potem ob Vojku
postal politkomisar éete v Gregoréiéevem bataljonu. Padel je 27. 2.
1943 v Gabrju na Vipavskem kot komandant 1. bataljona
Juznoprimorskega odreda.

BASAJ FRANCEKA, roj. 1921 v Selcih, ¢lanica Sokola. Bila
je borka Jelovske — 2.¢ete CB od 6. 8. 1941 do srede januarja 1942.
Padla je 27. 3. 1942 v Rovtu nad Crngrobom kot borka Selske cete.

BENEDICIC ANTON, roj. 2. 2. 1922 na Zg. Dobravi, padel
Jje 9. 9. 1944 na Lipniski planini na Jelovici.

BENEDICIC FRANC, roj. 23. 9. 1905 na Javorniku, krojag,
¢lan KPS. Bil je borec jeseniske ¢ete od 10. 8. 1941 do 21. 1. 1942,
od 1. 12. 1941 dalje komandir 1. ete, nato v Jeseniski éeti. Ob
obisku pri materi na domu je bil ustreljen iz zasede 13. 4. 1942.

BENEDICIC LUDVIK, roj. 18. 8. 1903 na Javorniku pri
Jesenicah, tovarniski delavec, élan KPS. Bil je borec partizanske
skupine na Obranci na Mezaklji nad Jesenicami. Od 28. 7. do 5. 8.
1941 je bil borec Cankarjeve Cete, nato do 8. 8. 1941 Jeseniske
(Cank.). 8. avgusta 1941 je odsel v Ljubljano, decembra 1941 je bil
ponovno poslan v CB, po drazgoski bitki je ponovno odsel v Lju-
bljano. Marca 1942 se vrnil na Gorenjsko z Levstikovo éeto in pa-
del 23. 3. 1942 pri Zabji vasi v Poljanski dolini.

BENEDICIC MATEVZ, roj. 20. 9. 1901 na Jesenicah, tovar-
niski delavee, simpatizer KPS. Bil je borec partizanske skupine na
Obranci na Mezaklji od 15. 7. 1941 do 28. 7. 1941, nato borec
Cankarjeve Cete od 28. 7. do 5. 8. 1941, od 5. 8. do 25. 10. 1941 je bil
borec Jeseniske &ete, do 27. 12. 1941 borec Kokrske ¢ete, nato do 12.
1. 1942 borec 1. éete Cankarjevega bataljona; bil je udeleZenec bojev
v Poljanski dolini in Drazgo8ah, nato $e borec Kokrskega odreda,
zajet je bil 13. 9. 1942 v Udin borstu, zaprt v Begunjah, nato v kon-
centracijskem taboriséu do osvoboditve. Umrl je 17.10.1959.

BERNIK JANKO, roj. 24. 4. 1904 v Skofji Loki, bajtar, &lan
Sokola. Bil je borec 2. ¢ete CB od 17. 12. 1941 do srede januarja
1942, nato v Loski &eti; zajet je bil 20. 11. 1942 na Gabrski gori,
zaprt v Begunjah, interniran v Dachauu, Mauthausnu do 5. 5.
1945. Pokojni.

BERNARD JAKOB-JAKA, roj. 21. 7. 1909 v Koritnem pri
Bledu, stavbenik na Bledu, rezer. podporoénik starojug. vojske. V
partizane je vstopil junija 1941 na Oblakovi planini, 29. julija je po-
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stal komandir Jelovike éete CB ali Cete Ilije Gregori¢a. Sodeloval v
akcijah v Zapuzah in v Dupljah, pri uniéenju Remceve Zage pri Ra-
dovljici, v Rovtu, Pasji ravni, Drazgo8ah; nato je bil komandir ko-
fjeloske skupine draZgoskih borcev. Sam si je vzel Zivljenje v
obkoljeni Oblakovi domaéiji na Stirpniku 8. 2. 1942. Narodni heroj.

BICEK FRANC-BRUNO, roj. 5. 3. 1910 v Prapetnem Brdu
na Sentvigki planoti (ob¢ina Tolmin), Sofer, lan SMRJ. 26. 7. 1941
se je prikljudil Jelovski éeti na Jelovici, bil je vodja patrulj pri
akcijah Jelovske ¢ete in CB, borec in vodnik v bojih v Rovtu, v Po-
ljanski dolini, Drazgosah. Postal je komandir Sel$ke cete, od julija
do septembra 1942 je bil komandir Skofjeloske &ete, komandant
Gorenjskega odreda pa od novembra 1942 do julija 1943. Julija
1943 je postal komandant 1. tankovskega odreda NOV in POS,
nato komandant tankovske $ole in komandant avtomobilske Sole
v Gravini v Italjji. Marca 1945 je z motorizirano enoto sodeloval
pri osvoboditvi Jugoslavije. Do 1956 je ostal kot major v JLA.
Umrl je 9. 7. 1984.

BICEK HENRIK, roj. 1917 v Prapetnem Brdu pri Tolminu,
trgovski pomotnik. Clan zdruzenih delavskih stavkovnih zvez Ju-
goslavije za Slovenijo. Bil je borec Jelovske éete od 29. 7. 1941 do 13.
1. 1942, prej od 15. 7. 1941 v jelovski skupini. Padel je 31. 1. 1942 na
Mosenjski planini na Jelovici v boju z Nemci kot borec 2. éete CB.

BIZJAK FRANC, roj. 12. 9. 1903 v Lomu v Poljanski dolini,
cevljarski pomoénik. V CB je vstopil 22. 12. 1941 iz Hotovlje. 20. 1.
1942 je iz Malenskega Vrha zapustil CB, februarja 1942 je bil are-
tiran in ustreljen 31. 3. 1942 kot talec v Dragi.

BLEJC MATIJA-MATEVZ PLAMEN, roj. 24. 11. 1914 v
Mengsu. Bil je borec Rasiske ¢ete od 27. 7. 1941 in CB od druge polo-
vice decembra 1941 do srede januarja 1942. Padel je 24. 12. 1942.

BOZIC GREGOR, roj. 4. 12. 1912 v Gabrjah pri Novem me-
stu, zidar, simpatizer KPS. Borec Jelovike 2. éete CB je bil od 7.
12. 1941 do 11. 1. 1942, padel je v Drazgosah 11. 1. 1942,

BOZNAR JAKOB, roj. 1914 pri Sv. Barbari, gozdni delavec.
Borec 2. ¢ete CB je bil od 20. 12. 1941 do srede januarja 1942, po
Drazgosah v Logki &eti, padel je 6. maja 1942 pri Sv. Andreju nad
Zmincem,

BUH RAFAEL-JEZEYV, roj. 1900 v Zalem Logu, gozdni de-
lavec. Imel je 7 otrok. V partizane je odsel 23. 12. 1941 iz Poljan.
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Po Drazgosah je bil v Logki ¢eti, marca 1942 pa v Poljanski ¢geti.
Umrl je 25. 4. 1972 v Poljanah.

CADEZ MARKO, roj. 1920 v Delnicah, kmecki sin. V CB je
vstopil 22. 12. 1941 iz Delnic, po drazgoski bitki je bil dodeljen sel-
8ki skupini, iz Farjega potoka je bil poslan domov na zdravljenje.
25. 2. 1942 so ga prijeli Nemci in poslali v taborisée Kraut, kjer je
bil do 22. 11. 1942. 10. 5. 1943 je znova odSel v partizane. Umrl je 1.
1979 v Skofji Loki.

CADEZ MAKS, roj. 1923 v Hotovlji, kmeéki delavec. V parti-
zane je odsel 22. 12. 1941 iz Hotovlje. Po vrnitvi CB v Poljansko
dolino je bil v skupini Pavleta Peternela, ki je svojo skupino 22. 1.
1942 razpustil v Kremenku na prezimovanje. Zato je Maks po
nekaj dneh odsel v Dolomite in potem v Ljubljano. Zivel je v Sen-
tvidu pri Ljubljani. Pokojni.

COPI FRANC-BORUTIN, roj. 22. 4. 1916 v Sentvidu ob
Glini, delavec, kandidat KPS. Bil je borec Jelovike — 2. ¢ete CB od
7.12. 1941 do srede januarja 1942, konec marca je odsel v Ljublja-
no na zdravljenje, 5. 5. 1942 pa v Vojkovo ¢eto, nato v Gregoréicev
bataljon, od tam so ga poslali na Primorsko. Zivi v Kopru.

DACAR FRANC, roj. 10. 12. 1903 v Crniveu pri Radovljici,
zidar, élan KPS. Bil je borec — komisar Jelovske éete od 29. 7. 1941
do 15. 1. 1942, prej od 23. 6. 1941 v skupini na Vodicah. Padel je 19.
1. 1942 na Lazah nad Gorjami — ustrelil se je sam, da ga ne bi
zajeli policisti.

DEBELJAK FRANC, roj. 1924 na Martinj Vrhu. Bil je borec
Jelovike dete od 12. 12. 1941.

DEBELJAK PETER, roj. 1902 v TenetiSah pri Kranju,
usnjar, simpatizer KPS. Bil je borec Trziske cete od 26. 7. 1941 do
6. 8. 1941, septembra je odSel v Ljubljansko pokrajino s skupino
borcev kranjsko-trziske fete, decembra v 2. éeti CB. Po Drazgosah
je bil v Kokrski ¢eti. Umrl je marca 1982.

DEMSAR ANTON-ALES, roj. 1919 v Delnicah, kme¢ki sin.
V CB je vstopil 22. 12. 1941 po drazgoski bitki v selski skupini,
vrnil se je domov na zdravljenje. Nemci so ga aretirali 11. 2. 1942
in odpeljali v Innsbruck in nato v Kraut, januarja 1943 je bil odpu-
8¢en domov, 4. 5. 1943 je spet odsel v Partizane. Pokojni.

DEMSAR ANTON, roj. 1907 v Jazbinah nad Gorenjo vasjo,
tesar. Bil je borec Jelovike dete — 2. ete CB od 6. 12. 1941 do srede
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januarja 1942, iz Drazgos je odgel v Skofjelosko &eto, padel je 8. 2.
1942 na Stirpniku.

DEMSAR DONAT, roj. 1923 v Hotovlji, dninar — zidar. V
partizane je odSel 23. 12. 1941 iz Hotovlje. Padel je 22. 1. 1942 pri
Muhu v Vinharjih.

DEMSAR MIHA, roj. 1913 v Predmostju pri Poljanah, kolar.
Do decembra 1941 je bil zaposlen v Zelezarni Jesenice, v CB je
vstopil 25. 12. 1941, po drazgoski bitki v Robnikovi skupini, od
marca 1942 v Poljanski éeti, kurir in vodi¢ 2. grupe odredov julija
1942 na Jelovici; 13. 8. 1942 so ga na dJelovici ujeli Nemci in
odpeljali v Dachau, kjer je bil do osvoboditve. Zivel v Lipcah pri
Blejski Dobravi. Pokojni.

DEMSAR PETER, roj. 1909 v Zadobju pri Luzinah, kme¢ki
sin. V partizane je odSel iz Zadobja 22. 12. 1941. Po vrnitvi iz
DraZgos je bil dodeljen v skupino Vinka Oblaka, ki se je razsla v
razna zaveti$fa na prezimovanje. Raz§la se je okrog 25. 1. 1942.
Spomladi 1942 se je vkljuéil v Poljansko ¢eto, v kateri je bil do ju-
lija 1942, potem je odsel v ilegalo. 17. 7. 1944 so ga odkrili domo-
branci in ga izro¢ili Nemcem, ki so ga poslali v Mauthausen, kjer
je umrl 20. 11. 1944.

DEZMAN ANTON-TONCEK, roj. 12. 6. 1920 v Lescah, zi-
dar, élan SKOdJ-a 1939. Bil je borec Jelovske Cete od 29. 7. 1941 do
srede januarja 1942, prej od 15. 7. 1941 v skupini na Oblakovi pla-
nini. Do osvoboditve je bil e v drugih vojagkih enotah kot funkcio-
nar (komandir ¢ete v GO, komandir 1. bat. GO, komandant 2. bat.
VDV). Narodni heroj. Umrl je 1. 1977.

DEZMAN JOZE, roj. 1923 v Lescah, delavec, élan SKOJ-a.
Bil je borec Jelovike cete od 29. 7. 1941 do srede januarja 1942,
prej od 15. 6. 1941 v skupini na Oblakovi planini. Padel je avgusta
1942 na Oblakovi planini na Jelovici.

DOLENC STANE, roj. 1920 na Praprotnem, kmet. Bil je bo-
rec 2. éete od 8. 12. 1941 do srede januarja 1942, nato v Selski ¢eti,
padel je 14. 8. 1942 na Jelovici.

DOLINAR ALOJZ, roj. 13. 6. 1908 v Zabji vasi, prevoznik. V
partizane je odsel iz Zabje vasi 14. 12. 1941. 22. 1. 1942 je padel pri
Muhu v Vinharjih.

DOLINAR GASPER, roj. 1909 v Bodovljah, zagar. Bil je bo-
rec 2. éete CB od 20. 12. 1941 do srede januarja 1942, po Draz-
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goSah v Loski Ceti, 7. 1. 1943 je bil zajet, zaprt v Begunjah, od tam
prepeljan v Mauthausen do osvoboditve. Pokojni.

DOLINAR JUSTIN-ADAM, roj. 1902 v Pustalu, delavec,
¢lan KPS. Bil je borec 2. éete CB od 19. 12. 1941 do srede januarja
1942, po Drazgosah v Loski éeti mitraljezec, komisar in politiéni
delavec. Umrl je 2. 7. 1965 v Pustalu.

DOLINAR MAKS, roj. 1922 na Mlaki. V CB je bil od 22. 12.
1941. Padel je 13. 1. 1942 na Mos$enjski planini.

FERN JANKQO, roj. 1925 v Bukovem Vrhu, sin malega kme-
ta, delavec v kamnolomu v Skofji Loki. V partizane je odsel 22. 12.
1941 iz Bukovega Vrha. Po vrnitvi CB v Poljansko dolino je bil v
skupini Pavleta Peternela in je po razpustu skupine odsel 22. 1.
1942 domov. Spomladi 1943 je zopet Sel v partizane. Pokojni.

FINK JOZE, roj. 19. 4. 1916 v Krizah pri TrZi¢u, delavec,
¢lan KPS. Bil je borec Trziske cete od 26. 7. 1941, septembra 1941
borec Jelovike — 2. ¢ete CB, po borbi v Drazgosah v Kokrski éeti.
Padel je 16. 4. 1942 v Udin borstu pri Kranju.

FISTER MIHA, roj. 1918 v Cegelnici pri Kranju, delavec,
¢lan KPS. Bil je borec 2. kranjske éete od 2. 8. 1941, nato Kranjsko-
trziske éete, nato v CB. Padel je 13. 1. 1942 na MosSenjski planini.

FLEGO JAKOB, roj. 24. 8. 1910 v Pazinu, gradbeni delovo-
dja. Bil je borec Poljanske ¢ete od 6. 12. 1941 do 14. 12. 1941, nato
2. ¢ete CB do srede januarja 1942, po DrazgoSah je bil kurir v Sel-
ki éeti. Padel je 9. septembra 1942.

FRANKO IVAN, roj. 1921 v Ljubljani, delavec. Bil je borec 2.
cete CB od 20. 12. 1941 do srede januarja 1942, po DraZgosah v
Losgki ¢ceti, padel je 7. 6. 1943 pri Godesicu kot ¢lan Rajonskega
komiteja KPS. Clan Sokola.

FRLAN JANEZ-FILIP, roj. 1901 v Jazbinah, bajtar in te-
sar. V partizane je odsel iz Jazbin 22. 12. 1941. Dne 20. 1. 1942 se
je vrnil domov, kasneje je bil v tabori§éu. Domov se je vrnil na
zdravljenje zaradi hudih ozeblin. Umrl je 1. 1969 v Jazbinah.

GALICIC JAKOB-HRAST, roj. 1901 v Volaki, gozdni dela-
vec. V partizane je odSel 22. 12. 1941 iz Zakobiljka, po drazgoski
bitki v sel§ki skupini (Bi¢kov vod), umrl je 21. 3. 1962 v Drobtincih
pri Apacah,

GALICIC JOZE-LUKA, roj. 1921 v Hotovlji, kme¢ki sin. V
partizane je odsel 21. 12. 1941 iz Hotovlje. Zivel je v Verju pri
Medvodah. Umrl je 1. 1999.
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GALICIC VIKTOR, roj. 1923 v Hotovlji, kme¢ki sin — de-
vljarski pomoc¢nik. V partizane je odsel 21. 12. 1941 iz Hotovlje.
Ker je bil hudo ozebel, je po razpustu Peternelove skupine sel do-
mov na zdravljenje in prezimovanje. V zimi 1944 je zopet odsel v
partizane. Pokojni.

GOLJA CIRIL, roj. 1920 v Trebenéah pri Cerknem, kovaski
pomoc¢nik pri Janezu Krmelju v Hotovlji, od koder je 22. 12. 1941
odsel v partizane. Padel je 13. 1. 1942 na MoSenjski planini.

GOLOB ALOJZ, roj. 1905 na Praprotnem, mizar, ¢lan
KPS. Bil je borec 2. ¢ete CB od 8. 12. 1941 do srede januarja
1942, po Drazgosah v Selski éeti, padel je 27. 3. 1942 v Rovtu nad
Crngrobom. .

GOLOB JOZE, roj. 1921 na Praprotnem, mizar, ¢lan KPS.
Bil je borec 2. ¢ete CB od 8. 12. 1941 do srede januarja 1942, po
Drazgosah v Selski ¢eti, padel je 18. 9. 1942 kot kurir na Cesnjici.

GRACAN JURIJ, roj. 15. 8. 1919 v Kovaéi vasi pri Vinici,
delavec. Bil je borec Jelovike — 2. cete CB od 18. 11. 1941. V parti-
zane je Sel iz Sendéurja, padel je 13. 1. 1942 na MosSenjski planini.

GRILC MAKS, roj. 2. 2. 1908 v Ribnem pri Bledu, krojac.
Borec Jelovske Cete je bil od 29. 7. 1941 do srede januarja 1942,
prej od 1941 v Bernardovi skupini. Do osvoboditve je bil $e v dru-
gih vojaskih enotah na Gorenjskem. Umrl je 1.1962.

GUZELJ FRANGC, roj. 28. 11. 1904 v Oselici, tovarniski de-
lavec, ¢lan KPS. Bil je borec partizanske skupine na Obranci na
Mezaklji do 24. 6. 1941, nato v Cankarjevi ¢eti do 5. 8. 1941 in do 8.
8. 1941 v Jesenigki 1. éeti CB. Po boju z nem$kim okupatorjem na
Kotli¢u na Jelovici (sedaj Partizanski vrh) je za¢asno odsel v Lju-
bljano, decembra 1941 se je prikljuéil CB, bil je v bojih v
DrazgoSah. Padel je 25. 6. 1942 na Potokih pod Stolom kot ba-
taljonski bolnic¢ar

HREN VALENTIN-KLJUKEC, roj. 1917 v Zadobju pri
Luéinah, kmecki delavec. V partizane je ods$el 22. 12, 1941. Po vr-
nitvi iz Drazgos je bil dodeljen v skupino Vinka Oblaka, ki se je
pozneje razsla v razna zaveti§éa. Tine je odSel v Dolomite, spomla-
di se je vrnil in se vkljuéil v Poljansko éeto. Pokojni.

HROVAT ALOJZ, roj. 1902 v Begunjah na Gorenjskem, ¢e-
v]jar. Bil je predvojni élan KPS in ¢lan Vojno-revol. komiteja za
jesenisko okrozje od ustanovitve. Od junija 1941 je bil v ilegalni
skupini na Vodigki planini kot organizator vstaje in Jelovske cete,
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v kateri je bil od 29. 7. 1941 do srede januarja 1942 politkomisar.
22. 4. 1942 je v okrogelski jami nad Kranjem padel — samomor kot
komandir Kokrske cete.

IGLIC FRANC, roj. 1906 v Kremenku, bajtar in gozdni dela-
vec—dninar. V partizane je odsel 22. 12. 1941. Bil je ranjen v noéi na
14. 1. 1942 na Mosenjski planini. Nato je bil izrofen v oskrbo in
zdravljenje nekemu kmetu v Rudnem. Ta ga je po treh mesecih
skrivoma pripeljal domov. Ker se mu je noga gnojila in ni bil sposo-
ben za hojo, je nasel skrivali§¢e v neki jami blizu doma. Pokojni.

INGLIC PAVEL-BAR, roj. 1913 v Gorenji vasi, kmet, ¢lan
Sokola. Bil je borec Poljanske ete od 6. 12. 1941 do 14. 12. 1941,
nato v 2. ¢eti CB do srede januarja 1942, po DraZgo8ah je odsel
domov; spomladi 1942 se je prikljucil Poljanski éeti. Padel je 16. 2.
1945 v Rencah pri Gorici kot vosovec.

JAKOPIC DRAGO, roj. 1923 na Jezici. Padel je 6. 1. 1945 v
Rudniku pri Radomljah.

JELOVCAN FRANGC, roj. 1920 v Malenskem Vrhu, mizar-
ski pomo¢nik, delal je v Kranju. V CB je vstopil 22. 12. 1941, 20. 1.
1942 se je vrnil domov. Pokojni.

JELOVCAN VINKO-SOKOL, roj. 1923 v Malenskem Vrhu,
hlapec. V partizane je Sel z Malenskega Vrha 22. 12. 1941. Marca
1942 je odsel v Dolomite, pozneje se je vrnil domov in se javil Nem-
cem. Pokojni.

JERALA FRANC, roj. 16.1.1900 v Zg. Besnici, delavec, ¢lan
KPS. Bil je borec Jeseniske — 1. ¢ete CB od 25. 11. 1941 do srede
januarja 1942; iz Drazgos je odSel v Benedici¢evo (jesenigko) sku-
pino. Spomladi 1943 je bil zajet na Vr$ah nad Blejsko Dobravo in
ustreljen 28. 4. 1943 v Logu kot talec.

JEREB JOZE, roj. 17. 4. 1915 v Bukovscici, delavec, simpati-
zer KPS. Bil je borec 2. éete CB od 11. 12. 1941 do srede januarja
1942, po Drazgosah v Selski €eti, ranjen je bil 12. 3. 1942 pri Starem
Vrhu, zajet in zaprt v Begunjah, 20. 3. 1942 je umrl zaradi muéenja.

JERUC JOZE, roj. 13. 11. 1917 v Ljubljani, $tudent prava.
Bil je ¢lan Drustva prijateljev SZ, po okupaciji je Zivel pri stargih v
Zabnici; v decembru 1941 vstopil v Selko ¢eto CB, sodeloval je v
poljanski vstaji in drazgoski bitki. Po DraZgos§ah je bil znova v Sel-
8ki €eti. Padel je 27. 3. 1942 v Rovtu nad Crngrobom.

JEZERSEK JERNEJ, roj. 1915 v Stari Oselici, kmecki sin. V
partizane je odSel 22. 12. 1941. Po vrnitvi iz Drazgos je bil 21. 1.
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1942 na Crnem kalu pod Blegosem dodeljen v skupino Vinka
Oblaka. Zaradi prezimitve se je vrnil domov, kjer so ga 28. 4. 1942
Nemci aretirali in ga odpeljali v Begunje, nato pa v taborisée Maut-
hausen, kjer je bil do osvoboditve. Pokojni.

JUSTIN VINKO, roj. 1017 v Cabraéah, kmecki delavec oz.
mali kmet. V partizane je odsel 22. 12. 1941 iz Cabrag, 21. 1. 1942
se je vrnil domov. Umrl je 15. 5. 1974.

KANIZAR BORIS, roj. 3. 7. 1922 v Retjah pri Litiji, delavec,
simpatizer KPS. Bil je borec Jelovike — 2. ¢ete CB od decembra
1941 do srede januarja 1942, nato je od8el domov v Trbovlje na
zdravljenje, kjer je bil aretiran in ustreljen v Mauthausnu 1942.

KAVCIC FRANCE, roj. 28. 2. 1922 v Skofji Loki, tekstilni
tehnik, ¢lan SKOJ-a. Bil je borec 2. ¢ete CB od 21. 12. 1941 do sre-
de januarja 1942, po DrazgoSah v Loski Ceti, pozneje je bil mladin-
ski funkcionar (politiéno delo) do osvoboditve. Zivel je v Skofji
Loki v Podlubniku 43. Umrl je 13. 10. 2000.

KAVCIC JOZE - brat, roj. 1907 v Skofji Loki, kljuéavniéar.
Bil je borec 2. ¢ete CB od 23. 12. 1941 do srede januarja 1942, po
Drazgosah v Loski ¢eti, konec leta 1942 je bil premes§éen na poli-
tiéno delo; padel je 15. 1. 1945 na Blagovici kot sekretar OO OF
kamniskega okroZja.

KAVCIC PETER - brat, roj. 21.8.1908 v Skofji Loki, klepar-
ski mojster. Bil je borec 2. ¢ete CB od 19. 12. 1941 do srede ja-
nuarja 1942 po Drazgosah v Loski éeti. Konec leta 1942 je bil pre-
meséen na politiéno delo — rajonski sekretar KPS Skofja Loka;
padel je 18. 3. 1944 na Blegosk1 cesti za Lubnikom.

KIRSNER RUPERT, roj. 21. 7. 1908, Jesenice, kljudavniéar,
simpatizer KPS. Borec Jeseniske — 1. ¢ete CB je bil od 26. 11. 1941
do srede januarja 1942. Po Drazgosah je odgel v Ljubljano, vrnil se
je 2. 6. 1942 in se prikljuéil Gorenjskemu odredu. Padel je v zasedi
28. 5. 1944 pri Zvangu na Jesenicah.

KISOVEC JOZE, roj. 1913 v Hotovlji, kmecki sin — kovaski
pomoc¢nik. V partizane je odsel 23. 12. 1941 iz Hotovlje. S skupino
Pavleta Peternela je prisel 22. 1. 1942 v Kremenk in Sel k Zeni in
sinéku na obisk v Bukov Vrh (h Kosmacarju), kjer so ga prijeli
Nemci in ga $e isti dan pod Perkom v Kremenku ustrelili.

KOKALJ ALOJZ-MOJZES, roj. 1903 v Hotovlji, cestar. V
partizane je odsel 22. 12. 1941 iz Hotovlje. Po drazgoski bitki je bil v
Robnikovi skupini. Kot borec Poljanske &ete je bil konec aprila 1942
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zaradi moc¢ne kile odpuscen domov — v skrivaliséu doma je zivel v
ilegali do osvoboditve in sodeloval pri delu na terenu. Pokojni.

KOKELJ JERNEJ, roj. 1922 v Dolenéicah, kleparski po-
mocnik. V partizane je odsel 22. 12. 1941, padel je 13. 1. 1942 na
Mosenjski planini.

KONSEK JANEZ, roj. 20. 2. 1920 na Trojanah, $tudent me-
dicine, kandidat KPS. Bil je borec in medicinec Jelovike ete od
29. 7. 1941 do srede januarja 1942, prej od zadetka julija 1941 v
jelovski skupini. V zimi 1942 je odSel na zdravljenje v Kranj, kjer
jebilizdan, aretiran in od 3. 2. 1942 zaprt v Begunjah. Ustreljen je
bil kot talec 19. 4. 1942 v Mauthausnu.

KOS MAKS-KRISTOF, roj. 1923 v Podobenu, sin malega
kmeta — hlapec. V partizane je odSel iz Podobena 22. 12. 1941. Po
drazgoski bitki je bil v selski skupini, jeseni 1942 premescen v
Poljansko ¢eto (kurir). Padel je 18. 7. 1943 blizu Volce.

KOSIR PAVLE, roj. 1907 v Bukovem Vrhu, kmecki sin oz.
mizarski mojster. V partizane je odsel 22. 12. 1941 iz Poljan. Pri
preboju iz Mihovega hleva v Vinharjih 22. 1. 1942 je bil ranjen in
je izkrvavel.

KOVACIC JANEZ, roj. 10. 6. 1889 v Radohovi vasi pri Pivki,
delavec, ¢lan Sokola. Bil je borec Jelovike éete od 9. 12. 1941 do 13.
1. 1942. Padel je na MoSenjski planini.

KOVACIC JANEZ - sin, roj. 21. 1. 1916, Radohova vas pri
Pivki, kljuéavnicar, ¢lan Sokola. Borec Jelovske — 2. éete CB je bil
0d 9. 12. 1941 do 11. 1. 1942. Padel je v Drazgosah 11. 1. 1942.

KOVACIC JOZE - sin, roj. 26. 8. 1922 v Radohovi vasi pri
Pivki, zlatar in igralec, élan SKOdJ-a. Borec Jelovike — 2. dete CB
jebilod 7. 12. 1941 do 14. 1. 1942. Zaradi oéetove in bratove smrti,
padla sta v DraZgosah in na MoSenjski planini, je odsel domov.
Umrljel 1983. =

KRAJC JOZE-ZAKELJ, roj. 8. 8. 1903 na Rakeku pri Cerk-
nici, tovarniSki delavec, predvojni ¢lan KPS. Borec partizanske
skupine je bil od julija 1941 v Hrastniku nad Korosko Belo in nato
od 28. 7. do 5. 8. 1941 borec Cankarjeve ¢ete, nato od 8. 8. 1941 Jese-
nigke ¢ete. Od 8. 8. 1941 je bil komisar Jelovske ¢ete. Bil je v borbi v
DrazgoSah od 9. do 11. jan. 1942, nato je bil Se v drugih partizan-
skih enotah. Politkomisar 2. bat. GO in namestnik politkomisarja
GO. Pri prehodu reke Soée je kot terenski delavec v Brdih 11. 7.
1944 utonil.
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KRALJIC MIRKO, roj. 27. 10. 1924 v Sp. Pirni¢ah. Bil je bo-
rec Ragiske Cete od 22. 8. 1941, po boju v DraZgo$ah je bil v kam-
niski ¢eti. Padel je 28. 12. 1944 v Bukovici pri Vodicah.

KRAVS FRANC, roj. 4. 9. 1919 na Jesenicah, delavec, ¢lan
SMRJ. Bil je borec Jeseniske — 1. ¢ete CB od 25. 11. 1941 do 12. 1.
1942. Padel je na Lipanci 19. 1. 1942 kot borec Presernove cete.
Zaradi hudega mraza in otrplosti mu je spodrsnilo in padel je v
dolino Krme.

KRAVCAR KAREL, roj. 21. 4. 1921 v Trzi¢u, delavec, ¢lan
SKOJ-a. Borec trziske ¢ete je bil od 28. 7. 1941 do 2. 8. 1941, nato v
Trzisko — kranjski éeti, oktobra je presel v Ljubljansko pokrajino,
decembra 1941 pa v 2. ¢eto CB. Po Drazgosah je bil v Kokrski ¢eti;
ujet je bil septembra 1942, zaprt v Begunjah in v Mauthausnu,
kjer je bil do osvoboditve. Zivi v Tr#iski Bistrici.

KRMELJ JOZE, roj. 1918 na Planini pri Polhovem Gradcu,
delavec, ¢lan KPS. Borec Jelovike — 2. ete je bil od 5. 12. 1941 do
srede januarja 1942. Padel je 9. 9. 1942 na Lipniski planini kot
borec Selske Cete.

KRMELJ JAKOB - brat, roj. 1916 v Planini nad Polhovim
Gradcem, mesarski pomocnik. V CB je prisel 13. 12. 1941 iz
Straziscéa. Po drazgoski bitki se je umaknil v Dolomite, nato se je
javil Nemcem. Poslali so ga v tabori$ce Innsbruck. Po vrnitvi se je
izognil nemg§ki mobilizaciji in bil znova skrit v Dolomitih. Nekaj
mesecev pred koncem vojne so ga ubili domobranci.

KRMELJ MAKS, roj. 12.10.1911 v Baénah, kmet. V partiza-
ne je odsel 21. 12. 1941 iz Bacen. Padel je kot mitraljezec 11. 1.
1942 v Drazgosah.

KRZISNIK CIRIL, roj. 1923 v Kremenku, kmecki sin. V
partizane je odsel 21. 12. 1941, v Bernardovo éeto. Po vrnitvi iz
Drazgos je bil v skupini Pavleta Peternela in je 22. 1. 1942 ostal
doma. Pozneje se je javil Nemcem in je bil poslan v taboriée. Zivi
v Kremenku.

KRZISNIK JAKOB, roj. 1907 v Gorenjih Ravnah, kmecki
sin. V CB je vstopil 22. 12. 1941, 20. 1. 1942 se je na poti iz Drazgos
vrnil domoy.

KRZISNIK JOZE, roj. 1911 v Zadobju pri Lu¢inah, krojag. V
partizane je od$el iz Hotovlje 22. 12. 1941. Dne 22. 1. 1942 so ga
ujeli Nemci pri Muhu v Vinharjih. Potem je bil 3 mesece zaprt v
Begunjah, nato do osvoboditve v tabori§éu Kraut na Koroskem.
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KUNSTELJ FRANC, roj. 29. 12. 1922 na Primskovem pri
Kranju, mesar. Borec Jelovske — 2. éete CB je bil od novembra
1941 do srede januarja 1942; bil je ranjen v Drazgosah. Padel je 4.
8. 1942 kot borec Krvavske éete 2. bat. Kokrskega odreda v Ljub-
nem - vodi¢ 2. grupe odredov.

LAZAR JANEZ, roj. 22. 8. 1922 v Stari Oselici, kmecki sin.
V partizane je odSel 22. 12. 1941. Po vrnitvi iz DraZzgo$ je bil
21. 1. 1942 dodeljen v skupino Vinka Oblaka, ki se je potem raz-
gla. Janez je odsel domov. Doma so ga Nemci 28. 4. 1942 skupaj z
ofetom in dvema bratoma aretirali in odpeljali v Begunje. 16. 5.
1942 je bil ustreljen kot talec v taboris¢u Mauthausen. Preostalo
druZino so odpeljali v zbirno taborisée v Gori¢ane in potem v de-
lovno taborisée na Bavarsko.

LAZAR JERNEJ -~ Janezov brat dvojéek, roj. 22. 8. 1922 v
Stari Oselici, kmecki sin. V partizane je odsel 22. 12. 1941 iz Ose-
lice. Vse drugo je enako kot pri bratu Janezu.

LEKAN VILJEM-PAVLE, vodnik, roj. v Trnovéah, Zlato
Polje. Padel je 6. 10. 1942 v Podgorju pri Kamniku. 5

MALOVRH JOZE, roj. 1906 v Kremenku, dninar. Zivel je v
Srednji vasi, od koder je 22. 12. 1941 odsel v partizane. Okrog 20.
1. 1942 je od8el v Dolomite in potem v Ljubljano, kjer je bil do osvo-
boditve.

MEDJA FRANC, roj. 1920 na Jesenicah, delavec, ¢lan Soko-
la. Bil je borec Jeseniske — 1. ¢ete CB od 14. 12. 1941 do 13. 1. 1942.
Po Drazgosah je odsel na zdravljenje v Ljubljano. 19. 6. 1942 je bil
aretiran in zaprt v Ljubljani in v Begunjah. Novembra 1942 je bil
odpeljan v taboris¢e Kraut. Pokojni.

MLAKAR ALBIN-BINE, roj. 1923 v Gorenji vasi, mesarski
pomoc¢nik. V partizane je odsel 11. 12. 1941. Padel je kot komandir
Poljanske dete 18. 1. 1943. Po vrnitvi iz DraZgos je bil dodeljen v
skupino Vinka Oblaka, ki se je za¢asno razsla zaradi prezimo-
vanja. Tako tudi Albin, ki se je spomladi 1942 zopet vkljudil v
Poljansko éeto.

MLAKAR KAREL, roj. 1910 v Reklinghausu, Westfalija,
¢lan KP. V partizane je od8el iz Trzina. Padel je 13. 1. 1942 na
Mosenjski planini. Bil je ¢etni politkomisar.

MLAKAR STANKO, roj. 15. 10. 1924 v Senéurju, vajenec,
¢lan SKOJ-a. Borec senéurske partizanske skupine je bil od 26. 7.
do srede avgusta 1941. 8. 11. 1941 se je prikljudil Jelovski — 2. éeti
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CB, po borbi v Drazgo$ah pa Kokrski ¢eti. Zajet je bil 22. 4. 1942 v
jami na Okroglem, zaprt v Begunjah in nato izpuscen. Padel je 14.
9. 1942 kot polikomisar 1. ¢ete 2. bataljona Kokrskega odreda.

MRAK JOZE, roj. 1913 v Delnicah, kova¢ — tovarniski dela-
vec na Jesenicah. V partizane je odsel iz Delnic 26. 12. 1941. 12. 1.
1942 je iz CB odsel domov na Jesenice. Pokojni.

MRHAR STANE, roj. 28. 9. 1914 v Meranu (Italija), gradbe-
ni delovodja. V Ragisko ¢eto je vstopil avgusta 1941, borec CB je bil
do srede januarja 1942. Umrl 1. 1963.

NARDONI JULIJ-SEVER, roj. 1923 v Podobenu, kovac. V
partizane je odSel iz Podobena 22. 12. 1941. Zivi v Skofji Loki.

NARTNIK ANTON-CRNIVC, roj. 1903 v Dolgih Njivah pri
Lu¢inah, gradbeni delavec, ¢lan KP od leta 1935. V ilegalo je Sel
maja 1941. Konec julija 1941 je bil s svojo skupino (2. kranjska
deta) poslan na obmodje Poljanske doline. Bil je élan Vojno — revo-
lucionarnega komiteja okrozja Kranj in ¢lan OkroZznega komiteja
KPS Kranj. Padel je 18. 7. 1944 nad Sti¢no, ko se je vracal iz par-
tijske Sole pri CK KPS.

NOVAK IGNACIJ-MALL, roj. 1920, kmec¢ki sin iz Dolenjega
Brda. V partizane je Sel iz Dol. Brda 22. 12. 1941. 20. 1. 1942 se je
vrnil domov. Pokojni.

NOVAK JOZE, roj. 1915 v Dolenjem Brdu, kmec¢ki sin. V
partizane je odsel 22. 12. 1941. Padel je 22. 1. 1942 pri Muhu v
Vinharjih. .

NOVAK JOZE-BRANKO, roj. v Brezicah. V partizane je od-
el iz Kranja. Padel je 1. 1944 nad Kamnisko Bistrico.

OBLAK ALBIN, roj. 13. 8. 1916 v Kremenku, kmecki dela-
vec. V CB je vstopil 22. 12. 1941. Po vrnitvi iz Drazgos je odsel 24.
1. 1942 domov na obisk. Tu so ga Nemci zajeli in ustrelili, zaZzgali
domacdijo in ga vrgli v goreéo higo.

OBLAK FRANC, roj. 1912 v Bukovem Vrhu, kovasgki pomoc-
nik. V partizane je odSel 22. 12. 1941. Na Mosenjski planini je bil
13. 1. 1942 hudo ranjen. Hudo bolnega in ranjenega so Nemci
odkrili pri Perku v Kremenku. Zaprt je bil v Begunjah. 6. 1. 1945
80 ga v Crnem Vrhu ubili domobranci. .

OBLAK VINKO, komandir, roj. 1909 v Novi vasi pri Zireh,
mesarski pomoénik, Sofer. V partizane je odsel 11. 12. 1941. Po vrni-
tvi iz Drazgos je 22. 1. 1942 svojo skupino razposlal v razna zave-
tiséa, jo spomladi 1942 spet zbral in vkljuéil v Poljansko ¢eto. Padel
je kot intendant Poljanskega bataljona 4. 8. 1942 v Kopacnici.
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OGRIN JANEZ-TEMPLAV-LOJZE, roj. 1909 v Mengsu,
mizar, simpatizer KPS. Bil je borec Radomeljsko-mengeske Cete
od 10. 8. 1941 do 17. 8. 1941. Prej (od 27. 7. 1941) je bil v mengeski
skupini. Od 17. 8. 1941 do decembra 1941 v Mengesko-moravski
¢eti, nato v 2. deti CB. Po Drazgosah, kjer je bil izjemen mitralje-
zec, se je pridruzil Kamnigki éeti in bataljonu. Padel je 24. 12.
1942 na Kostanjski planini.

OGRIZEK LUDVIK, roj. 1906 v Hrusevju pri Postojni, dela-
vec — kljuéavniéar, simpatizer KPS. Borec Jelovike — 2. ¢ete CB. V
partizane je prisel iz Kranja. Po boju v DraZgosah je odsel na zdra-
vljenje. Zajet je bil 14. septembra 1942 v Udin borstu, nato zaprt v
Begunjah in odveden v taboris¢e Mauthausen. Tam je leta 1944
podlegel bolezni.

OMAN FRANC, roj. 1921 v Hotovlji, kajzarski sin. V parti-
zane je odsel 23. 12. 1941. Padel je kot borec Poljanske &ete 3. 8.
1942 na Blegosu.

OMAN STANKO, roj. 1924 v Hotovlji, kajzarski sin — ce-
vljarski vajenec. V partizane je odSel 23. 12. 1941. Padel je 13. 1.
1942 na MosSenjski planini.

OSREDKAR VIKTOR-BORIS, roj. 1921 v Gorenji vasi,
kmecki delavec. V partizane je odsel 11. 12. 1941. Po vrnitvi iz
Drazgos je bil v skupini Vinka Oblaka. 23. 1. 1942 je odsel v Dolo-
mite in naprej v Ljubljano. Spomladi 1943 se je vrnil in se
prikludil Poljanskemu bataljonu. Leta 1980 je umrl v Javorjevem
Dolu pri Sovodnju. 3

PADOVAN BENEDIKT, roj. 1914 v Steverjanu pri Gorici,
delavec, &lan KPS. Borec Jelovike ¢ete je bil od 29. 7. 1941 do 13. 1.
1942. 13. 1. 1942 je padel na Mos8enjski planini.

PAGON RUDOLF, roj. 1906 v Novi Oselici, kmeéki sin. V par-
tizane je odSel 22. 12. 1941. Po prihodu iz DraZgos je bil 21. 1. 1942
na Crnem kalu pod Blego$em dodeljen v skupino Vinka Oblaka, ki
se je razsla v razna zaveti$éa. Rudolf je Sel domov in potem na Pri-
morsko, v Masore pri Sp. Idriji. Zaradi izdaje so ga Italijani aretirali
in ga 28. 2. 1942 predali Nemcem v Zireh. Ti so ga poslali v tabo-
ris¢e Mauthausen, kjer je 29. 6. 1942 podlegel naporom.

PAVSIC VALENTIN, roj. 1915 v Zeleznikih, delavec, ¢lan
KPS. Borec 2. éete CB je bil od 23. 12. 1941 do srede januarja 1942,
po DrazgoSah v Sel8ki Ceti. Padel je 9. 8. 1942 na Jelovici.

PECNIK ALOJZ-LJUBO, roj. 1901 v Ljubnem, delavec — li-
var, predvojni €lan KPS. Bil je v Sovjetski zvezi. Borec Jelovske
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Cete je bil od 29. 7. 1941 do srede januarja 1942. Prej je bil Ze od 22.
6. 1941 v skupini nad Brezovico. Julija 1942 je bil zaradi nedisci-
pline po obsodbi staba I. grupe odredov justificiran. Nanj je bilo
razpisano 20.000 RM — najvi§ja nemska nagrada.

PERKO JANEZ, roj. 18. 5. 1912 na Bregu pri Trzi¢u, éevljar,
simpatizer KPS. Borec trziske dete je bil od 26. 7. do 6. 8. 1941; v
skupini Kranjsko - trziske Cete je odSel v Ljubljansko pokrajino in
decembra 1941 v 2. ¢eto CB. Po Drazgosah je bil v Kokrski éeti.
Padel je 15. 9. 1942 v Udin bor$tu.

PESTOTNIK FRANC-ALJOSA, roj. 15. 9. 1923 v Kosezah
pri Ljubljani, torbar, élan SKOJ-a. Borec Ragiske ¢ete je bil od no-
vembra do decembra 1941. Nato v CB, po DraZgo$ah v Kamnigki
¢eti, padel je pozimi 1943 pri Kokrici nad Kranjem kot vosovec.

PETRIC CIRIL, roj. 10. 7. 1921 v Zabji vasi, bajtarski sin. V
partizane je od3el iz Zabje vasi 10. 12. 1941. Padel je 22. 1. 1942 pri
Muhu v Vinharjih.

PETERNEL JOZE, roj. 1914 v Zirovskem Vrhu, kmeéki sin.
V partizane je odsel 22. 12, 1941. Po drazgoski bitki je od3el domov
na prezimovanje. V ¢eto se ni veé vrnil, delal je na terenu kot akti-
vist. V noéi na 22. 9. 1942 je pri Javoréanu na Zirovskem Vrhu pa-
del v nemsko zasedo in bil pri tem ubit.

PETERNEL PAVLE-PETER, komandir, roj. 1918 v
Vinharjih, kmecéki sin — kljuavnicar. V partizane je odsel 21. 12.
1941 iz Vinharjev (vkljuéil se je v Bernardovo ¢eto). Padel je 28. 4.
1942 pri Brodeh kot komandir Poljanske Cete.

PINTAR FRANC, roj. 1921 na Praprotnem, cestar. Borec 2.
¢ete CB je bil od 8. 12. 1941 do srede januarja 1942, po DraZgosah
Je bil v Selski ¢eti. Padel je 11. 3. 1942 v Smolevi pri Zeleznikih.

PIPINIC RAJKO, roj. 1908 v Kalobju. Bil je borec 2. ¢ete CB
od 20. 12. 1941 do srede januarja 1942, po Drazgosah v Logki deti.
Umrl je 1985. leta. 5

PLATISA JOZE-GASPER, roj. 19. 3. 1911 v Hotavljah,
kmecki delavec. V partizane je odsel od Logarja, v Cabradah, kjer
je bil v sluzbi (23. 12. 1941). Po vrnitvi CB v Poljansko dolino je 21.
1. 1942 ostal v Cabradah, kjer je prezimil, spomladi se je spet
vljucil v Poljansko ¢eto. Padel je 4. 5. 1945 pod Malenskim vrhom v
grapi Karlovséici kot obves¢evalec Skofjeloskega odreda.

PLATISA PAVLE-TEDOROV, roj. 23. 1. 1909 v Hotovlji, éev-
ljar — tovarniski delavec, ¢lan KPS. Pred odhodom je bival v Kranju.
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V partizane je odsel 21. 12. 1941 iz Hotovlje. Umrl je tezko ranjen v
bolnici »Franja« 26. 4. 1945.

POGACNIK IVAN, roj. 18. 7. 1916 v Zalozah pri Podnartu,
tovarniski delavec, simpatizer KPS. Borec Jelovike Cete je bil od
29. 7. 1941 do srede januarja 1942, nato je bil dodeljen ilegalni
tehniki Meta, tam 7. 4. 1943 zajet in ubit med talci 28. 4. 1943 v
Logu v Poljanski dolini.

POGACNIK OSKAR, roj. 1910 na Bledu, avtomehanik,
simpatizer OF. Bil je borec Jelovske cete do 29. 7. 1941. Do srede
januarja 1942 je bil éetni kurir. Od srede junija 1941 je bil v prvi
skupini na Vodiski planini. Po draZgoski bitki je bil v Pokljuski
Ceti, padel je 29. 6. 1942,

POHLEVEN MARTIN, roj. 9. 11. 1904 v Crnem Vrhu, mali
kmet in dninar. V partizane je odsel 22. 12. 1941 iz Kremenka.
Padel je sredi julija 1942 pod Kisovcem v Bukovem Vrhu kot vodi¢
II. grupe odredov.

POTOCNIK BOJAN, roj. 1919 v Stari Loki, padel je 11. 3.
1942 pri Sv. Barbari.

POTOCNIK FRANC, roj. 1910 v Papirnici, delavec. Bil je
borec 2. éete CB od 20. 12. 1941. Po Drazgosah je bil v Loski ceti.
Umrl je 1947. leta.

PRAPROTNIK FRANC, roj. 1915 v Hotovlji, trgovski po-
modénik. V partizane je odSel iz Hotovlje dne 15. 12. 1941, Bil je v
skupini Pavla Peternela, ki je svojo skupino 22. 1. 1942 v Kre-
menku zacasno razpustil. Maks je odsel v Dolomite, kjer je bil po-
tem vkljuéen v Dolomitski odred. Umrl je 4. 11. 1962.

RAVNIHAR JANKO, roj. 1924 na Krizni Gori, vajenec. Bo-
rec 2. ¢ete CB je bil od 14. 12. 1941. Po DraZgosah je bil v Selski
deti. Padel je 9. 9. 1942 na Lipnigki planini s poveljnikom Jozetom
Gregorci¢em-Gorenjcem.

RAVNIHAR JOZE, brat, roj. 1916 na Krizni Gori, kmet. Bil
je borec 2. dete CB od 12. 12. 1941. Po DraZgoSah je bil v Selgki
deti. Padel je 27. 3. 1942 v Rovtu nad Crngrobom.

RAVNIHAR POLDE, brat, roj. 1918 na KriZni gori, kmet.
Borec 2. ¢ete CB je bil od 14. 12. 1941. Po Drazgos$ah je bil v Sel§ki
Ceti. Padel je 9. 9. 1942 na Lipniski planini.

REPE ADOLF-TILEN, roj. 17. 6. 1911 v Sp. Gorjah, zidar,
simpatizer KPS. Borec Cankarjeve ¢ete je bil od 1. do 5. 8. 1941,
nato v Jeseniski deti CB. Od 18. 1. 1942 je bil borec Pokljuske cete
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in nato od jeseni 1942 do spomladi 1943 politkomisar 2. éete Po-
kljuskega bataljona Gorenjskega odreda. Padel je 24. 7. 1943 pod
Ajdno nad Potoki kot borec Koroske cete.

RIHTARSIC PAVEL-RAJKO, roj. 1913 v Poljanah, dninar.
V partizane je odsel 14. 12. 1941 iz Poljan. Pokojni.

RIHTARSIC TINE, roj. 1912 v Poljanah, oroznik, ¢lan KPS.
Bil je borec Poljanske ¢ete od 6. 12. 1941 do 14. 12. 1941, nato v 2.
deti CB do srede januarja 1942, po Drazgosah je bil v Poljanski
Ceti. Zajet je bil 14. 1. 1943 v zemljanki pri Srednji vasi, zaprt v
Begunjah in v Dachauu do osvoboditve. Umrl je 1. 1969 v Velenju.

ROBNIK RUDOLF, komandir, roj. 1918 v Zabji vasi, sin
malega kmeta oz. delavec — miner. V partizane je odSel 5. 12. 1941
iz Zabje vsi. Ob nemskem napadu na partizane pri Muhu v
Vinharjih dne 22. 1. 1942 se je sam ustrelil, da ne bi Ziv padel v
roke Nemcem.

ROZMAN ANDREJ, roj. 4. 2. 1899 v Krizah, ¢evljar, simpa-
tizer KPS. Bil je borec Trziske ¢ete od 31. 7. 1941 do 1. 8. 1941.
Odsel je v Selsko dolino, se decembra 1941 prikljuéil 2. ¢eti CB, po
DraZgosah je sodeloval v drugih enotah. Padel je 21. 1. 1945 pri
Zeleznikih.

RUPAR JOZE, roj. . 1911 v Bukovem Vrhu, gozdni delavec.
V partizane je odsel 22. 12, 1941. Padel je 3. 8. 1942 na Blegosu kot
borec Poljanske éete.

RUPAR PETER-PERO, roj. 29. 6. 1924 v Polju pri Ljublja-
ni, trgovski vajenec, ¢lan SKOJ-a. Bil je borec skupine v Hra-
stniku od 1. do 28. 7. 1941. Nato borec Cankarjeve éete do 5. 8.,
potem jeseniske 1. ¢ete CB, do 12. 1. 1942 je bil v Drazgosah, nato
Se v drugih enotah. Padel je 24. julija 1943 za Ajdno pod Stolom.

RUPNIK GREGOR-GROGCE, roj. 1925 v Srednji vasi,
vajenec. V partizane je odsel skupaj z oéetom 22. 12. 1941. Padel je
14. 1. 1943 v zemljanki pri Srednji vasi kot kurir.

RUPNIK GREGOR-GROGA, bolniéar, roj. 1902 v Po-
dkraju na Primorskem, mali kmet in tesar v Srednji vasi. V parti-
zane je odsel iz Srednje vasi 22. 12. 1941, Kot bolni¢ar je vse do
osvoboditve delal v partizanski bolnisnici in jo vodil.

RUS PAVEL-MEJAS, roj. 1923 v Hotovlji, hlapec v Polja-
nah. V partizane je odsel 6. 12. 1941. Padel je kot kurir — vodié II.
grupe julija 1942,
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RZNOZNIK ANTON, roj. 1912 v Baénah, éevljarski pomoénik.
V partizane je odsel 22. 12. 1941 iz Poljan. 20. 1. 1942 je od$el domov.
Vletu 1944 se je vrnil v partizane. Umrl je leta 1981 v Poljanah.

RZEN JANEZ, roj. 25. 3. 1905 v Lomu v Poljanski dolini,
zagarski delavec. V CB je bil od 21. 12. 1941. V DraZgosah je hudo
ozebel. Nemci so ga odkrili na zdravljenju v Podreéi in ga 31. 3.
1942 ustrelili kot talca v Dragi pri Begunjah.

RZEN MAKS, roj. 1921 v Javorjah. V CB je bil od 22. 12.
1941. V DraZgosah je bil hudo ranjen. Umrl je Ze dan po bitki.

SEIDLER ERNEST-IZTOK, roj. 16. 11. 1913 v ZSSR, zidar,
¢lan Sokola. Bil je v 2. éeti CB, po prihodu iz Dolomitov decembra
1941. Bil je v DraZgosah, nato v Pokljuski ¢eti in komandant 2.
bataljona GO. Padel je 2. avgusta 1943 v Zirovskem Vrhu.

SLAPAR JERNEJ, roj. 1916 v Zg. Veternem pri TrZi¢u, Ce-
vljar, élan KPS. Borec Trziske Cete je bil od 26. 7. 1941, nato v
Kranjsko-trziski ¢eti, od decembra 1941 v 2. ¢eti CB. Padel je 21.
1. 1942 na Ojstrem Vrhu v Selski dolini.

SMREKOLJ MARTIN, roj. 2. 11. 1918, Zelezarski delavec.
Borec mengesko ~ moravéke skupine je bil od 22. 8. 1941. VCB je
bil od decembra 1941, po Drazgosah pa v kamniski skupini. Zivel
je v Ribéah pri Kresnicah. Umrl je leta 1992.

STANONIK FRANC, roj. 27. 11. 1907 v Lovskem Brdu,
kmecki sin, potem mali kmet. V partizane je odsel iz Lovskega
Brda 22. 12. 1941. Bil je ranjen na Mos8enjski planini. Izpuséen je
bil domov na zdravljenje. Nemci so ga prijeli julija 1942 in ga po-
slali v Dachau, kjer je 16. 3. 1945 umrl.

STANONIK STANE, roj. 1921 v Horjulu, ubit februarja
1942 v Martinj Vrhu.

STRAZISAR VIKTOR, roj. 1906 na Jesenicah. Padel je 18.
4. 1943 kot okrozni sekretar KP v Zickem vrhu pri Radomljah.

STREL JOZE, roj. 1913 v Gorenji vasi, kovagki pomoc¢nik — v
letu 1941 zaposlen v Trzi¢u. Po obvestilu iz Poljan se je vrnil domov
in 22. 12. 1941 odsel v partizane v CB. 20. 1. 1942 je odsel iz CB (z
Malenskega Vrha) in se zaposlil pri kovacu Janezu Krmelju v Hoto-
vlji. Jeseni 1944 je znova vstopil v partizane. Zivi v Poljanah.

SIFRER ANTON, roj. 1923 na Praprotnem, mizar. Bil je bo-
rec 2. éete CB od 8. 12. 1941 do srede januarja 1942. Po Drazgosah
se je prikljucil Selski ¢eti. Padel je 18. 9. 1942 na Cesnjici.
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SISKA FRANC-CRTO, roj. 1915 v Lesnici pri Novem me-
stu, delavec, élan KPS. Borec 2. kranjske ¢ete je bil od 2. 8. 1941,
oktobra 1941 odsel s skupino Kranjsko —trziske ¢ete v Ljubljansko
pokrajino, decembra 1941 pa se je prikljucil 2. ¢eti CB. Bil je tudi v
Drazgosah in komandant bataljona v Kokrskem odredu. Zivel je v
Lovranu. Pokojni.

SKOFIC STANE, roj. 1915 v Mengsu, Zelezniéar, simpatizer
KPS. Bil je borec Radomeljsko — mengeske cete od 10. 8. do 17. 8.
1941, prej od 27. 7. v mengeski skupini. Od 17. 8. do decembra 1941
v mengesko — moravski ¢eti, decembra v 2. ¢eti CB. Padel je na
Mosenjski planini 13. 1. 1942.

SMID JANEZ-JANUS, roj. 2. 8. 1902 na Selu pri Bledu, to-
varni$ki delavee, ¢lan KPS. Bil je borec v partizanski skupml
Hrastniku nad Korosko Belo od 22. 6. do 28. 7. 1941, nato je bil
borec Cankarjeve éete do 5. 8. 1941, nato jeseniske 1. ¢ete CB. V
Drazgosah je bil od 9. do 11. 1. 1942, pozneje je bil premescéen k
politiénemu delu. Dne 20. 3. 1943 je bil zajet pod Ajdno pod Stolom
kot ¢lan OK KPS Jesenice in mucen do smrti.

SOLAR JOZE-JOZCA, roj. 15. 3. 1912 v Ljubnem, &evljar.
Bil je borec Jelovske Cete od 24. 8. 1941 do srede januarja 1942,
nato je politicno deloval na obmodju Ljubnega. Umrl je 17. 3. 1946.

SORILI SLAVEKO, roj. 1920 v Gorenji vasi, pek, ¢lan Sokola.
Bil je borec Poljanske ¢ete od 6. 12. 1941 do 14. 12. 1941, nato v 2.
¢eti CB od 15. 1. 1942. Po Drazgosah je &el v Ljubljano na zdra-
vljenje, ob vratanju na Gorenjsko je bil zajet in poslan v taborisce.
Od tam je pobegnil in se 10. 3. 1944 prikljué¢il VDV v Poljanski do-
lini. Umrl je januarja 1988.

STIBELJ DOMINIK, roj. 1914 v Javorjah, kmet, simpatizer
KPS. Borec Poljanske cete je bil od 6. 12. 1941 do 14. 12. 1941, nato
je bil v 2. éeti CB do srede januarja 1942. Po Drazgosah je bil v
Selski (Bickovi) ceti. Padel je 10. 8. 1942 na Jelovici.

STIBELJ SILVO-DIMAC, I‘O_] 1919 v Javorjah, kmet, sim-
patizer KPS. Borec Poljanske éete je bil od 6. 12. 1941 do 14. 12.
1941, nato v 2. ¢eti CB do srede januarja 1942, Po DraZzgosah je bil
v Bi¢kovi skupini (Selska ¢eta) in nato od jeseni 1942 v Poljanski
¢eti. Umrl je januarja 1962 v Javorjah.

STIRN FRANG, roj. 4. 4. 1904 v Gorenjah pri Kranju, zidar,
simpatizer KPS. Borec Jelovske — 2. éete je bil od 7. 12. 1941 do
srede januarja 1942, nato v Loski ¢eti. Padel je 9. 9. 1942 na Lip-
niski planini.

278



STULAR FRANC, roj. 3. 2. 1909 v Ljubnem, delavec. Bil je
borec Jelovske éete od 24. 8. 1941 do srede januarja 1942, nato v
Loski éeti. Umrl je 1. 1979.

STULAR MIRKO, roj. 17. 1. 1917 v Ljubnem, &evljar. Borec
Jelovike Cete je bil od 24. 8. 1941 do srede januarja 1942, nato v
Selski ¢eti. Padel je 27. 3. 1942 v Rovtu nad Crngrobom.

SUBIC FRANC-GOSAR, roj. 1911 v Bukovem Vrhu, sin
malega kmeta — ¢evljar. V partizane je odsel 10. 12. 1941. Po vrni-
tvi iz DraZzgos je bil v skupini Pavia Peternela. Ko je ta skupino
razpustil, je odSel v Dolomite, kjer je bil do osvoboditve. Pokojni.

SUBIC IVAN-IVE, roj. 1922 v Hotovlji, $tudent, slikar. V
partizane je odSel iz Hotovlje 22. 12. 1941. Po razpustu Peter-
neljeve skupine 22. 1. 1942 je odsel v Dolomite in potem v Ljublja-
no. Poleti 1942 je ponovno odSel v partizane. Umrl je 30. 12. 1989.

SUBIC MIRKO, roj. 1921 v Hotovlji, dijak. V partizane je
odsel 22. 12. 1941 iz Hotovlje. Padel je 13. 1. 1942 na MosSenjski
planini.

TAVCAR FRANC, roj. 1924 v Poljanah, kme¢ki sin. V parti-
zane je odsel 17. 12. 1941; v noci na 22. 1. 1942 je odSel z nekaj dru-
gimi iz CB na prezimovanje proti Zirovskemu Vrhu in potem do-
mov. Zaradi nevarnosti je v zafetku februarja 1942 odsel v Lju-
bljano k sorodnikom. V Ljubljani je bil do osvoboditve. Pokojni.

TOMAZIN IVAN, obvescevalec, roj. 1917 v Bukovséici, trgo-
vski potnik, ¢lan KPS. Borec 2. éete CB je bil od 18. 12. 1941. Po
Drazgosah je bil v Selgki eti. Padel je 27. 3. 1942 v Rovtu nad Crn-
grobom. Od 8. 12. 1941 je bil organizator vstaje v Selski dolini.

_ TOMAZIN ZDRAVKO, roj. 1922 v Bukoviéici. Zivel je v
Sentvidu pri Ljubljani. Pokojni.

TOMINC EDVARD, roj. 1921 v Hrusevju pri Postojni, elek-
trikar, ¢lan Sokola. Borec Jelovske Cete je bil od 7. 12. 1941 do 12.
1. 1942. Padel je na MoSenjski planini 12. 1. 1942.

TRPIN JOZE, roj. 1923 v Srednji vasi, delavec. V partizane
je odsel 22. 12. 1941 iz Srednje vasi. Kot kurir je 20. 1. 1942 v Do-
lenéicah padel v nems$ko zasedo in bil ujet. Poslali so ga v taborisce
Mauthausen, kjer je bil do osvoboditve. Zivi v Ljubljani.

UDVANC MATIJA-VAJS, roj. 29. 4. 1912 na Jezici v Lju-
bljani, klju¢avniéar, élan KPS, $panski borec. Bil je ¢lan in politko-
misar kamniskega bataljona od zadetka do konca oktobra 1941.
Pozimi 1941 je od$el na Gorenjsko, po 1.12.1941 je bil v 1. éeti CB,
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v Drazgo8ah kot polikomisar. Padel je 27. 3. 1942 v Rovtu nad Crn-
grobom.

URSIC FRANC, roj. na Primorskem, emigrant pred fasi-
sti¢nim terorjem, kmecki delavec na Dolenjem Brdu, v CB vstopil
22.12. 1941. Po prihodu iz DraZgos v Poljansko dolino se je zdravil
v Volaki, kjer so ga Nemci izsledili in ga poslali v Dachau. Umrl je
leta 1960 na Dolenjem Brdu.

VADNOV MIRKO, roj. 12. 12. 1921 na Malem Otoku pri Po-
stojni. Elektriéar, ¢lan SKOJ. V CB je vstopil 12. 12. 1941 (na 20.
rojstni dan). Po draZgoski bitki je bil v Selski éeti. Padel je 27. 3.
1942 v Rovtu nad Crngrobom.

VIDIC ANTON-CACEK, intendant bataljona, roj. 1919 v
Srednji vasi pri Radovljici, Sofer, simpatizer KPS. Borec Jelovike
cete je bil od 29. 7. 1941 do srede januarja 1942. Padel je 27. 3.
1942 v Rovtu nad Zabnico.

VINKSEL MIHA-GUSTE, roj. 3. 8. 1923 v Velikih Malen-
cah na Dolenjskem, zidar, simpatizer KPS. Bil je borec 2. kranjske
dete od 2. 8. 1941. Oktobra 1941 je odsel v Ljubljansko pokrajino,
decembra pa v 2. ¢eto CB. Padel je 17. 5. 1942 v Tuhinjski dolini.

VOLCANSEK FRANC-BLAZE, roj. v Sromljah pri Brezi-
cah. Bil je borec Kamniske ¢ete, od decembra 1941 v CB. Po Draz-
go8ah je bil v kamniski skupini. Padel je 29. 11. 1942 v Zdu§i pri
Kamniku.

VRANICAR DRAGO, bataljonski orozar, roj. 1913 v Skofji
Loki, puskarski mojster, ¢lan Sokola. Borec 2. éete CB je bil od 23.
12. 1941 do srede januarja 1942. Po DraZgoSah je bil v Loski Ceti,
nato borec Gorenjskega in Skofjeloskega odreda in vodja puskar-
ske delavnice v Martinj Vrhu. Pokojni.

ZAJC IVAN, roj. 1905 v Zg. Gameljnah, delavec, ¢lan KPS.
Bil je borec Rasigke ¢ete od 29. 8. 1941 do decembra, v CB od 11. 1.
1942. Padel je v DraZgo8ah.

ZORKO FRANGC, roj. 1900 na Stajerskem, zidar, élan JSZ.
Bil je borec Jelovske — 2. ¢ete CB od 7. 12. 1941 do srede januarja
1942. Po Drazgos$ah je bil s Kokrsko éeto. Padel je 9. 9. 1942 na
Lipniski planini.

ZUPAN ANTON, roj. 11. 3. 1925 v Senéurju, vajenec, ¢lan
SKOJ-a. Borec Jelovske — 2. ete je bil od 18. 11. 1941 do srede ja-
nuarja 1942. Po Drazgo$ah je bil v Kokrski deti. 22. 4. 1942 je umrl
za posledicami zadusSitve v okrogelski jami.
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ZAKELJ JANEZ-ANZON, roj. 1920 v Stari vasi pri Zireh,
evljarski pomoénik. V partizane je odsel 22. 12. 1941 iz Zirov. Po
vrnitvi iz Drazgos je bil 21. 1. 1942 na Blegosu dodeljen v skupino
Vinka Oblaka. Po prezimovanju se je sredi maja 1942 vrnil v
Poljansko ¢eto. Padel je 4. 8. 1942 na Blegosu.

ZAKELJ MILAN-ZIROVNIK, roj. 1921 v Stari vasi pri
Zireh, avtomehanik. V partizane je odSel 22. 12. 1941. Po vrnitvi
iz DraZgos je bil dodeljen v skupino Vinka Oblaka. Ta se je razsla.
Odsel je na prezimovanje domov. Sredi maja 1942 se je vrnil v
Poljansko ¢eto. Pokojni.

ZAKELJ VINKO, roj. 1913 v Stari vasi pri Zireh, zidarski
delavec. V partizane je odSel 22. 12. 1941 iz Zirov. Padel je 11. 1.
1942 v DraZgo8ah. Bil je izredno hraber mitraljezec.

ZIVALIC STANISLAV-DAVO, roj. 13. 11. 1921 v Sp. Ga-
meljnah, pleskar, simpatizer KPS. Borec Rasiske éete je bil od 15.
do 17. 8. 1941. Premesden je bil v Kamnisko ¢eto, nato se je vrnil v
Rasigko, v CB je bil od decembra 1941. Po DraZgosah je bil v Kam-
niski ceti. Padel je 13. 6. 1944 v Hraskem hribu pri Smledniku.

ZUPANEC IVAN-BRICO, roj. 24. 5. 1895 v Zagrebu, klo-
buéar. Borec Jelovske &ete je bil od 19. 10. 1941, Poljanske ¢ete od
6.12. 1941 do 14. 12. 1941, nato 2. éete CB do srede januarja 1942.
Padel je 22. 4. 1942 v okrogelski jami. Kljub letom, star je bil 46
let, je bil izjemno hraber borec in nepogresljiv ostrostrelec.

ZVAN JANEZ-DRAVSKI, roj. 20. 10. 1910 v Sp. Gorjah, to-
varniski delavec, simpatizer KPS. Borec Cankarjeve éete je bil od
2. 8. 1941. Nato je bil v 1. ¢eti CB. Po bojih v Drazgosah je bil borec
PreSernove cete, politkomisar dete in terenski delavec. Izjemno
hraber brat narodnega heroja Andreja. Umrl je 7. 1. 1962.
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Preostali udeleZenci drazgoske bitke

V varstvu bataljona so bile Zenske, starejsi moZje in otroci:

SUBIC ANGELA, roj. v Bukovem Vrhu 1925, Zivela pri Me-
dvodah. Pokojna.

SUBIC -~ p. TUSEK IVANA, roj. 1906, tudi v Bukovem Vrhu.
Zivela je v Zabji vasi blizu Poljan. Pokojna.

SUBIC TOMAZ, roj. 1885. Pokojni. To je bila Narigarjeva
druZina.

TUSEK JOZE, roj. 1934 pri Narigarju. V Drazgodah je bil
star 7 let. Zivi v Argentini.

Preostali, ki so bili pozneje bolj ali manj $§kodljivi NOB:

BEGUS VIKTOR, roj. 1920 na Jesenicah. Prebezal v Ljublja-
no, kjer je deloval kot okupatorjev, zelo aktiven agent. V Lju-
bljani je bil 15. julija 1942 tudi justificiran.

DOLINAR MAKS, roj. v Luéinah 1920. leta. Padel kot domo-
branec.

JAN DUSAN, roj 1919 v Stari vasi pri Zireh. Prej je bil podéa-
stnik v jugoslovanski armadi. V CB je vstopil 23. decembra
1941. Po bitki se je predal Nemcem in kot pripadnik okupa-
torjeve vojske v Italiji padel 1944. leta.

JUSTIN VINKO - TONHOV, roj. v Crnem Vrhu. Delal pri
AnZonovcu v Srednji vasi v Poljanski dolini. V CB je vstopil
22.12.1941 in po bitki odsel domov. Kmalu je postal nasprot-
nik NOB. Pokojni

KERSEVAN JANEZ, rojen 1907 v Biljah pri Gorici. V parti-
zane je kot primorski emigrant prisel iz Kranja. Odsel od par-
tizanov in pobegnil v Avstralijo.

KOSIR VENCELJ, roj. 1915 v Zadobju pri Luéinah, kme¢ki
delavec. V CB je prisel 22. 12. 1941, bil je 13. januarja 1942
na Mosenjski planini celo ranjen, se tajno zdravil, odsel do-
mov in se javil Nemcem. Po vojni je bil justificiran kot domo-
branec.

KRAJNIK JANEZ, roj. 1912 na Krizni Gori. Emigriral v Av-
stralijo.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

KOPRIVNIK FELIKS, roj. 20. 3. 1905 v Cerkljah, delavec.
Borec Jeseniske éete od oktobra 1941 do 12. 1. 1942, Po Draz-
go$ah je odSel domov in postal nevaren izdajalec. Justificiran
je bil po vojni.

. MARINOVIC LJUBOMIR, roj. 1914 v Sarajevu, gradbeni

tehnik. V Poljanski ¢eti je bil od 6. 12. 1941, nato v 2. ¢eti CB.
Sredi januarja 1942 se je prijavil nemski policiji. Bil je agent
gestapa. L. 1944 je bil justifici ran kot izdajalec.

MICHELIN MARTIN, roj. na Korodkem, nemski financar v
Crnem Vrhu. 16. 12. 1941 se je pridruzil CB. Po drazgoki bi-
tki je pobegnil nazaj k ockupatorskim gospodarjem.
MURNIK ANTON, roj. 1903 v Srednji vasi pri Radovljici, avto-
mehanik. V Jelovski ¢eti je bil od 29. 7. 1941 do srede januarja
1942. Z Zeno je odSel na svoje in 8kodoval NOB. Justificiran je
bil ze 1. 1942.

MURNIK JOZICA, Antonova Zena, roj. 1908 pri Sv. NeZi pri
Trzi¢u. Tovarni§ka delavka. Velja enako kot za moza. Skodlji-
va NOB. Justificirana z moZem.

NOVAK FRANC, roj. 1923 na Dolenjem brdu, kmedcki sin. V
CB je prisel 22. 12. 1941 med vstajo. Po Drazgosah se je vrnil
domov. Marca 1943 je Sel v nemsko vojsko, kjer je padel.
PECNIK ERNA, roj. 24. 11. 1915 v Ljubljani, gospodinja. Bila
je v Jelovski ¢eti do 3.8.1941 (z moZem), do srede januarja
1942 v CB, nato je februarja odsla v Ljubljano. Tam je Zivela
dvojno Zivljenje. Pomagala je izdati Zagarjeve Zenske in Meto
Sitar, kar je Savica Zagar opisala (z dokumenti) v Nasi zeni
septembra 1975. Kot sumljivo so jo partizani dali justificirati
%e v Ljubljani, a se je temu izmuznila. Zanimivo je, da so jo
Italijani 16. 4. 1942 aretirali, éeprav je o sodelavcih NOB po-
vedala vse, kar je vedela. Obsojena je bila na dosmrtno jeco v
Italiji, a je vse preZivela. Zivela je v Ljubnem in z njo je bilo
veliko teZav. Pokojna.

PETERNELJ VALENTIN, roj. 1911 v Zirovskem Vrhu,
udelezil se je decembrske vstaje. Po DraZgo8ah kmalu usel iz
CB, pozneje se je pridruzil domobrancem, kjer je bil ubit.
RAVNIHAR ALOJZ, roj. 1917 na Krizni Gori, kmetovalec. V
CB, 2. éeta, je bil od 14. 12. 1941 in bil v njem do srede ja-
nuarja 1942. Po DraZgo$ah je bil (kakor njegovi trije bratje) v
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Selski éeti. 27. 3. 1942 je bil v Rovtu zajet, presel k okupatorju
in zato je bil aprila 1943 justificiran.

17. STANONIK PAVLE, roj. 1913 na Kremenku v Poljanski doli-
ni. Ze 22. januarja je usel domov. Pozneje je postal domobra-
nec. Umrl je po vojni.

18. SINKAR JANEZ, roj. 1913 v Selcih. Pridru#il se je decembr-
ski vstaji. V drazgosgki bitki je bil zelo hraber borec, kmalu po
njej je pobegnil k bratu, oboroZenemu duhovniku, ki je bil ka-
plan v Mirni Peé¢i na Dolenjskem. Nato je bil kurat Legije
smrti in kurat laznega »Stajerskega bataljona« in zelo krut.
Janez je postal belogardist in je bil justificiran 1943. leta.

19. TAVCAR JANEZ, roj. 1904 na Jesenicah. Postal je okupa-
torjev sodelavec. Zato je bil kot sovraznik 18. 5. 1942 na Jese-
nicah justificiran.

20. ZUPANC JANEZ, roj. 1921 na Ceteni Ravni v Poljanski doli-
ni. Po Drazgogah je od3el domov. Zivel je mirno v Skofji Loki.

Preostali pripadniki CANKARJEVEGA
BATALJONA pred drazgosko bitko in med njo:

BENIGER FRANC-Gabrin; BOKAL STANE; DROBIC
FRANC, ranjen; GRILC FRANC-Brinar; KAVCIC PAVLE; KER-
SNIK STANE—Jelovéan, ranjen; KNAFLIC ALOJZ; KOCJANCIC
STANKO-Marjan; KONOBELJ FRANC-Slovenko; NOVAK CVE-
TO; POTOCNIK FRANC; SEKARDI STANKO; STRAZISAR POL-
DE, poznejsi politkomisar Gorenjskega odreda; VOVK IVAN-Zi-
van; ZALETEL TINE; ZEMVA ALBIN; ZVAN ANDREJ-Boris, po-
zneje komandant Gorenjskega odreda.

Zaradi starosti niso mogli sodelovati v bitki: SVETINA VIK-
TOR, VERGEL ALBERT, VISTER VALENTIN.

V bitki je sodelovalo tudi nekaj DraZgosanov: AMBROZIC
ALOJZ, JELENC KAREL, LOTRIC LUDVIK, LUSINA JANEZ.

* % %

V drazgoski bitki - boju od 9. do 12. januarja 1942 je so-
delovalo 207 pripadnikov Cankarjevega bataljona.
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Padli v Rovtu, v Poljanski dolini, na Mosenjski
planini, v Lipanci in v Vinharjih

Seznam ubitih DraZgosanov in padlih draZgoskih
borcev

Padli Cankarjevci v Drazgosah
od 9. do 11. januarja

BOZIC Gregor, Kranj

DOLINAR Maks, Mlaka-Javorje
JEZERSEK Bostjan, Stara Oselica
KOVACIC Janez mlajsi, Kranj
KRMELJ Maks, Ba¢ne

RZEN Maks, Javorje

SKOFIC Stane, Menges

ZAJC Ivan,Gameljne

ZAKELJ Vinko, Ziri

LRSS W

Padli cankarjevci v Rovtu 12. decembra 1941

BIZJAK Joze, Begunje
SAKSIDA Joze, Lesce
SALAMON Jaka, Jesenice

e po

Padli na Pasji ravni in Polhovcu ter v okolici
Poljanskih vrhov med 25. in 27. decembrom 1941

DEMSAR Ciril, Poljane

DOLENC Vinko, Praprotno

KORUZA Joze, Prezelj na Primorskem in Kranj
MACEK Ivan, Skofja Loka

MLAKAR Janko, Senéur

PUSAVEC Miha, Voglje-Kranj

RUCIGAJ BoZo, Kranj

SUBIC Ivan, Hotovlja

P NSO o
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Padli na Mosenjski planini 13. januarja 1942

BICEK Henrik, Prapetno Brdo-Kranj
FISTER Miha, Naklo

GOLJA Ciril, Hotovlja

GRACAN Jurij, Kovaéa vas pri Vinici-Kranj
JEREB Jaka, Praprotno

KOKALJ Jernej, Dolencice

KOVACIC Janez starejsi, Kranj

MLAKAR Karel, Trzin

OMAN Stanko, Hotovlja

PADOVAN Benedikt, Steverjan-Lesce
SUBIC Mirko, Hotovlja

. TOMINC Edvard, HruSevje pri Postojni-Kranj-StraZisée

pd b
N O © 000 Tk L

Padli v Vinharjih pri Muhu 22. januarja 1942

DEMSAR Donat, Hotovlja
DOLINAR Alojz, Zabja vas
KOSIR Pavle, Poljane
NOVAK Joze, Dolenja vas
PETRIC Ciril, Zabja vas
ROBNIK RUDI, Zabja vas

ISR e

Padli v Lipanci 19. januarja 1942

BOKAL Stane, Jesenice

JAKOPIC Janko, Sp. Gorje-Graben

KNAFLIC Alojz, politkomisar in komandant, Bled

KRAVS Franci, Jesenice

Vsi preostali podatki o padlih so navedeni v skupnem seznamu.

W00

Drazgosani padli kot borei v NOB od 1942 do 1945

1. FRAKELJ Janko, roj. 29. 5. 1916 v DraZgoSah, padel 16. 3.
1945.

2. HABJAN Gabrijel, roj. 9. 10. 1924, DraZgose, padel 17. 2.
1943

3. HABJAN Janez, roj. 27. 12. 1909. Ujet in v Dav¢i ustreljen
24. 3. 1945
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8.
9.
10.
11.
12.

13.
14.
15.

16.
17.
18.

HABJAN Rafael-Janko, roj. 8.1 0. 1922, Drasgose, padel 24.
3. 1943

HUDOVERNIK Peter, roj. 1. 8. 1925, Gorje pri Bledu. Padel
18. 2. 1945

JELENC Albin, roj. 15. 6. 1920, Drazgose. Padel 18. 11. 1943
LOTRIC Jozef, roj. 19. 3. 1920, DraZgose,ujet,umrl 20. 11. v
Mauthausnu

LOTRIC Konrad, roj. 9. 2. 1914, DrazgoSe. Padel 29. 3. 1943
LOTRIC Maks, roj. 12. 2. 1922, Drazgose. Padel 25. 2. 1943
LOTRIC Peter, roj. 28. 6. 1909. Padel 24. 4. 1944

LUSINA Ciril, roj. 1. 7. 1933. Ubit je bil 3. 11. 1943

LUSINA Joze, roj. 16. 2. 1923, Drazgose. Umrl zaradi ran 10.
9.1943

LUZNAR Evgen-Vinetu, roj. 13. 9. 1924. Padel 6. 6. 1944
MARENK Matevz, roj. 16. 9. 1916, Drazgose. Padel 18. 6. 1943
POTOCNIK Rudolf, roj. 17. 3. 1925, Draigose. Ujet in
ustreljen 15. 8. 1943

SOLAR Franc-Tr§, roj. 1. 4. 1920, Drazgose. Padel 9. 10. 1944
KAVCIC Janez, roj. 18..., Drazgose. Ubit na begu 19. 3. 1945
LOTRIC Joze, roj. 1909, DraZgose. Padel marca 1942.

O padlih Drazgo8anih je zbral podatke Ludvik Jelenc, Draz-

gose, 16. 5. 1993.

Ubiti Drazgosani

11. januarja 1942 na Jelenséah pred §t. 76:

1.
2.

PN w

Sw©

Ambrozi¢ Primoz (Martinc), star 67 let

Benedic¢i¢ Vinko (Grogovéev pastir), star 13 let, doma iz Pod-
blice

Berce Tomaz (Peskar), star 65 let

Jelenc Matija (Bol¢arjev), star 51 let

Jelenc Franc (Bol¢arjev), star 17 let

Jelenc Maks (Boléarjev), star 20 let

Jelenc Leopold (Boléarjev), star 17 let

Habjan Janko (Ozbic), star 32 let (od roéne bombe, ki jo je ho-
tel vreéi nazaj)

Lotri¢ Franc (Markonov), star 16 let

Lotri¢ Anton (Markonov), star 11 let
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11. Lotri¢ Franc (Tomazovc), star 60 let

12. Lotri¢ Ciril (Grogovéev) , star 18 let

13. Lotri¢ Tomaz (Lovrih), star 50 let (na begu iz Grogovceve hise)

14. Marenk Stanko (Pstoten), star 20 let

15. Solar Jakob (Ozbic st.), star 60 let (na begu iz Grogovéeve hise)

16. Lotri¢ Jakob (meznar), star 66 let

17. Bester Anton (Polakov), star 11 let

18. Frakelj Peter (Kajzen), star 60 let

19. Frakelj Zdravko (KajZen), star 17 let

20. Solar Rezika (Koritnikova), stara 3 leta (zadeta od drobca
granate v Grogovéevi kleti)

12. januarja 1942 ubiti in seZgani v kleti pri cerkvi:
21. Ambrozi¢ Alojz (Martincov), star 30 let
22. Bertoncelj Joze, star 22 let

23. Habjan Miha (Simnov), star 36 let

24. Habjan Tomaz (Simnov), star 30 let
25. Habjan Ignac (Simnov), star 20 let

26. Jelenc Tomaz (Pavlnovc), star 24 let
27. Jelenc Jernej (Dobre), star 32 let

28. Kavéi¢ Janez (Hkavsd), star 55 let

29. Kavéi¢ Peter (Bite), star 45 let

30. Megusar Janez (Kopéov), star 30 let
31. Megusar Vinko (Kopcov), star 27 let
32. Mlinar Filip (organist), star 36 let

33. Prevc Peter (Markov), star 24 let

34. Preve Rafko (Markov), star 21 let

35. Smid Janez (Kovadev), star 29 let

36. Smid Gregor (Urbanove), star 39 let
37. Solar Tomaz (Mazev), star 29 let

38. Solar Albin (Mazev), star 28 let

Padli na begu:

39. Petrové Alojz (Tinin), star 37 let

40. Lotri¢ Franc (Stihelnov), star 17 let

41. Solar Marija (Koritnikova), stara 36 let, mati petih otrok.
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13.
Janez Lusina, 16. 6. 1993
Spominska tekmovanja
»Po stezah partizanske Jelovice«
(povzetek)






V spomin na legendarno drazgosko bitko od 1958. leta pri-
rejamo zimskosportne rekreativne prireditve z imenom »Po ste-
zah partizanske Jelovice«. Odigravajo se v pocastitev draZzgoske
bitke. V pocastitev Drazgosanov, ki so bili okupatorjeve nedolzne
Zrtve, in padlim junakom Cankarjevega bataljona, junaskih bor-
cev, ki so tri dni vztrajali na ostro napadanih polozajih. Namen
teh tekmovanj je predvsem, da se spomin narodnoosvobodilnega
boja za svobodo ohranja v mladem rodu. Hkrati je namen mno-
Ziénih zimskih prireditev razvijati v gorskem kraju turizem in
nase }judi pripravljali za pohode tudi v zimskem éasu, razvijati
smucarstvo, zlasti vojasko, sankanje itd.

DraZgoSe — slovenske Termopile, tako se je govorilo prva leta
po vojni, Drazgo$e — Drazgoska republika, kjer je voditelj Stane
Zagar prvi¢ javno orisal cilje OF in osvobodilnega boja, kjer so pr-
vi¢ na Gorenjskem javno donele partizanske pesmi. Vse to ne sme
biti pozabljeno in vse to je potrebno izrocéati prihajajoéim mladim
rodovom. Tako so se odlodili in sklenili borci Cankarjevega ba-
taljona, ko so se prvi¢ po osvoboditvi januarja 1946 zbrali v
Drazgosah. Tak$nega mnenja je bil tudi Okrajni odbor Zveze bor-
cev Kranj, ki mu je v letih 1954 — 1962 predsedoval Ivan Berton-
celj-Johan, nekdanji politi¢ni komisar Cankarjevega bataljona.

V prvih povojnih letih, 1945-1953, v DrazgoSah na proslave
in spominske prireditve ni bilo mogoce misliti. Vagéani so prebiva-
li Se v zasilnih barakah. Ob pomanjkanju materiala in delovnih
moéi so zidali nove hiSe, seveda predvsem na temeljih prejSnjih.
Nems3ki vojni ujetniki, ki so bivali v barakah pod vasjo, so v letih
1945 do 1947 iz doline v vas gradili cesto. Prve spominske priredi-
tve so bile moZne Sele po zasilni obnovi Drazgos leta 1950. Te prve,
spontane in iz srca pripravljene proslave so bile bolj podobne
nekdanjim partizanskim mitingom: znani borec iz NOB je imel
nagovor, zapeli so partizanske pesmi, recitirali Bora in Kajuha,
poloZili vence na skupni grob ustreljenih na pokopali§¢u, nato pa
je bilo druZabno srecanje borcev in domacinov. UdeleZencev ni bilo
veliko in z leti, 1953-1958, je zanimanje za taks$ne prireditve upa-
dlo. Zive&ih borcev je bilo vedno manj, vaséani so se drzali pri to-
plih peéeh, mladino so vse bolj in bolj zanimale zabave v dolini.
Nagla motorizacija je to 8e pospesila, kajti v januarskih dneh so
bile poti zelo slabe. Proslave niso ve¢ kazale tistega, kar je nekoc
pomenila drazgoska bitka.
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V vsem tem &asu, pa so se borci NOB na vseh ravneh oblasti
vseskozi zavzemali za ¢im hitrejSo izgradnjo porusene vasi. Pri-
tiskali so, naj se éimprej ustanovi obnovitvena zadruga za izgra-
dnjo ceste Rudno — DraZzgose. Sprva je bilo pripeljanih 80, pozneje
pa do 140 nemskih vojnih yjetnikov. Uredili so nabavo gradbenega
materiala in sicer po planu I, posodobljena je bila elektri¢na na-
peljavaitd. Vse je pripeljalo do tega, da je bila vas v glavnem obno-
vljena do leta 1958. Pred tem so bile druZinske barake, skupni hle-
vi, baraka - cerkev, baraka — $ola, makadamska cesta. Ob tem je
potrebno povedati $e to, da so republisko vodstvo, okraj in pozneje
obcine vseskozi namenjali DraZzgoSam veliko pozornost, to velja
tudi za poznejsa leta. (Fotografije iz tistih ¢asov — barake.)

S pridnostjo vaséanov in ob pomodi drzavnih vodstev je leta
1974 v DraZgoSe »prisla« sodobna asfaltna cesta, leto ali dve poz-
neje je asfaltna cesta povezala DraZgose s Kropo in Radovljico in
$e in Se. Veliko bi o tem vedeli povedati dr. Slavica Pentek (Lotrié),
Ludvik Jelenc, Janko Pintar.

Pa vendar, zar ognja drazgoske bitke je bil v prvih povojnih
letih tako moéan, da se borci in va§céani niso zadovoljili samo z ob-
novo vasi. Zeleli so, da se dogodek — boj ne bi pozabil, zato so v vedi-
ni sprejeli prireditve z imenom »Po stezah partizanske Jelovice«.

Tudi na Okrajnem odboru ZB v Kranju so razmisljali, kako bi
proslave pozivili in pritegnili ljudi mnoZi¢no. Ze takrat so se posa-
mezniki spraSevali, ali bodo ¢rni dnevi okupacije in zatiranja in
hkrati svetli dnevi junastva nasih ljudi in zmage nad nasiljem —
nacifagizmom pozabljeni. Ali bodo pozabljeni tisti, ki so se bojeva-
i, pomagali NOB, trpeli, krvaveli in umirali za svobodo? Kako
obogatiti prireditve v DraZgogah, da bi bile bolj mnozZi¢ne? Ja-
nuarja leta 1953 je na proslavi prvikrat sodelovala enota smu-
¢arjev — vojakov planinskih izvidnikov, ki so prisli iz smuéarskega
centra v Mojstrani. Ti smuéarji so bili posebno v§e¢ mladini. Ob
tej priloznosti je major Milo§ Rutar predlagal, naj se uvedejo
smucarska tekmovanja ob vsakoletni drazgoski prireditvi. Ko se
je 1957, leta Rutar vrnil v Slovenijo, je pripravil pisni predlog o
spominskih patrolno—-smucdarskih tekmovanjih z naslovom »Po
stezah partizanske Jelovice«. Na njih bi sodelovala $portna dru-
§tva, druzbenopolitiéne organizacije, pripadniki vojske in [judske
milice, predvojaske enote. Predlog je utemeljil takole:
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Mnogi narodi povezujejo §portne prireditve s pomembnimi
dogodki iz svoje zgodovine. Najtezja atletska disciplina, tj. mara-
tonski tek na 42 km, budi spomin na legendarni tek vojaka, ki je z
Maratonskega polja prinesel v Atene vest o zmagi nad Perzijci in
se zgrudil mrtev. Vsakoletni smuéarski tek VASA na Svedskem,
na 80 km, je spomin na smudarski pohod plemic¢a Gustava Vase, ki
se je umaknil pred osvajalnimi Danci, zbral v gorah pristase, na-
padel okupatorsko vojsko in jo potisnil v morje. Poljaki imajo spo-
minska tekmovanja v spomin na Heleno Czehovo in na skakalca
Stanislava Maruszarza; Finci tek za pokal Kurikala v spomin na
svojega odliénega tekacda. Tudi pri nas so Ze spominska tekmo-
vanja »Ob Zici okupirane Ljubljane«, memorial TomazZa Godca,
Cizljev smuk in druga.

Mladina bo v tak$nem tekmovanju in spominu na drazgosko
bitko nasgla smisel za nastopanje. Na privlaéen naéin bo sprejema-
la tradicijo NOB, na pohodu po Jelovici in po njenem vznozju bo
spoznavala kraje iz NOB, srecala se z borci in spoznavala razme-
re, v kakrsnih bi se znagla v morebitni vojni. Uéila se bo premago-
vanja zimskih teZzav, pohoda na smudeh, orientacije, streljanja in
dajanja prve pomo¢i. Kovalo se bo tovaristvo med starejso in mlaj-
So generacijo.

Rutarjev predlog je Okrajni odbor ZB Kranj sprejel s pravil-
nikom tekmovanj, naj vsaka patrola Steje tri ¢lane, ki streljajo z
vojagko pusko po tri naboje v taréo na 100 m. Septembra 1957 je bil
ustanovljen pripravljalni odbor, ki mu je predsedoval Ivan Berton-
celj-Johan, ¢lani pa so bili: Franc Konobelj- Slovenko, Franc Medja,
Milos Rutar in Se nekateri. Doloéili so, da bo Okrajni odbor ZB
Kranj skupaj z Obéinskim odborom ZB Zelezniki (takrat obéina
Zelezniki) prirejal spominska tekmovanja v Drazgosah vsako leto.

Ko danes po 50 in veé letih po draZzgoski bitki beremo navede-
ni predlog in odlo¢itve, mu nimamo kaj dodati. Razni narodi tudi
po 50 letih od I1. svetovne vojne prirejajo spominske svecanosti in
$portna tekmovanja. Lani smo spremljali veliko prireditev v spo-
min na britansko zmago pri El Alemainu in veliko zmago so-
vjetske vojske pri Stalingradu. Pri nas na Cerkljanskem Ze vec let
prirejajo Sportna tekmovanja v spomin na partizanske smucarske
tekme, ki jih je v zimi 1945. leta pripravilo poveljstvo XXXI. divi-
zije NOV in POS. Ime pohoda »Ob zici okupirane Ljubljane« se si-
cer z leti menjava, toda pomen pohoda je ostal isti: pohodnikom
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priblizati spomin, ko je bila Ljubljana zaprta z bodeco Zico. Res pa
je, da je bilo v povojnem ¢&asu, 45 let, mnogo Sportnih prireditev
povezanih z NOB ali z imeni partizanskih junakov, a so v zadnjih
letih mnoge zavrgli in jih danes ni veé.

I spominske zimskosportne prireditve 12. 1. 1958

Program je obsegal:

- patrolni smuéarski tek na 20 km dolgi progi po gozdovih Je-
lovice — zibelki gorenjskih partizanov, mimo partizanskih obelezij, s
ciljem v Drazgosah;

- ponazoritev drazgoske bitke, ko so v vlogi »napadalcev« so-
delovali vojaki iz garnizije Bohinjska Bela, v vlogi »braniteljev« pa
pripadniki enot predvojaske vzgoje;

- svedani del je bil pri starem spomeniku v Drazgosah.

Prireditev 1958 je pohvalil Glavni odbor ZB Slovenije kot naj-
primernejsi nadin prenasanja sporo¢il NOB na mladino.

II. prireditev »Po stezah partizanske Jelovice« je bila 9.
Januarja 1959.

Nastopilo je 13 patrol in 13 poesameznih tekmovalcev — tekadev.

Organizacijo je prevzela Gorenjska smudarska podzveza.
Pred prireditvijo je Franc Medja v pismu sporoéil, da se odgovorni
premalo zanimajo za prireditev, in zaZelel, naj Okrajni ljudski
odbor uredi vprasanje stalnega financiranja prireditve z odlokom.

IIL. prireditev ob 18. obletnici bitke: Organizacijski odbor
je dolo¢il, naj bo glavni del prireditve pred tovarno ISKRA v Zelez-
nikih, da bi bila udelezba vecja. Ker 9. januarja 1960. leta Se ni
bilo snega, so prireditev zadnji trenutek prenesli nazaj v DraZgose
in na Jelovico. Nastopile so patrole iz TVD Partizan, smuéarski
klubi, strelske organizacije, vojaske enote in republiski ekipi Slo-
venije in Hrvaske. Tekmovalo je 44 patrol in 11 posameznikov.

Za IV. spominsko prireditev l. 1961 je bil izdan prospekt z
zgodovino NOB. Vseh tekmovalcev je bilo 783. Kip borea je osvojila
republiska ekipa Slovenije: Miha Munih, Janez Peternel in Jaka
Res. Svetane spominske prireditve se je v Zeleznikih udelezilo
okrog 4000 ljudi.
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V. spominsko prireditev l. 1962 so motile izredno neugodne
sneZne razmere. Zaradi pomanjkanja snega so morala odpasti
tekmovanja v Zeleznikih in Kropi. Prireditev je bila posveéena 20.
obletnici poziga in porusenja Drazgos. Bila je 12., 13. in 14. ja-
nuarja 1962. Nastopilo je 582 tekmovalcev.

VI. tekmovanje l. 1963 oz. prireditev »Po stezah partizanske
Jelovice« sta pripravila Skups¢ina obéine Kranj in Gorenjska
smucarska podzveza. Organizacijski odbor je Ze tretje leto vodil
Janko Prezelj-Stane, vodja tekmovanja pa je bil Franc Medja. So-
delovalo je 974 udelezencev. Mnogim ni bilo prav, da so bile prire-
ditve v Zeleznikih in ne v DraZgosah. Odloéeno je bilo, da se je po-
trebno drzati odloka in predvsem upostevati Drazgose.

VII. prireditve v januarju 1964. leta so bile Se vedno v
Zeleznikih, po istem programu kot leta 1963. Nastopilo je 105 tek-
movalcev v 35 patrolah. Nofnega slaloma se je udelezilo 70 smu-
éarjev. Razvijanje smudarstva in sankastva v prvih povojnih letih
je bil tudi poglavitni cilj drazgoskih prireditev.

Spominske draZgoske prireditve v organizaciji Skupséine
obéine Skofja Loka in Smucdarskega kluba Transturist.

Prirediteljice VIII. spominskih tekmovanj in sreé¢anj
leta 1965 so bile vse gorenjske obé¢ine - DomzZale, Jesenice, Kam-
nik, Kranj, Radovljica, Skofja Loka in Trzi¢, glavno vlogo pa je le
imela obéina Skofja Loka. Imenovan je bil odbor za proslavo, ki
mu je predsedoval Janez Ster. Na tekmovanjih v Zeleznikih in
drugod ob vznoZzju Jelovice je sodelovalo 644 smuéarjev. Med njimi
reprezentance Slovenije, Hrvaske, Srbije, Makedonije, Crne gore
in Armade. Velike teZave so bile z zbiranjem denarja. Prireditve so
bile 10. in 11. januarja. Izkazalo se je, da so tekmovalne proge iz
Zeleznikov v Drazgose pretezke.

IX. spominske prireditve l. 1966. »Po stezah partizanske
dJelovice«.

Ime se je Ze popolnoma uveljavilo. Novi odbor je vodil
Veno Doljak, direktor Transturista v Skofji Loki. Prireditve se je
udelezilo 558 tekmovalcev.
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Prihod enote JLA 1985 v draZgoski cilj

Tudi X. prireditve januarja 1967 je izvedlo isto vodstvo.
Sodelovalo je 840 tekmovalcev, na prireditvi v spomin na bi-
tko in Zrtve je bilo 1500 udelezencev.

XI. prireditve pod vodstvom novega odbora so bile v
Drazgo$ah januarja 1968. Obéinska skupidina Skofja Loka je
imenovala nov odbor z Ivanom Frankom-Iztokom na celu. V
Drazgosah je nastopilo 840 tekmovalcev. Prireditve v Drazgosah
so bile boljSe in udelezba je bila vedja.

XII. prireditve 1969 so bile prvi¢ zdruZene s proslavo
obéinskega praznika obéine Skofja Loka. Osrednji datum
praznovanja je bila obletnica drazgoske bitke. Znano je, da dana-
$nja Skofjeloska obc¢inska skupsdéina tega odloka ne priznava.
Drazgosko bitko so zavrgli. Skups$éine gorenjskih obéin so se to leto
dogovorile o financiranju prireditev: Skofja Loka 55 %, Kranj 15 %,
Jesenice 10 %, Radovljica 15% in TrZi¢ s 5 % udelezbo. Ta odlok je
veljal ved kot 12 let. Po letu 1990 so novi oblastniki tudi to iznidili.
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XIII. prireditve, ki so bile januarja 1970 v Drazgo$ah, Lan-
covem, Kropi in Zeleznikih, je pripravil odbor, ki ga je spet vodil
Ivan Franko-Iztok. V program so bile vkljudene e Poljane, kjer je
v skokih nastopilo 97 mladincev. Pod Bickovo skalo je nastopilo
200 tabornikov iz Skofje Loke in Ljubljane. Republiski §tab TO
Slovenije je za enote TO prvikrat pripravil posebno tekmovanje
vojaskih patrulj iz garnizij po Sloveniji, Hrvaski in celo Srbiji. Pr-
vikrat so po gorenjskih $olah tekmovali s pisanjem nalog z naslo-
vom »Partizanska zgodba«. Sodelovalo je 24 $ol z 289 nalogami. 26
je bilo nagrajenih. Vseh tekmovalcev je bilo 898. Prireditev je po-
novno uspela in se dokonéno uveljavila kot izvirna in pomembna.
Osrednje prireditve pri osnovni $oli v Drazgosah se je udelezilo
okoli 3000 ljudi iz mnogih krajev Slovenije. Vse bolj se je uvelja-
vljal poznejsi drzavni reprezentant Maks Jelenc, ki je postal celo
olimpijec in zastopnik Slovenije na VASA teku.

X1V. prireditve januarja 1971 so imele isto vodstvo in enak
program, le tekmovanje patrulj TO so razsirili. Vseh udeleZencev
je bilo 950. Po odhodu Ivana Franka-Iztoka na novo dolZznost je na
njegovo mesto prisel Stane Krapez.

XV. prireditve januarja 1972 je vodil Stane KrapezZ in ostal
predsednik do XXVI. prireditev.

Opis prireditev bi bil preobsiren, ¢e bi e naprej opisoval
vsako posebej. Zato navajam le najpomembnejSe podatke.

Prireditve od leta 1972 do januarja 1982 so bile bolj mnozi¢ne
kot prejénje. Vsako leto se je v Drazgosah zbralo 3.000 do 5.000
[judi.

Od leta 1970 je odbor »Po stezah partizanske Jelovice« pri-
rejal tudi smuéarska tekmovanja, ki so sodila v okvir »Jugoslo-
vanskega smucarskega pokala«, kar se je izvajalo do leta 1989. Na
njem so nastopale ekipe iz vseh republik nekdanje Jugoslavije.
Tekmovanja so bila po vsej Jugoslaviji, in sicer na obmodjih zna-
nih bojev iz NOB: Drazgose, Mrkopalj, Igman, Zlatibor, Zabjak in
Mavrovo. Republi§ka konferenca ZRVS Slovenije je 1975. leta za
svoje ¢lane uvedla Se tekmovanje »Po poti heroja Kebeta«. Na njem
so nastopale meSane ekipe ZRVS — ZSMS. To tekmovanje se je
konéalo leta 1991, po osamosvojitvi Slovenije.
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Iz Bohinjske Bistrice je 1975. leta v Drazgose prispela dolga
kolona udeleZencev drazgoskega slavja. Pohodna enota je §tela
veé kot 700 ljudi.

Od XVIII. prireditve leta 1975 je bil program prireditev vse
do zadnje v letu 1993 zelo podoben. V program so bili uvedeni
mnoZiéni pohodi v DraZgoSe iz razliénih smeri.

- Najdaljsi (40 km) in najnapornejsi pohod se je in se §e ime-
nuje »Po poti Cankarjevega bataljona«. Organiziralo ga je Planin-
sko drustvo Skofja Loka z neutrudnim Jozetom Stanonikom na
¢elu. Na njem vedno sodeluje 180 — 200 pohodnikov.

Po osamosvojitvi Slovenije 1991. leta so bili nekateri programi
spremenjeni in delno tudi dopolnjeni. Odprto smuéarsko prvenstvo
enot TO in policije je odbor prenesel iz Drazgos na Pokljuko.

Potem ko je bil 1976. leta odkrit nov, veli¢asten pomnik bitki
Cankarjevega bataljona in pobitim DraZgoSanom, je vsako leto
osrednja prireditev ob tem spomeniku, kjer se zbira veliko ljudi.
Zlasti veliko se jih je zbralo ob 50-letnici bitke 10. januarja 1992 in
leta 1993, ko jih je prislo okoli 5.000.
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Prihajanje mnoZice na draZgosko proslavo januarja 1999 s
kroparske smeri.

Od 30. do 35. prireditve, to je od leta 1987 do 1992, je bil pred-
sednik organizacijskega odbora prireditve Janez Lus§ina. Prva leta
do 1990 je denar Se zagotavljala Skofjeloska obé¢ina, pozneje pa
obé¢inski odbor ZB.

Od 1991. leta so v program vkljudeni Se rekreativei — gorski
kolesarji, ki jih je v letih 1991, 1992 in 1993 sodelovalo tudi do 120.
Kolesarjenje organizira znani motodirkaé Leon Pintar. Ze nekaj
let v programu sodelujejo tudi zmajarji in gorski jadralci — padal-
ci. Prav pri gorskih padalcih — jadralcih se je udelezba »zataknila«
z izgovorom, da je draZgoska prireditev ideologka in $lo je celo
tako dale¢, da so padalci kluba »KROKAR« nastop bojkotirali.

Izjemno veli¢asten je »Pohod Cankarjevega bataljona s Pasje
ravni«. To je celono¢ni 40-kilometrski pohod. Je izredno naporen,
saj ni samo dolg, temveé se je veCkrat treba tudi vzpenjati in spu-
§¢ati po hribovju. Kdor je premagal to dolZino, strmine, poti na-
vzgor in navzdol, zasluZi spostljivo priznanje in pohvalo.

V zadnjih letih se program ni bistveno spreminjal in je
ustaljen. Udelezba je bila doslej vselej mnoZiéna. V Drazgoge radi
zahajajo tako sedanji kot tudi nekdanji predstavniki oblasti. Maja
1977 so DraZgoSe obiskali Tito, Kardelj, Kraigher in drugi.

Izradunali so, da je draZgoske prireditve doslej obiskalo veé
kot 80.000 ljudi iz vse Slovenije in nekdanje Jugoslavije.
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Udelezenci proslave v DraZgosah januarja 1999.

Od leta 1993, od 36. prireditve, organizacijski odbor vodi Zdra-
vko Krvina, ki je prireditvam dal nov polet. Kot nekdanji pred-
sednik 8kofjelogke obé¢ine je bil s prireditvijo vseskozi povezan.

Prireditve »Po stezah partizanske Jelovice« so doslej prejele
naslednja priznanja:

- 1. 1975 Bloudkovo nagrado za razvijanje mnozi¢nega rekre-
ativnega smudanja in mnozi¢énih pohodov v zimski gorski svet;

- plaketo Zveznega odbora nekdanje ZZB;

- veliko plaketo obéine Skofja Loka za razvijanje zimskih
Sportov — smudanja in sankanja na obmoéju obéine Sk. Loka in
okolice;

- plaketo Skofje Loke ob 1.000-letnici Sk. Loke;

- srednjo plaketo TO od RS TO Slovenije za razvijanje
vojaskega smudarstva in vojaskih veséin v zimskem ¢asu;

- malo plaketo poveljstva Ljubljanskega armadnega ob-
mocja JLA.
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Podoba, ki se malo
spreminja: spomenik,
mnoZica, slovenska
partizanska pesem.
Tokrat Se doZivet
nagovor Cirila Zlobca.

O draZgoski prireditvi so 40 in veé let pisali vsi slovenski éasopi-
si. Veliko sta o prireditvah porocala radio in TV —nekatere prireditve
je TV prenasala neposredno. Tudi ¢asopisje nekdanje Jugoslavije je
redno poro¢alo o DrazgoSah. Zato so danes DraZgoSe znane.

Leta 1978 je bil ob draZgoskem spomeniku zgrajen Dom
Cankarjevega bataljona, ki je tudi svojevrsten spomenik
DraZgoSam. V njem je manjsa likovna razstava o bitki, Zrtvah in
ljudeh, ki so jo preziveli.

Prireditev »Po stezah partizanske Jelovice« Ze nekaj let ni veé
samo obd¢inska oziroma $kofjeloska prireditev, temveé gorenjska.
Da, celo Slovenska!

V zadnjih letih, po 1. 1991, so proti drazgoski prireditvi nastopi-
li nekateri posamezniki, med njimi tudi DraZzgosSani. Le-ti odrekajo
pravico do prireditve, ¢es da je bila bitka le njihova tragedija. O tem
je bila v DraZgosah aprila 1993 prirejena tudi okrogla miza.
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Pisana mnoZica prihaja na prireditveni prostor k spomeniku.
Januar 1999.

Dobro bi bilo zapisati, kako so nekdanji posamezni voditelji
Slovenije bitko sprva podcenjevali. Sele Sergej Kraiger je ob otvo-
ritvi spomenika 1. 1976 bitko ocenil posteno, kar tudi zasluzi.

Zakljucek:

DraZzgoske prireditve z imenom »Po stezah partizanske Jelo-
vice« so organizirane od leta 1958 in so bile januarja 1993 Ze
Sestintridesetic.

Vseskozi so obiskovalcem uspele »pri¢arati« spomin na ta po-
membni dogodek iz NOB. Vse prireditve so bile mnoziéne, s tevil-
no udelezbo mladine.

S temi prireditvami je bilo v Selsko dolino razsirjeno
smudéanje, sankanje, zmajarstvo, gorsko padalstvo in strelstvo, za
mladino pa mnoZi¢na zimska rekreacija. Pozneje so bili organizi-
rani tudi spominski pohodi na Stol, Porezen, Blegos, Triglav in v
druge znane kraje iz NOB.
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40 kilometrov pohoda Po poti Cankarjevega bataljona s Pasje
ravni se je letos (2001) udeleZilo rekordnih 379 pohodnikouv.

Drazgose so kot gorska vas postale znane po vsej nasi domovi-
ni in zunaj nasih meja. S pomodjo nekdanje oblasti so obnovljene.
Na skofjeloskem so med prvimi hribovskimi vasmi dobile sodobno
asfaltno cesto, ki je bila pozneje potegnjena prek Jamnika do Kro-
pe. Prav gotovo je to imelo in ima vpliv na razvoj gospodarstva,
gostinstva in turizma, Se zlasti pa na obseZnej$o gradnjo novih
his. Veli¢asten spomenik, Dom Cankarjevega bataljona, Sola - vse
to so pridobitve, ki bi bile brez prireditev vprasljive.

Navedeno je imelo in ima svoj vpliv tudi na spremembo men-
talitete ljudi, ki niso ve¢ tako zaprti kot neko¢ in Zelijo napredova-
ti. Va&cani so prva leta le z manj$imi nasprotovanji sprejemali pri-
reditve za svoje. Med tistimi, ki danes negativno gledajo na prire-
ditve, so bili nekateri, ki so nekoé tekmovali ali pa pomagali pri
tekmovanjih.

Kot vse vasi so tudi Drazgose danes razklane, kar je posledica
vebstrankarstva, vendar je vedji del 8e vedno za prireditve. Zato
naj bo dolznost prireditvenih odborov, da jih pripravijo vsako leto,
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Prizadevni JoZe STANONIK, organi-
zator in vodja vsakoletnega 40-
kilometrskega pohoda po poteh
Cankarjevega bataljona s Pasje ravni
v Drazgose.

tako kot na Svedskem vsako leto in Ze desetletja pripravljajo zna-
meniti VASA tek.

* %k ok

Ta pregled (opomba avtorja) zajema le ¢as od 1958 do ja-
nuarja 1993. Sirgih opisov zadnjih let ni, ker sem knjigo naértoval
ze za leto 1993. Po dogovoru je to poglavje napisal Janez LusSina Ze
leta 1993. V uvodu sem pojasnil, zakaj je prislo do kasnitve.

Zdaj dodajam nekaj podatkov za zadnjih nekaj let, ko je bila
udelezba na prireditvah izredno mnoziéna. Marsikdo Ze ni vec
verjel, da bo knjiga res napisana, kakor sem obljubil. Upraviéeno,
saj sem medtem pripravljal druga, aktualnejsa dela.

Podatki od 1993. leta dalje niso bili zbrani in tudi Lusina tega
ni nadaljeval, ker ni bilo dogovorjeno. Morda je Ze mislil, da knjige
ob mojih letih in zdravju paé ne bo. Navajam nekaj podatkov za
zadnja leta, podprtih s fotografijami.

Ob mnoziénih obiskih januarskih prireditev izstopa napor-
ni 40-kilometrski pohod s Pasje ravni do DraZzgoS. Vsako
leto ga Se vedno pripravlja in vodi pozrtvovalni JOZE STANO-
NIK, predsednik Planinskega drustva Skofja Loka. Doslej se je
teh pohodov udelezilo 3.800 posameznikov, $tevilo dosedanjih
udeleZencev pa je okrog 1.700, seveda prostovoljcev. Pohod traja
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vse od polnod¢i do obiéajno (najkasneje) 10. ure, nato pa se tudi
pohodniki udeleZijo mnoZiéne proslave. Udelezenci so predvsem
mlajsi ljudje, kar ima spet svoj pomen. Starejsi in ljudje brez po-
trebne kondicije tega ne bi zmogli.

Januarja 1999. leta je pohod opravilo 230 najbolj vztrajnih.
Udelezilo se jih je sicer Se ved, a niso zmogli do cilja. Tega januarja
je bil slavnostni govornik pesnik CIRIL ZLOBEC. Nepozabno!

Januarja 2000 je imel podoben, prepri¢ljiv govor nekdanji
predsednik predsedstva in sedanji élan Sveta ZB NOV Slovenije
JANEZ STANOVNIK. Kljub megli in mrazu je v DraZzgose prislo
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Se nekaj za oko in v vednost: tak je bil prvi osnutek drazgoskega
spomenika, kar bi bilo &isto nekaj drugega. Ob njem je tudi
tlorisna in stranska skica.

Da je bil spomenik v izdelavi resen, je predvsem zasluga arhitek-
ta Jureta KOBETA, konstruktorjevega sina, ki si je kot resitev
domislil te vijugaste stopnice. Kako je sploh nastajal draZgoski
spomenik, je zdaj prijazno opisal arhitekt Jure. Zaradi Juretove
skromnosti pa mi je njegovo »progruntacijo« razkril oée Boris.

Ob vseh drugih vzrokih, da je spomenik nastal tako osiromasen,
Je bil poglavitni vzrok pomanjkanje denarja. Zbirali smo ga le
na Gorenjskem in tako se ga je nabralo za priblizno 500.000
din, potreben pa bi bil milijon. Ne Ljubljana in ne kaka druga
regija ni hotela ali mogla nié prispevati. Takratni predsednik
odbora za pripravo spomenika, tj. sekretar sveta ZKS za Go-
renjsko Ludvik Kejzar, je bil nadvse prizadeven in zasluZen, da
smo ta spomenik sploh dobili.

V nadaljevanju je objavljeno Juretovo pismo, slika prvotnega
spomentka in skica. Izvedba zdaj Ze znanega spomenika je
pokazana na hrbtni strani knjige.
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Spomenik draZgoski bitki v DraZgosah

Spomenik sodi med izrazito ambientalno in arhitekturno zasnovane
spomenike, ki so za arhitekta Borisa Kobeta znadilni. Mednje sodijo tako
mogoéni, kot so npr. nagrajent natecajni osnutek za vseevropski spomenik
neznanemu politicnemu jetniku (London 1953), spomenik Zrtvam kolabo-
racije na Sv. Urhu pri Ljubljani (1959), spomenik mednarodnim taborisé-
nim Zrtvam na Ljubelju (1954) ali spomenik Zrtvam nacizma in fasizma v
Avstrijskem Gradcu (1961). Podobna izhodi3¢a so vodila zasnove tudi ti-
stih iz vrste intimnejsih obelezij, kot na primer spomenik padlim v Srednji
Dobravi nad Kropo (prav tako 1961) ali ureditev rusevin zgradbe, kjer sta
bila ustreljena Milan Majcen in Stanko Mevzelj v Murencah (1971) in $e
mnogim ... Nastete zasnove sodijo v tisto vrsto spomenikov, ki bolj kot pona-
zorujejo ali monumentalizirajo predvsem uokvirjajo ambient tragicnega
dogodka. Zasnove, ki se ne spuséajo v toliki meri v ilustriranje dogodka,
marveé v arhitekturnem poudarku ambienta pustijo sami zgodbi, ki se je
na mestu dogodila, govoriti njeno lastno govorico.

Ob dozivljanju sedanje podobe spomenika v Drazgo3ah si je posebej
zanimivo ogledati razvoj osnutkov za konéni izvedbeni nadrt.

Prue skice za drazgoski spomenik kaZejo na arhitektovo Zeljo izobliko-
vati nekaksen panteon - vendar ne svetisée za vse bogove marvec za vse lju-
di, seveda predvsem za tiste, ki so tam pokopani, pa tudi za tiste, ki so se po
bitki borili naprej, in za vse, ki tu pocivajoce pridejo obiskat!

Tako je v prvem osnutku izoblikovano pravo svetisée, v katerem je
shranjena nenavadno velika urna s posmrinimi ostanki padlih partizanov
in postreljenih vaséanov v tragicénih novoletnih dneh 1942. Sakralni pro-
stor oblikujejo: ladja z urno, petosna rotunda z eno samo absido (z mo-
zaikom prizora iz bitke, slikarja Iveta Subica), usmerjeno v hrib, preddve-
rje (s skulpturama kiparja Stojana Batida) ter nad tem streha s ploséadjo z
razgledom na kraj dogodka. Ladjo sestavlja pet izredno dokatih slopov,
vzetih iz motivov krajevne arhitekture.

Kot prikazujejo delovne skice, pa se posamezni elementi, ki sprva tvo-
rijo strnjen in zgoséen, lahko bi rekli vase zaprt prostor, postopoma razpi-
rajo. Ne da bi se bistveno spremenili v obliki ali funkciji, postajajo vse bolj
abstraktni oblikovalci svetega prostora - ne da bi popolnoma izgubili svoj
osnovni pomen. Tako sedaj ta prostor ne vkljuduje le neposredno fiziéno
zajetega zemljiséa, marved se razsiri na celotni ambient zgodovinskega do-
godka vse do hribovitega obrobja doline.

V nateéajnem projektu je bil prostor Ze toliko razprt kot kasneje pri
izvedbi, le da je ladjo’ spomenika s sedaj Ze oddaljeno konho z mozaikom
povezoval razmeroma velik mostov, torej element, ki ga sprva ni bilo v
kompoziciji. Nekoliko zaradi sredstev, pa tudi zaradi njegove sorazmerno
velike razseZnosti, je komisija arhitektu predlagala razmislek o drugi resi-
tvi. Dobro se spominjam, da ode sprva te pripombe ni sprejel z navdu-
Senjem, kasneje pa mu je pricela vedno bolj ugajati, saj ga je prisilila k do-
slednejsemu vodenju prej opisanega razvgja projekta.

Jurij Kobe
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dobrih 5.000 }judi, med njimi veliko mladih. To leto je bilo na
pohodu s Pasje ravni e ve¢ udeleZencev, kar 348, ki jih ni odvrni-
lo neugodno vreme.

V letos$njem januarju (2001) je na drazgo§ko prireditev prislo
e ved ljudi, in to iz $tevilnih krajev. Porocevalec je zapisal, da so se
»DraZgoSe spremenile v Slovenijo v malems, saj se je zbralo ez
6.000 judi. Tudi pohodnikov s Pasje ravni je bilo rekordno $te-
vilo, kar 379. To je bilo veliko dejanje.

Tokrat je obiskovalce nagovoril mlaj&i élovek, domaéin iz Sko-
fje Loke, poslanec BLAZ KAV(!JIV(VJ,Vsin drazgoskega borca, prejénje
leto umrlega FRANCETA KAVCICA - partizana VELJKA.

Med pohodniki je bil tudi predsednik republike Milan KUCAN, ki
je prav tega dne praznoval 60. rojstni dan. V DraZgos$ah!
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Poseben, a tehten dodatek
k monografiji
o Gorenjskem odredu

1zsla 1. 1992 ob 50-letnici GO
(avtorja Joze Dezman in Janez Lusina-Mali)






V imenovani monografiji se je pokazalo toliko napak in neu-
streznih pojmov, da naj ob tej priloZnosti opozorim vsaj na nekate-
re. Gorenjski odred je bil pravzaprav nadaljevalec Cankarjevega
bataljona, ki je »ugasnil« 27. marca 1942 v Planici nad Crngro-
bom. Tedaj je med 15 soborci padel tudi voditelj Stane Zagar, ob
njem pa Se obveSéevalec Ivan TomaZin, éetni politkomisar CB in
Spanski borec Matija Udvanec-Vajs, bolni¢arka v CB Francka Ba-
saj, Alojzij Golob, Stanko Kovaci¢, Joze Ravnihar, Anton Vidic in
Mirko Stular. Vseh 9 borcev je pripadalo dotedanjemu CB.

V Gorenjski odred je preslo vrsto borcev CB. Iz CB so iz8§li
tudi prvi poveljniki Gorenjskega odreda: Joze Gregor¢ic-Gorenjc,
Andrej Zvan-Boris, Franc Bi¢ek-Bruno, Janez Zvan-Dravski, Sta-
ne Kersnik-Jelovéan, Ernest Seidler-1ztok in Se vrsta drugih.

Zaradi vsega tega in zaradi borcev, ki so ve¢inoma popadali, s
polno moralno pravico, pravzaprav z dolZnostjo opozarjamo na
najvecje napake.

Poleg mene so med drugimi na $tevilne napake pisno opozori-
li Ivan Franko-Iztok, Ferdo Tolar-Mirko, Janko Jelovéan in Tone
Peternel-Igor.

Po izidu monografije nikakor nismo mogli doseéi, da bi na-
pake zbrali in jih objavili v posebni broguri. Sedanji in prihodnji
rodovi, ki niso doZivljali vojne, ne poznajo, §e manj pa razlikujejo
napacne od resni¢nih zapisov.

Zaradi prestevilnih napak tu ne morem nasteti vseh, marve¢
le manjsi del.

Naj pojasnim, da sem bil za pisca monografije najprej predvi-
den jaz, a ker sem imel preveé dela, pestilo pa me je tudi zdravije,
sem predvideni ¢as zamudil. Zato so nekateri proti meni sprozali
raznovrstne spletke. To sem Ze opisal. Za menoj so morali dobiti
novega avtorja in to je bil zgodovinar Joze Dezman s sodelavcem
Janezom Lusino.

Vsemu navkljub sem Ze dolgo prej zacel zbirati arhivsko in
drugo gradivo, potrebno za pisanje odredne monografije. Zato mi
je o odredovi zgodovini in tudi o posameznostih znanega veé kot
drugim. Po odobritvi Drustva piscev zgodovine NOB sem pripravil
precej obseZen spis o napakah v monografiji in ga zacel objavljati
10. septembra 1993 v Gorenjskem glasu. Toda v urednistvu je za-
pihal nov veter in po ¢etrtem nadaljevanju so brez moje vednosti
objavljanje ustavili. Poleg tega je v monografiji uporabljenih ve-
liko mojih prispevkov.

311



Naslovna stran mono-
grafije GORENJSKI
PARTIZAN - GO-
RENJSKI ODRED
1942-1943.

Zato se je bilo treba obrniti drugam, in sicer na urednistvo
SVOBODNE MISLI.

Knjigo je zalozil Partizanski knjizni klub pri Drustvu piscev
zgodovine NOB, izsla pa je 30. julija 1992. Drustvo s Se nekaterimi
borci se je zaradi raznih neustreznosti in konkretnih napak sestalo
veCkrat. Najprej naj navedem nekaj odlomkov iz ob$irnih pripomb
nekdanjega prvega politkomisarja Gorenjske - PreSernove brigade,
nato politkomisarja 31. divizije Ivana FRANKA-Iztoka. Odlomke
zato, ker primanjkuje prostora.
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Ivan Franko-Iztok
Odboru skupnosti borcev Gorenjskega odreda
- Odlomki -

Moje kritike, ocene in pripombe so nadelne narave in se na-
na$ajo na posredne in neposredne ocene in sklepe o naravi nase
NOB na Gorenjskem. Stevilne napake faktografske narave prepu-
§¢am drugim. Navedel bom svoje glavne pripombe.

Predvsem mislim, da to ni samo monografija Gorenjskega
odreda, temve¢ knjiga o NOB na Gorenjskem. Ze naslov knjige
»Gorenjski partizan« navaja na to. A vsebina tudi. Zato so tudi pri-
pombe in kritike pomembnejse.

1. V knjigi se dosledno uporablja izraz »partizansko gi-
banje«, ne pa NOB ali NOG. S tem se to gibanje ne opredeljuje kot
narodnoosvobodilno gibanje.

Opredelitev je podana v VIL, tj. Zakljuénem delu. V povzetku
na strani 344 pise:

»Partizansko gibanje je bilo narodnoosvobodilno, vendar je
njegov znacaj bistveno dolo¢ala njegova voditeljica revolucionarna
komunisti¢na partija. Ta je spodbudila odpornisko gibanje in ga vo-
dila. Razumljivo je, da je z nara§éanjem vpliva partizanskega gi-
banja rasla tudi verjetnost revolucionarnega prevzema oblasti.«
Torej ni bilo NOG temveé partizansko gibanje, ki je bilo sicer
narodnoosvobodilno z vendar — z rezervo. Partija ni od samega
zadetka v OF gradila ljudske oblasti, temve¢ je ustvarjala pogoje za
revolucionarni prevzem oblasti. Ali ni tu danes prisotna razpro-
stranjena teza, da je partija zlorabila NOB? Ta misel je skrita in
prisotna v vsej knjigi. Od tu do drzavljanske vojne ni dalec.

Partizansko gibanje (NOG) na Gorenjskem je bilo narod-
noosvobodilno, brez »vendar«. Taksno bi bilo tudi, da ga je slucaj-
no spodbudila in vodila predvejna SLS. Tudi boj vseh ¢lanic an-
tihitlerjevske koalicije je bil osvobodilen brez »vendar«.

Sicer pa dvomim, da je izraz »partizansko gibanje« sploh pri-
meren in pravilen. Izraza predvsem vojaski vidik problema, ne pa
vrsto politiénega gibanja, kot je bila OF. V zgodovinopisju so pred-
vsem govori o partizanskem nacinu vojskovanja za razliko od fron-
talnega. (Spanija 1803 — 1813, Rusija 1812 - 1814, 1941 — 1945 in
§tevilni drugi primeri.) V tej knjigi se v primeru Gorenjske pod
»partizansko gibanje« sku$a skriti §iroko politiéno narodnoosvo-
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bodilno gibanje, v katerem delujejo razne politicne organizacije,
nastaja nova redna armada in nova oblast ter drzava.

To ni bil slu¢aj v nobeni partizanski vojni. Zakaj se zamoléi ob-
stoj NOV in POS, v kateri sestavi je bil tudi Gorenjski odred? Kaj
pomeni izraz »partizansko gibanje in njegove politicne organiza-
cije«? Ali niso bile to dolo¢ene organizacije, ki so dale vso Sirino
NOG? Mi nismo ustvarjali partizanske drZzave, temve¢ novo drzavo
Slovenijo s svojo vojsko. Stevilna vpraSanja se porajajo v zvezi s
takim pristopom v knjigi. Ali se s tem ne minimizira obseg in znacaj
NOB, ali se poskusa dati NOB drug znacaj, in konéno, ali se dopu-
§6a dvom v legaliteto driave in sistema, ki je nastal v NOB?

V nadaljevanju bom poskusal biti kratek, ker nadaljnja vpra-
$anja izvirajo iz do sedaj navedenega.

2. Na 12. strani je odstavek z naslovom: »Kolaboranti in
protikomunisti«. Iz vsebine se vidi, da avtor sem pristeva »raztr-
gance«, protikomunistiéno »érno roko« in domobrance. Kateri od
njih so bili kolaboranti, kateri pa protikomunisti, ne pove. Ce so
bili vsi kolaboranti in hkrati protikomunisti, ali ni vnasanje pose-
bej protikomunizma hkrati opravi¢evanje kolaboracije? Ali ni to
povezano z naprej navedeno famozno »vendar«? Konéno, ali to ne
vodi k tezi o drzavljanski vojni?

3. Mislim, da je s prednjim povezano tudi precej obsirno opi-
sovanje likvidacij, usmrtitev in obsodb, ki naj bi jih opravil odred.
Nimam nié proti temu, da se o tem piSe, predvsem o napakah,
krivicah in samovolji ter surovosti posameznikov, ki so navzodi v
vsaki vojni. Vendar ne tako, kot je to storjeno v knjigi. Tukaj be-
remo, da je odred kaznoval domadcine, civiliste, rojake in
nasprotnike partizanskega gibanja, ne pa (vsaj domnevam)
izdajalce in kolaborante. Nobene analize, selekcije, razliko-
vanj, nobene povezave vzrokov in posledic.

4, Mislim, da so tudi vloga in polozaj Partije opisani na »so-
dobni« naéin, ¢es da je Partija zlorabila NOB, da si pridobi oblast.
Vse izrazoslovje je v tem smislu. Na primer, da je vzpostavila nad-
zor, da je kontrolirala, da je spravila pod svoj vpliv, skratka, da si
je nekaj prisvojila. Mislim pa, da je dejstvo, da je Partija zacela in
vodila NOB, bila je njeno avantgardno jedro, dala je sorazmerno
najveé Zrtev, pa jo je kot tako ljudstvo »prisvojilo«, vzelo za svojo.
»Vse plasti partizanskega gibanja obvladujoé in za nepartijce bolj
zaprt in skrivnosten je bil svet komunisti¢ne partije« (str. 329). Po
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drugi strani pa je po avtorju v tem »skrivnostnem svetu« bilo
povpreéno polovica odreda.

Imel bi §e vrsto drugih pripomb, vendar to prepuséam dru-
gim. Zame je vazno poprej navedeno. Zame so to principialne stva-
ri, a ne malenkosti, kot misli Janez Lusina, eden od soavtorjev.

Za miselnost J. DeZzmana je znaéilna njegova polemika z
Drago Aha¢i¢ ter izstopanje v radovljiski obéinski skupséini glede
proracunske dotacije za borce. Zaradi tega je ob¢inska organiza-
cija ZB NOV Radovljica pisno protestirala pri RO ZZB NOV Slove-
nije. Ne gre za to, da hoéemo »zlasti mlajSim naprtiti antiko-
munistiéno usmeritev« (J. Lusina), temve¢ za to, kaj on pise,
izpoveduje in zagovarja.

Zato naj »nasSi« in »stari« pisci piSejo ¢imveé, dokler zmorejo.
Treba jih je podpreti, da bi za prihodnje imeli ¢imveé gradiva in
pricevanj.

Ni spora med mladimi in starimi glede dejstev, spori in na-
sprotja so glede vrednotenja, pomena, izbire, povezovanja in ocene
posameznih dejstev. Je éas sprememb in spreobrnjencev. Konver-
titi v zgodovinopisju so lLjudje, ki istim dejstvom zaradi spre-
menjenih politiénih razmer dajejo drugaden pomen kot nekoé. A teh
ni malo. Prihodnost naj pokaze, ali sem imel prav ali ne.

22.6.1993
Franko Ivan-Iztok

315



Ponatis prispevka
po »Svobodni misli«, 22, 10. 1993

Gorenjski partizan — Gorenjski odred
- JoZze Dezman s sodelavei -

O knjigi

Tone Peternel-Igor: »Nekatere neresni¢ne ali neto¢ne na-
vedbe ter enostransko podane ocene bralca lahko zavedejo k na-
paénim vtisom.« Npr. VOS-a Se ni bilo.

Rado Jan: »Vse napake zbrati in natisniti, kar bi dodali h
knjigam (naknadno seveda).«

Franc Stefe-Misko: »K rokopisu sem dostavil ve¢ kot 20
strani pripomb, ki pa niso bile dosti upostevane ...«

Sveto Kobal-Florjan: »KaZe, da smo bili mi (komisija) le
nekaks$na zavesa ...«

Lado Ambrozi¢-Novljan: »Razpravljati moramo predvsem
o idejno-politiénih spodrsljajih in napaénih ocenah.«

Vinko Hafner: »V knjigi je tudi veliko dobrega, napake pa je
vendar treba popraviti.«

Mile Pavlin: »Monografija ni urejena. Veliko je napak.«

Ivan Franko-Iztok: »Moje ocene so naelne narave, opis
stvarnih napak pa prepuséam drugim.«

Ivan KriZznar: »Knjiga je zdaj v javnosti, zato s pisanjem o
njej pojdimo v javnost ... Ze danes bi nasim razgovorom lahko pri-
sostvovali tudi novinariji ...«

Joze DeZzman, glavni avtor: »... Nimam pomislekov glede ja-
vnosti... Z izraZenimi pripombami se strinjam. Dana je moZnost
za §irok razpon razprav ...«

Franc Crnugelj-Zorko, predsednik DPZ: »Na podlagi pove-
danega je zdaj pot javnim razpravam in kritiki odprta ...«

Janez Lusina-Mali pa je vse kritiki vzkipljivo zavrnil.

Knjiga s tem naslovom je iz§la v okviru Drustva piscev zgodo-
vine NOB ter Knjiznice NOV in POS (857 strani) v letoinjem fe-
bruarju. Predstavljala naj bi monografijo Gorenjskega odreda,
osnovne partizanske enote na Gorenjskem, ki pa je omogoéila ne
le ustanovitev Gorenjske — Presernove brigade, temve¢ tudi dru-
gih enot in ustanov.
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Vse je presenetil nov pristop k obravnavanju, ki se kaze v ob-
delavi razliénih problemov, vendar ne v dosedanjem naéinu raz-
vojnega opisovanja. Omenjeni prostor je nabit s Stevilnimi poda-
tki. Veliko je prikazanega na zanimiv nadin. Npr. sklop o SO-
VRAZNIKOVIH ali o ODREDOVIH SLUZBAH. Ob vsem dobrem
pa se pazljivej§im bralcem vsiljujejo tudi kritiéne ugotovitve. Med
njimi sem tudi sam.

Ne morem se nacuditi §tevilnim nepotrebnim stvarnim na-
pakam, saj je skoraj vsa dokumentacija dosegljiva. Napake, pred-
vsem pa svojevrstne ocene ali idejne svojevoljnosti, so ugotovili tudi
drugi, predvsem nekateri ¢lani Drus$tva piscev zgodovine NOB
(DPZ NOB). Vsebina je sprozila veékratne strokovne razprave, ki
jih je preudarno vodil Ivan Franko-Iztok, sodelovala pa je vr-
sta strokovnjakov. Nazadnje tudi avtor JoZze Dezman. Zadolzili so
me, da javnost opozorim na te napake, saj nepoznavalci ne
morejo sami ugotavljati, ali so imena in Stevilke pravilne in
zato zaupajo avtorjem. Ne gre za to, da bi knjigo »raztrgale,
temveé za obdutljivo in nehvalezZno delo, zlasti Se, ker je knjiga prvi
primer takega modernega pristopa.

Zapis ni polemika ali razsojevanje, temveé le del¢ek
spiska ugotovljenih stvarnih napak in pomanjkljivosti, ki
sem jih nastel vec kot 90.

- Vprasljiva je Ze ustreznost naslova. Gre le za Gorenjski
odred, ne pa za Gorenjsko.

- Uveden je izraz Zgornja Gorenjska in Zgornja Kranjska,
kar naj bi bil prevod iz OBERKREIN-a. A kot Zgornjo Gorenjsko
pojmujemo le severozahodni trikotnik: Radovljica — Zgornjesav-
ska dolina — Bohinj.

- Na strani 19 pise, da je tudi Jesenigko ~ bohinjski odred
delno nastal iz Gorenjskega. To ne drzi. JBO je nastal iz 3. bataljo-
na PreSernove brigade (Zborn. NOV V/15, str. 625 in M. Pavlin:
JBO, str. 52 — 57).

- Na straneh od 28 do 34 je vrsta napak o vodilnem kadru
odreda v 1. 1942. Npr. komandir tretje ¢ete pod Stolom takrat ni
mogel biti JoZe Rebolj-Planine, ampak Peter Legat-Drzni.

- Napaka je tudi v zvezi z Matijem Verdnikom-Motijem,
TomaZem na strani 30. Ni padel 1. dec. 1944, ampak je rani pod-
legel 2. februarja 1944 na Koroskem.
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- Na strani 32 je izpu$feno ime pomembnega ¢loveka, na-
mestnika politkomisarja I. grupe odredov (prvi) Viktorja Kej-
zarja-Petra.

- Na 9. strani je na kratko omenjeno, da je imel Gorenjski
odred do konca junija 1943 devet bataljonov. Porocilo staba GO Ze 6.
junija 1943 (zbornik V1/6, dok. &t. 20) govori o devetih bataljonih in
njihovih poveljstvih, kar pomeni, da so bile te enote ustanovljene
najpozneje v maju. Zato tudi ni v skladu zapis na 21. strani, da je
bil »novi 1. oz. Jelovski bataljon ustanovljen sredi junija 1943.«

- Napaéna je tudi navedba (str. 12), da so »med ofenzivo po-
leti 1942 zaéeli okupatorji iz ubeZznikov iz partizanskih enot sno-
vati t. i. raztrgance (Gegenbanden), skupine za boj proti partiza-
nom.« DrZi, da so take skupine snovali, toda veéino so sestavljali
prostovoljci, okupatorjevi simpatizerji in vpoklicani in le man;jsi
del partizanski ubezniki. Glede tega vse pojasni pismo poveljnika
policije Alpenland, ki ga je 25. junija 1942 razposlal »landratom«
na Gorenjskem s pro$njo, »naj mu preskrbijo imena zanesljivih
moskih, ki bi pri8li v postev za vodi¢e pri protipartizanskih
akcijah ...« Cez mesec dni mu je radovljiski »landrat« poslal sezna-
me 80 mogkih iz devetih obéin (T. Ferenc in F. Skerl: Letopis MNO
1958 in 900 let Kranja, 1960).

- Zmedeno in napak je opisana akcija o pozigih mostov v
Mostah pri Zirovnici. To se ni zgodilo 29. junija 1942, kot pise na
strani 106, temve¢ v noéi s 26. na 27. junij, z zacetkom ob 23. uri.
In niso pripeljali 30, temve¢ 29 talcev, ustrelili pa so jih 28, ker je
eden izjemno spektakularno usel (Zbornik V1I/4, str. 562 in letak).

- Spisek padlih (str. 166-177) je pomanjkljiv. Naj nave-
dem le nekaj imen: Stanislav AmbroZi¢ z Bleda, Janez Zalokar iz
Gorij, Franc Hauptman-Crni iz Verzeja so tudi padli.

- V2. bataljonu GO (1944) je izpu$ceno ime komandanta Ve-
limirja Svobode, prav tako tudi Sveta Kobala-Florjana, namest-
nika bataljonskega politkomisarja (str. 45).

- Vedje napake so v tabeli o domobranskih postojankah
(str. 264-265). Po zapisu naj bi bila domobranska postojanka na
Bledu — Zagorice vzpostavljena ze v 1944. letu, bila pa je Sele fe-
bruarja 1945. Hkrati pa niso prikazane postojanke iz ¢asa obstoja
GO, kot so Lahovée, Voklo ali Domzale, medtem ko so navedene
Voglje, kjer nikoli ni bilo domobranske postojanke. Tabela je v na-
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sprotju z zapisi na straneh 12 in 85. Originalni domobranski viri
so dostopni, navedeni pa so tudi v moji knjigi ODSTRTE ZAVESE.

- Opazne so tudi take napake, da najprej zvemo (str. 96,
161), kako je bil 6. julija 1944 nesrecen prehod prek Save pri Pod-
nartu, ki ga je vodil namestnik komandanta I. bataljona, nato pa
na str. 78 beremo, da je »skoraj brez §taba po »katastrofi« v Savi
ostal I. bataljon ...« Dejansko pa tedaj — na sreco — ni padel niti en
élan Staba. Zakaj je »katastrofa« v navednicah, saj je bataljon te-
daj res izgubil kar 23 borcev: 16 mrtvih in 7 ujetih (zadnja moja
raziskava). Med padlimi je bil tudi politkomisar 3. fete Franc
Hauptman—-Crni, 18-letni dijak, ki pa ni nikjer omenjen. To je po-
pravil udelezenec Janko Jelovéan iz Kranjske Gore.

- Najveéja pomanjkljivost monografije je izostanek vsaj
osebnega kazala, e 7e ne imenskega, kar je zelo zamudno delo.

- V knjigi je Se veliko raznih povr$nosti, nedosledno-
sti in netaktnosti. Na primer v zvezi z imeni: Zdravko Cebular
ni Pohore, temveé Rado, Ludviku Bemu manjka Slave, Antonu
Gosarju Marko, Janezu Lotriéu Jonkl, ob Janezu Jermanu-Bo-
hinjcu enkrat piSe, da je bil kljuéavnic¢ar, drugié, da je bil gozdar-
ski inZenir (to je prav), Janez Mohar-Potok je vseskozi napak
Mohor (ki je Ze nekdo drug) itd. Imena in poveljstva (do éetnih) bi
bilo treba posebej urediti.

Netaktnosti lahko najdemo ob zapisih Vinka Hafnerja,
Jozeta Krajca-Zaklja, Andreja Zvana-Borisa, prvega komandanta
GO, prvega komandanta I. grupa odredov hercja Jozeta Gre-
gordi¢a-Gorenjca in njegove zaroéenke Rie, s katero sta 9. septem-
bra 1942 skupaj padla, in $e o marsicem.

Pri tem ne gre za teinjo, da bi kaj zamoléevali, temveé
za nadin in okus, za ustrezen kulturnozgodovinski okvir.

Naj opozorim Se na povrsnost pri podpisih pod fotogra-
fijami. Ker so to prvovrstni dokumenti, je koristno, da navajamo
tudi imena oseb, ki so na njih. Nekaj podpisov pa je povsem napac-
nih. Na primer na strani 63 spodaj ni del Zirovske cete, temveé
skupina Vojkove brigade. Na strani 253 partizani niso pokriti s
titovkami (isti so na str. 64 spodaj), temve¢ triglavkami. Titovk
takrat Se nismo imeli. Napaka je tudi pod fotografijo na straneh
254, kajti Tomo Rus je tedaj prisel le na obisk in brat Janko-Djuro,
komandir udarnega voda GO, mu je pugko in kapo le posodil za foto-
grafiranje.
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O pojmu »partizansko gibanje«, ki ne ustreza, pa bo verjet-
no Se tekla beseda.

Tu nastetih napak je le za vzorec. Res je, da so avtorji
imeli malo ¢asa in e manj prostora. Vsekakor bi tudi taksno, mo-
derno zastavljeno opisovanje potrebovalo vedji obseg, kajti Gorenj-
ski odred je bil razvejen in je dobro poldrugo leto moral ob izredno
moc¢nih okupatorjevih silah, ki so se jim v 1944, letu zadele pridru-
zevati Se domobranske posadke, pokrivati vso Gorenjsko.

Ivan Jan

K mojemu, avtorjevemu prispevku nujno spada tragi¢no — ne-
gativni dogodek, ki se je zadel z aretacijami, izdajstvom, smrtjo in
skoraj neverjetno kapitulacijo. Za ta del pisanja in razkrivanja
sem se odlo¢il Sele zadnja leta, éeprav sem bil o tem pouéen Se pred
izidom monografije. Dogodki so tako bole¢i, da bo nerodno priza-
dete ljudi, ki so vsi pripadali partizanom ali OF, navajati imensko,
ker nekateri $e zivijo ali Zivijo njihovi sorodniki. Toda zadeva $e ni
raziskana, ne odkrita ali opisana.

Ta Zzalostna zgodba se v bistvu zaéne z imenom prvoborca
Karla Kozarja-Romija, ki je bil tedaj politkomisar 2. bataljona
GO. Ob njem je na strani 34 zapisano, da je bil »politkomisar od
okoli 10. do 26. decembra 1942. V resnici je bil do 13. februarja
1943, ko je bil na zvezi ranjen v roko (Zbornik V1/5, str. 479).
Po tem nesrefnem sestanku pri Mulejevi na Recéici — Bled se je
zadelo odvijati tako, da je bil 33. februarja ranjen in ujet terenski
delavec Ivan Hribar-Gorjanc. Ta je ranjen in mucen nazadnje po-
pustil in v roke ga je dobil gestapo.

V zvezi s to boleco zgodbo iz navedenega Zbornika NOV VI/5
navajam dva okupatorjeva zapisa, ker so osebe in datumi zelo
pomembni:

»13. II. 1943 ob 19.35 je patrulja 2 Zandarjev in 4 pripad-
nikov policijske planinske lovske éete »Alpenland« v bliZini
strugarne Mulej na Bledu — Reéici (ob Zelezniski progi) naletela
na oborozenega bandita (to je bil Karel Kozar-Romi, op. I. J.) v
druzbi z 2 Zenskama (imena so znana, op. L. J.). Na poziv »stoj« so
zaceli takoj bezati. Med obojestranskim puskarjenjem ni bilo no-
benih izgub. Zasledovanje pobeglih s pomodjo policijskih psov je
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Politkomisar 2. bataljona GO
Karel Kozar-Romi, ranjenec.

bilo brezuspesno (a K. Kozar-Romi je bil tedaj ranjen, kar vem
tudi osebno, op. 1. J).«

Drugo okupatorjevo poroéilo:

»14. I1. 1943. Patrulja 2 Zandarjev in 4 pripadnikov poli-
cijske planinske lovske ¢ete »Alpenland« je prijela neko hisno la-
stnico z Bleda — Redice (znana). Med nadaljnjo preiskavo so prijeli
Se drugih 5 oseb z Bleda - Recice, o katerih sumijo, da so sode-
lovale z banditi.«

Da gre za povezavo, nam pove podatek, da je v obeh primerih
delovala ista okupatorjeva skupina, povedo pa tudi aretacije. Ne-
kdo je te osebe moral izdati. Tudi nekoga raniti v temi — ob 19.30
(februar), to nam da misliti.

Naslednji dan, 15. februarja 1943, sta bili aretirani tisti dve
Zenski, ki sta bili pred dvema dnevoma na zvezi s Kozarjem.

Potem so se dogodki vrstili takole:

- 22.2. 1943 je bil zaradi izdajstva na Lazah nad Gorjami iz
zasede obstreljen in aretiran ter odpeljan v Begunje terenski dela-
vec in politkomisar Ivan Hribar-Gorjanc;

-V Begunjah je bil hudo muéen, zaradi rane pa je Se bolj trpel.
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- Gestapovci so Hribarja strli telesno in duSevno. V takem
stanju je zacel popuscati in je veliko razkril.

- Kmalu so sledile aretacije. Ker je dosegljiv zapisnik Hri-
barjevega zasliSevanja — zasliSevala sta ga gestapovca Héller in
Eggenreiter, iz njega izvemo veliko. Ceprav ni povedal vsega, kar
je vedel, je zadostovalo, da je bila aretirana vrsta aktivistov in ak-
tivistk. Med njimi tudi: Marija Golc z Bleda —~ Redéice, Markov
Simen—Simon Zima iz Gorij (ustreljen), Aneta Sartori, Mara Le-
bar z Bleda, Ludvik FinZgar iz Sp. Laz, Ivanka Kocjanéié¢ iz Grabé
pri Gorjah, njegov bratranec Stane Bregant in drugi.

- Izjavil je tudi, da se je sestajal z Marijo G. in Ludvikom
Bemom, ki pa je bil Ze v partizanih. Prav tako se je s tema dvema
januarja sestal pri Ludviku FinZgarju;

- Po teh aretacijah in zasliSevanjih v Begunjah se je ranjeni
Ivan Hribar opomogel in ostal Ziv. Aktivisti pa so Ziveli v strahu.
Tisti, ki so bili $e v begunjskih zaporih, so veéinoma vzdrzali.

Gestapovci so ga medtem tako zlomili in predelali, da je tova-
riSem — soborcem iz gorjansko — blejskega predela 21. julijja 1943
iz Begunj poslal naslednje vznemirljivo, grozljivo in neverjetno pi-
smo. Prilagam original, ki pove vse.

Vigaun, 21. julij 1943

Tudi, ¢e upostevamo, da je bilo pismo napisano pod nadzorom
gestapa, je vendarle zelo $kodovalo, kar je jasno. Vsekakor pa je
vzbujalo nezaupanje tudi do starih partizanov, kajti Hribar je bil
znan prvoborec in funkcionar. Zato je bil strah pred novimi areta-
cijami Se vedno velik.

A to 8e ni bilo vse. Gestapo ga je osvobodil in mu popolnoma
omogocil gibanje med ljudmi. Toda nesreénik se je obsodil sam,
kajti najoZji tovarisi so Ze dobili njegovo zastrasujoée pismo. Iz
Begunj se je éisto po svoje vrnil tudi Stane Bregant. Preveé bi bilo,
ée bi to hotel opisati, navajam pa Bregantove izjave, ki jih je zapi-
sal v zborniku BOJ POD TRIGLAVOM, 1966, na strani 353:

»Z Gorjancem so me v Begunjah takoj po aretaciji soo¢ili. Iz-
mucden je lezal v bolniski sobi. Srecanje je bilo zelo kratko. Gesta-
povec mu je ukazal, naj mi pove, kar mi ima, in Gorjanc je rekel:

‘Stane, bili smo zapeljani! Kar povej, saj ni ni¢ hudega! Nima
smisla tajiti, da sem bil enkrat pri tebi.’
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Ne vem, kako, a takoj sem se znasel in rekel:

‘Temu ¢loveku se je zmesalo! Saj ni normalen!’

To in neko mamino predvojno poznanstvo z okupatorjevim
visokim oficirjem je zaleglo. Se ta veler so me izpustili.«

Ko je Ivan Hribar-Gorjanc prisel na svobodo, je navezal stike
v svojem domaéem kraju. PriSel je v stik tudi z nekaterimi nekda-
njimi, a predanimi partizani. In kdo bi verjel: zaéel jih je preprice-
vati, da so zapeljani in naj nehajo, dokler je Se ¢as. Bilo je poleti
1943. Tedaj so zaradi vsega in dokazanega Hribarja obsodili na
takojénjo smrt, kajti bil je Se vedno nevaren.

Okoli tega in okoli [judi, ki jih je imel na zvezi Ivan Hribar-
Gorjanc, bi bilo treba $e veliko razkriti, a Ze to, kar je zapisano tu, ni
malo. Predvsem pa je tragiéno in Zalostno. Kasneje in Se po vojni je
ista oseba, ki je odkrila Hribarja Gestapa, izmisljeno gestapovséino
pri nasih oblasteh ovajala mojo druzino. Mene, ki sem bil v JLA, e
posebej. A ta dolga in bole¢a zgodba zahteva posebno obdelavo.

Ce zdaj samo za trenutek vzporejamo Hribarjevo obnasanje,
z obnasanjem takih borcev in organizatorjev, kot sta bila Tomaz
Godec ali Anton Dolindek-Metod, ki sta bila tudi mudena do neza-
vesti, vidimo velikansko razliko. Vidimo pa tudi kaj prinasa vojna,
kaj zajetje, kaj taksno ali drugacno izdajstvo in kapitulacija. Pri
krutih gestapovskih zasliSevalcih je veljalo: kdor je priznal »a«, je
neizprosno moral reéi tudi »b«. Ni vsakdo zdrzal muk!
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Osebno mnenje in pripombe o knjigi
Gorenjski partizan

Naj navedem nekaj tehtnih pripomb iz obgirnega dopisa FER-
DA TOLARJA-MIRKA, ki je bil v Gorenjskem odredu na razliénih
vodilnih poloZajih, nato pa komandant Vojkove brigade.

Knjiga je iz8la ob 50. obletnici te enote, vendar mislim, da bi
bilo bolje, da bi jo natisnili dve leti kasneje ob upostevanju vseh
pripomb in s popravki neresnic, ki jih je v knjigi kar prece;j.

Vsebina posameznih odstavkov in misli je v knjigi tako
ponavljajoéa in razdrobljena ter razporejena po knjigi tako, da je
iz nje zelo tezko izluséiti glavo, telo in rep — in to pri tistih bralcih,
ki stvari kolikor toliko poznajo, da ne govorim o drugih.

Ker sem za knjigo o Gorenjskem odredu, pod sedanjim naslo-
vom Gorenjski partizan, pred leti poslal domicilnemu odboru te
enote nekaj pisanih in tipkanih strani za vsebino knjige, sem po
izdaji knjige le-to v celoti precital in se utim obvezanega, da glede
vsebine knjige podam sledeée pripombe:

1) Stran 9 in 13: Slike sovraznih enot, pa éeprav so na njih
Slovenci v nemgkih in domobranskih uniformah, prav gotovo ne
spadajo na zadetek knjige s tako spoStovanim in imenitnim
naslovom. Posebno pa Se, e stojijo skupaj s poZganimi vasmi.
Brez pojasnila, kod so Slovenci v nemskih uniformah, se lahko
dobi vtis, da so lahko tudi pozigalci vasi Prtové. Takih slik
brez pojasnila je v muzejih na stotine.

2) Na strani 22 je na koncu poglavja »IV. oziroma Selski ba-
taljon« navedeno, da je iz 3. Cete nastal IX. oziroma DraZgoski
bataljon. V resnici je IX., Drazgoski bataljon nastal tudi iz 4.
oziroma Mihove ¢ete in drugih. 3. ¢eta IX. bataljona je nastala
iz 2. voda Mihove dete.

3) Na strani 23 je navedeno, da je bila ob formiranju Preser-
nove brigade 12. julija 1943. leta 3. éeta IX., DraZgoskega bataljo-
na (katere komandir sem bil ob formiranju do njene vkljucitve v
brigado) vklju¢ena v njen III. bataljon, $ele tam pa je postala 1.
deta I1I. bataljona PreSernove brigade. Zato ne drzi, da sem bil
komandir 1. éete IX., Drazgoskega bataljona, kot je navedeno
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na strani 49. Komandir 1. ¢ete IX., Drazgoskega bataljona je bil
Janez Ceferin Golob-Marenkovcev iz Potoka.

4) Na strani 41 je v 1. odstavku o komandi IX., Drazgoskega
bataljona navedeno, da je pomo¢nik politkomisarja Radovan Do-
lenc-Perun padel na Lokvah na Primorskem. V resnici je
imenovani padel na Trnovem nad Gorico kot pomoc¢nik ko-
misarja Vojkove brigade. Na isti strani je v odstavku o 3. éeti
Drazgoskega bataljona potreben dodatek, da je bil prvi komisar 3.
cete Radovan Dolenc-Perun, ker sva ob formiranju IX. bataljo-
na oba prisla iz 4. (Mihove) Cete, jaz kot komandir 2. voda, Pe-
run pa kot politdelegat 2. voda. Komisar ¢ete je bil 10 dni in se
udelezil v prvih dneh maja tudi akcije napada obéine v Zeleznikih.
Drugi komisar cete pa je bil Slobodan Frelih iz Zalega Loga.
Okrog 20. junija je za komisarja prigel Stanko Hafner iz Selc, ki
pa je kot komisar 1. éete I1I. bataljona Presernove brigade padel v
Pocah nad Novaki na Primorskem.

5) Na strani 42 je na zacetku navedeno, da je bil Ivan Javor-
Igor namestnik komandanta Gorenjskega odreda od zadetka avgu-
sta 1943 do zadetka avgusta 1944. To je pomota. Imenovani je bil v
tem éasu od 12. do 14. julija prvi komandant Presernove brigade,
potem je bil v bolnici pod Ratitoveem, po novembrski ofenzivi 1943.
leta pa je bil komandant III. bataljona Vojkove brigade.

6) Na strani 50 je v zadnjem odstavku navedeno, da so parti-
zani v Podlonku, Zeleznikih, Martinj Vrhu in Jesenovcu dobili 23
novincev, ki so se jim po nemski oceni pridruzili prostovolj-
no. Kaj pa po naéi oceni? Vsi vemo, da so takrat §li v partizane vsi
prostovoljno, ker je vedji del njih s partizani sodeloval Ze prej. Zakaj
je v podkrepitev tega dejstva potrebna nemska ocena? Dalje se
navaja: Ob osmih so partizani vzeli enega obveznika v Golici, ob 9h
enega v Rovtah, ob pol desetih 2 v Kalisah, ob 11h po enega v »St.
Leondhartu« in Se enega v Rovtah. Ce bi bilo vse to res, bi bilo
lepo, mislim pa, da v takratnem ¢asu ni nihée vodil éasovne
dnevne evidence.

7) Na strani 53 je opisana mobilizacija moskih na Prtovéu.

Vse je resnica, samo mitinga ni bilo. Vsem mobilizirancem je
Stane Bizjak-Kosta pred cerkvijo napravil kratek govor o pomenu
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boja slovenskega naroda in potem smo jih odpeljali v taborisée za
danasnjo lovsko koéo na Prtovéu. V istem odstavku je reéeno, da
se je 5 mobilizirancev javilo okupatorju, ko so se &li domov
preobleé. To ne drzi. Okupatorju se je javil samo 1 mobiliziranec.

. 8 Na strani 63 je na spodnji strani slika s podnapisom »Del
Zirovske ¢éete marca 1943« V resnici pa je na tej sliki del 1. ba-
taljona Vojkove brigade.

9) Na strani 74 je v drugem odstavku pod Vojkovo brigado
navedeno, da je bil komandant brigade Ivan Javor-Igor. Tudi to je
pomota. Imenovani je bil komandant II1. bataljona Vojkove briga-
de. Za tem je navedeno, da je bil namestnik komandanta Vojkove
brigade Janko Prezelj-Stane. Tudi to ni res. Prezelj je bil
pred novembrsko ofenzivo 1943 komandant I1. bataljona, po ofen-
zivi pa komandant IV. bataljona Vojkove brigade. V istem odstav-
ku je napisano, da je bil Radovan Dolenc-Perun politkomisar
Vojkove brigade, v resnici pa je bil pomoénik politkomisarja te
brigade. Cudno se &loveku zdi, da se je poleg tolikine obstojede li-
terature zgodilo toliko neodgovornih napak.

10) Stran 128 in 215: Na strani 215 v 7. odstavku je napisa-
no: ‘Novoustanovljeni IX., Drazgoski bataljon je $el na planino Ra-
titovec’. Na strani 128 pa v 3. odstavku o isti akeiji pise, da jo je
28. maja izvedel IV., Selski bataljon in odnesel radio, pisalni
stroj in pisarniSki material. To je velika zmota, ker je akeijo v
resnici izvrsila 3. ¢eta IX., Drazgoskega bataljona v prvi polovici
maja. IV, Selski bataljon je namrec deloval na desnem bregu Sel-
Ske Sore. Zakaj potem tako sprenevedanje in pripisovanje uspehov
enih enot drugim?

11) Na straneh 158 in 285 so opisani dogodki o pozZigu vasi
Prtové. Nekateri podatki so netoéni. Napad se je zacel okrog 11. ure
20. novembra, ne pa ob mraku. Strazarja Nemci niso zaklali v
cerkvi, temve¢ je bil ustreljen pri Matjazevem koritu, od koder
vodi pot na Torko in po grapi v Plensak na Jesenovec. Po navedeni
poti skozi Plensak je tudi prisla prva kolona Nemcev. Umik proti
Torki, kot je navedeno, ni bil mozen, ker so bili Nemci prav tu.
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12) Na strani 326 je navedeno, kako je Karel Kozar-Romi
iz pokvarjenih radioaparatov, ki so jih poskrili kmetje pred okupa-
torjem, sestavil radio, ki je delal. Tudi to ni res. Romi je samo
popravil radioaparat, ki ga je prve dni maja prinesla 3. ¢eta IX.,
Drazgoskega bataljona iz obéine v Zeleznikih.

13) Na strani 203, 224, 243 in 244 so navedeni podatki o
odredni bolnici. Na vseh straneh se govori o prvi lokaciji te bolni-
ce, in sicer da je bila nad Brénicami nad Podlonkom, kar pa ni res.
Lokacija 1. odredne bolnice je bila nad cesto, ki pelje s Prtov¢a na
Jelovico, nad Rihtarico v Razkrobih pod Ratitovcem. Gradili pa so
jo Edvard, Franc Tolar, Jakob Subic in Franc Tolar (Matjaz), vsi iz
Prtov¢a, ter Andrej in Miha Tolar iz Brsnic.

Vsi premiki in lokacije te bolnice pa so na vsaki strani
drugaéni. Celoten opis njenega delovanja na razliénih navedenih
straneh je tako razdrobljen, da se ¢lovek, ki mu teren ni poznan,
ne znajde.

14) Na strani 252 in 301 je v poglavju Alkohol in tobak v 5.
odstavku navedeno, da je 3. éeta IX., DraZigoskega bataljona
uprizorila pravo krokarijo ob zaplembi ob neki hii na levem
bregu reke Sore ... Na strani 301 pa v 3. odstavku navaja, da so
iz DrazgoSkega bataljona kritizirali 3. éeto zaradi popivanja
med neko akcijo in ker so pobrali neke artikle, ki ne koristijo
skupnemu aktivu, ampak zasebno.

15) Stran 289:V zadnjem odstavku se navaja, kako sta dva
borca s CeSnjice pripeljala nemsko uditeljico in jo prepustila bor-
cu, ki ga je izdala. »Odpelje jo za neki grm in tam podi strel. In ni
je bilo veé.« Zadnji stavek v narekovajih spominja na parti-
zanski skeé, ki smo jih prirejali na mitingih v ¢éasu NOV in zgod-
njem povojnem ¢asu. Manjka samo Se to, da je uditeljica izza grma
prisla nazaj Ziva. Resnica o vsem tem pa je drugaéna. Uéiteljico
je res pripeljal komandant bataljona v 3. éeto svojega bataljona
brez navodil, kaj z njo narediti. Zaprli smo jo v $otor in zastrazili.
V dveh dneh smo jo temeljito zaslisali in ugotovili, da je prav ona
iz Zeleznikov pripeljala nemske oroznike.

16) Steviléenje oziroma nazivi in nastevanje enot bi
moralo biti po mojem mnenju enostavnej$e. Lahko bi se na eni
strani prikazali seznami vseh enot, na primer: 1., Jeloviki ba-
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taljon, 1I., Poljanski in tako naprej do IX., Drazgoskega. Naste-
vanje Cet pa 1. ali 2. ¢eta Poljanskega oziroma Kranjskega bataljo-
na. S tem bi se izognili stalnemu vzdevku oziroma »skraj$ano oz.«,
ki se samo do strani 200 omenja 512-krat, kar vse skupaj daje
vtis zmedenosti.

17) Slike v knjigi so zelo skromno opisane. Poleg osnov-
nih podatkov niso navedeni avtorji posnetkov, $§¢ manj pa poznani
borei na slikah. Na primer: avtor slike na strani 9 »Skupina no-
vincev, ki odhajajo v partizane na Prtovéu«je Franc Tolar-Miran
s Prtovca. Isti avtor slike je na strani 66 in 67, to je »Transportna
cesta na Prtovéu« in »Minerski vod Ratitovec nad Papezem
na Jelovici« Nejasnosti je Se veé. Tudi na skici s strani 232, kjer
je prikazana ofenziva »Iraufe«, je namesto 2. jeseniske Cete,
ki je bila napadena na Prtovéuy, vrisana 4. jelovska éeta, ki pa je
bila v tem éasu po opisanih dejstvih na Jelovici.

Ferdo Tolar-Mirko
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Stane Sinkovec: BEGUNJE 1941-1945




Opozorila k Sinkovéevi knjigi Begunje - 1995

Na koncu je potrebno opozoriti e na nekaj zapisov. Gre za
knjigo Staneta Sinkovca BEGUNJE. V njej je veé drobnih napak
in zmot, za kar pa je tu premalo prostora.

Med osvobajanjem zapornikov iz gragéine je bil Kokrski
odred oslabljen, prav tako so bile oslabljene tudi enote XIV. divi-
zije na Stajerskem. Navedeno je, da je 1. bataljon Kokr$kega odre-
da okrepil XIV. udarno brigado, toda te ni bilo. Tam je bila XIV.
udarna divizija in na$ prvi bataljon, v katerem sem bil tudi sam.
Omenjeni bataljon so konec aprila 1945 nad Motnikom vkljuéili v
Zidanskovo brigado.

Pomanjkljivosti so tudi pri opisovanju osvobajanja zapor-
nikov. Avtor je nekritiéno povzemal poroéila pomoc¢nika odredne-
ga politkomisarja Andreja Bohinca. Glede Bohinéevega delo-
vanja je Se veliko nejasnosti, ki Se niso raziskane. Andrej Bohinc
je poleti 1943 z lahkoto prisel iz Dachaua, kjer mu tudi ni bilo ni¢
hudega.

Nenavadno je, da avtor ‘Begunj’ pri opisovanju osvobajanja
zaporov ni uporabljal natanéno raziskanih ugotovitev in doku-
mentov iz moje knjige Kokrski odred (natanden opis v III. knjigi
na straneh 261 do 364). 1z tega dela je razviden izredno pomem-
ben dokument, ki ga je Andrej Bohinc napisal ostalima ¢lanoma
§taba med obleganjem kaznilnice 3. maja 1945 popoldne. Prila-
gam originalno pisemce, ¢eprav se Ze precej slabo vidi. Iz njega je
mo¢ prebrati, kar je v tem primeru glavno:

»Sedaj grem na vezo s 14, poroc¢al vama bom o vsem.«

Kdo je bil ta skrivnostni obveséevalec ‘14’7

O njem, njegovem delu in zvezah morajo zaradi splosnega
razumevanja bralci zvedeti veé. Stevilka ‘14’ je bila §tabu odreda
znana.

Pod stevilko ‘14’ se je vseskozi skrival dr. Viljem Elbert iz
Trzica, rojen leta 1898. Med prvo svetovno vojno je postal av-
strijski ¢astnik. Med obema vojnama je prisel v Trzi¢ in postal
davéni, pravni in personalni §ef BPT Trzié. Ni bil navaden nacist,
marveé zagrizen sovraZnik naprednega delavstva. V imenu vod-
stva trziske predilnice je med stavko avgusta 1936 odklanjal pogo-
vore z delavsko deputacijo in stavkajo¢im grozil na razliéne naéi-
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ne. Okrajnemu glavarstvu je predlagal imena delavcev, ki naj bi
jih aretirali, in ‘nasilno izpraznitev’ obkoljene Predilnice.
Sel je dlje kot glavar, ki teh Elbertovih predlogov ni sprejel.

Dr. Viljem Elbert je bil poglavitni kulturbundovec v TrZi¢u in
okolici. Ob zlomu Jugoslavije leta 1941, ko so Gorenjsko zasedle ita-
lijanske okupacijske sile, je bil zelo razoéaran. Zagrizena hitlerjevca
dr. Viljem Elbert in Miklavz Klemenc sta 11. aprila 1941 odsla na
Ljubelj in takoj navezala stike z nems8kim poveljstvom.

Ze naslednji dan so se Nemci (razmere so bile negotove) z Lju-
belja spustili proti Trzi¢u. Nekateri trziski kulturbundovei so jim
$li naproti z belo zastavo, sredi mesta pa jih je prisréno pozdravil
dr. Viljem Elbert. Odvedel jih je v obéinske prostore. Hitlerjevo
zastavo so na Ljubelju trziski hitlerjevci pod Elbertovim vodstvom
izobesili ob zasedbi Avstrije marca 1938.*

Ceprav so zadeve z dr. Elbertom zelo pomembne, jih bom
skrajSal, ker je gradiva preveé. Slednje je povezano s hitro kapi-
tulacijo Begunj.

Elbert je imel zveze z obveséevalci Gorenjskega odreda Ze pred
prihodom A. Bohinca v Kokrski odred. Oba sta si Zelela ¢imprejs-
njega sreCanja. V §tabu Kokrskega odreda je iz previdnosti in izku-
Senj smel vzdrzevati zveze le Sef obve§devalnega centra. To je bil tedaj
Janez Jan-Svoboda. Ta ga je vodil pod svojo Sifro, in sicer pod “Stevil-
ko 68’. Ze tedaj so vedeli za §tevilne Elbertove ovadbe, zato so ga hote-
li justificirati Ze leta 1942. Premislili so si, ker so upali, da bi v izjem-
nih okoli§¢inah partizanski obveséevalni sluzbi lahko koristil.

To je bil ra¢un brez krémarja, ker je bil Elbert izkuSen in
izobraZen ¢lovek ter zagrizen nacist. Z odredom je neprestano
iskal zveze in jim zaradi zvez v Ljubljani nekajkrat priskrbel ko-
ristna sporodila. V resnici so bile zgolj dezinformacije. Primer:
»Kaznilnica v Begunjah je podminirana. Ce jo bodo partizani na-
padli, bo 8la v zrak.« To je bila laz. Elbert se je, tako kot vodilni
gestapovec Rozumek, vseskozi pretvarjal in ‘dokazoval’, da je ‘v
resnici’ partizanski simpatizer.

* Kokrski odred I, str. 47, 58, 241.

Kokrski odred III, str. 242, 243.

Opomba: S. Sinkovec na strani 243 pise, da je bil Franz Kutchera dok-
tor, a je bil prostak, parvenij so mu pravili kolegi.
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Vplivni kulturbundo-
vec dr. Viljem Elbert iz
Trzi¢a v Radovljici
leta 1941 pozdravlja
visokega nacistiéno-
gestapouskega vodi-
telja. Tedayj je $e nosil
avstrijska odlikovanja,
ki so mu jih naslednje
leto trziski partizani
odvzeli.

Prihajamo do poglavitnega dela, ki vzbuja sumnicenja v zvezi s
sre¢anjem med Elbertom in A. Bohincem. Tega Se nihée ni raziskal.

Dr. Elbert je nasim obves¢evalcem posiljal sporoéila, ki pa jim
niso verjeli. Andrej Bohinc kljub vodilni partijski funkciji ne bi
smel vzdrZevati zveze z Elbertom, a je kljub temu dosegel, da jo je
vzpostavil.

Kazalo je, da se poznata samo po dolznostih. Kako torej do
njega? Elbert je imel vilo nad TrZi¢em, kar pa Bohinc, ki ni poznal
tega terena, ni vedel.

Nekega dezevnega vecera (konec novembra 1944) je moral na
pot z Andrejem Bohincem domadin — terenec Ignac Ahaéié-Niko-
lajev. Bohinc je o Nikolajevu vedel vse, kljub temu da se nista poz-
nala. Nikolajevu je povedal, da ve za njegovo znanstvo z Elbertom
e iz tovarne BPT, zato mu je ukazal, naj ga odpelje k njemu. Ignac
Ahaci¢-Nikolajev se je temu zelo ¢udil, vendar sta se kljub temi in
dezju takoj odpravila na pot.
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Pismo Andreja Bohinca s skrivnostnim in nikoli pojasnjenim
stavkom »SEDAJ GREM NA VEZO Z ‘14’, poro¢al vama bom o
vsem«. To se ni zgodilo nikoli, na kar sem po svoje opozoril Ze v
kroniki KO III.

Prisla sta na cesto nad elektrarno in zago nad Cegelsami nad
Trziéem. Tu bi morala ¢ez nevaren most, tedaj pa se je Ahaéié usta-
vil in potiho opozoril, da so tod vedno nemske zasede in da veékrat
‘ropota’. Bohinc se za opozorilo ni zmenil in je spro§éeno zakorakal
¢ez most. Nikolajev je medtem trepetal v strahu, kdaj bo zaropotalo.
A se ni zgodilo nié. Cez most se je nato napotil $e sam. Da je Andrej
vedno prehajal cez vodo brez streljanja, je postalo znano, in
veé ljudi, posebno kurirjev (imena so znana), mi je Ze med pripravo
kronike o Kokrskem odredu pripovedovalo, da mu je to vselej uspelo
brez straZe. Pa ne zaradi drznosti, ampak zaradi nekega predme-
ta, znaka. Kaksnega? To ni moglo biti nakljudje.

Ko je Ahadi¢ potrkal na Elbertova vrata, so se takoj odprla,
deprav stoji vila na samem, blizu gozda. Elbert ju je pozdravil z
veselimi vzkliki in Ahadi¢a prijazno ogovoril z njegovim domaédim
imenom: »0, Fogell«. Nikolajev je bil namreé¢ Tifov Nac, kar je
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Grozljivi hodniki v
begunjski kaznilnici
pred celicami smrti.

pricalo, da ga Elbert res dobro pozna. Nikolajev je zac¢udeno
ugotovil, da se tudi Elbert in Bohinc Ze poznata! Le od kod
in kako? Nikolajevu je postajalo vse skupaj sumljivo, ker je El-
berta dobro poznal. Zanj je postala zadeva nevarna, ker je poznal
razmere.

Takoj po prihodu ju je dr. Elbert odpeljal v vilo. Ahaéic je ostal
pri gospodinji v spodnjih prostorih, gospodar in Bohinc pa sta se
zgubila v prvo nadstropje. Slisal ju je, da sta veliko in zaupno go-
vorila. V vili sta ostala vse do drugega vecera.

Preden sta se Bohinc in Ahadi¢ razsla, je Andrej (Bohinc)
Nikolajevu zabiéal: »Da nikomur ne ¢rhnes besede o tem
srecanju! Nikomur!«

Pri tem mu je razlo¢éno zagrozil z orozZjem.

Nikolajev, ki ni bil vajen groZzenj med partizani, je bil zadu-
den. Vedel je, da je Bohinc mozZ dejanj.
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»In sem moléal. Veé desetletij!« je povedal potem Ignac Ahadcic-
Nikolajev.

Bohinc je nato sam hodil na pogovore z nacistom Elbertom,
imenovanim ‘Stevilka 14’. Vse do konca vojne.

Zdaj je razumljivo, zakaj je bil Bohinéev odhod na zvezo s ‘14’
verjetno usoden. Najusodnejsi. Na to sem opozarjal Ze v Kroniki
KO/III. Reagiranja ni bilo.

Med Elbertom in Bohincem se je moralo zgoditi nekaj pre-
lomnega, kajti naslednji dan je sledila vdaja krvavih oroznikov,
policistov in gestapovcev, ki jih je bilo v kaznilnici ¢ez 80.

Imeli so polna skladiséa oroZja, zaséiteni so bili z debelimi zi-
dovi, res bi bilo ¢udno, ¢e bi se kdo vdal. ZaloZeni so bili tudi s hrano.

In Se dodatno razmisljanje: Kdo bi se vdajal z do ramen
krvavimi rokami, ki so mugéile in ubijale?! Na ¢elu z uprav-
nikom Petrom Glanzerjem in sadistoma Wilhelmom Brandlom
ter Josefom Jauerjem.

Tu je bil prekaljeni dr. Elbert! »Sodelavec st. 14.«

k% 3k

Sele zdaj je priglo na vrsto sporodilo Andreja Bohinca, ki pra-
vi: »Sedaj grem na vezo s 14.« Sporoc¢il je tudi: »da vama bom
porocal o vsem.«

A od tako usodnega Bohinéevega sporocila ni bilo nic.
Ne tega, ne kakega drugega dne. Nikoli! Glede tega Bohincev
primer $e ni raziskan.

Vse je zasenéila »osvoboditev« trpeéih zapornikov v begunjskih
zaporih. Pomembne so bile »zveze« in obojestranske usluge. Kdo bo
potem Bohinca v takem ozradju spraseval o »malenkostih«, kot so
vprasanja o naéinu pridobljene in nenadne svobode! Nasprotno: sla-
vili so ga.

Primer nacista dr. Viljema Elberta kaze, kako prefinjeno in
nemoralino je delovala okupatorjeva obveséevalna mreza.

OD TU DALJE NAS, KLJUB ODDALJENIM LETOM, SE
CAKAJO RAZISKAVE.

koK ok
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OPOMBE

Uvodni napotki

Tone Ferenc: Nacistiéna raznarodovalna politika v Sloveniji v letih
1941-1945, str. 78-98, 101, 102, 109, 127.

1. poglayje

2 Tone Ferenc: Nekaj znadilnosti NOB na Gorenjskem, Zgodov. ¢asopis
1977, 5t. 1-2, str. 120-121; Ivan KriZnar v istem ¢asopisu, str. 101; Ivan Ber-
toncelj-Johan: Ljudska vstaja v zgornjem delu Gorenjske, Prispevki za zgo-
dovino delavskega gibanja 1961, §t. 1-2.

% Ivan Bertoncelj-Johan, kakor pod 1); Pavle in France Kav¢ié: Ustano-
vitev OF v Skofji loki in okohc1 Loski razgledi 1961, str. 19-20; Sveto Kobal-
Florjan: Zadetki ljudske vstaje v Skofjl Loki, Los§ki razgledi 1954, str. 20.

* Mira Svetina-Vlasta: pisna izjava junija 1971, arhiv Gorenjskega mu-
zeja v Kranju; Ivan Jan: Cankarjev bataljon in draégoéka bitka, 1975, str.
37-40,

5 Ivan Bertoncelj-Johan, kakor malo prej; Maks Krmelj-Matija: »Lazje
bi gledal smrt kot to strasilo«, Loski razgledi 1981, str. 27-28. Opomba: Kr-
melj tu in v Obzorniku let. 1987, §t. 9 in 10, vztraja pri trditvi, da je bil sesta-
nek pri Tomazinu-Kocjanu v Bukov§éici 8. decembra 1941. Mogoce je tudi,
da je bil tedaj Se en sestanek, toda ne ta, odloéilni. Glede na dogajanje, zve-
zano s prvim sestankom, Krmeljeva trditev ne more drzati. To je opisano v
pri¢ujoéi knjigi na podlagi raziskav Ivana Vovka-Zivana in Franca Konoblja-
Slovenka; bila sta v skupini, ki sta jo proti Bohinju in Jesenicam vodila Sta-
ne Bokal in Polde StraZisar. Avtorja sta navedla datume od 1. do 7. decembra
1941, tam se je zadrZevala na dva dela razdeljena skupina.Glej tudi: Ivan
Jan: Drazgoska bitka, 1975, str. 42-47.

6 Porotilo orozniskega poveljnika za Gorenjsko z dne 7. januarja 1942,
Zbornik NOV VI/2, dok. §t. 130.

"Ivan Bertonceb—Johan kakor prej; Ivan Vovk-Zivan in Franc Kono-
belj-Slovenko, kakor pod 4, rokopis je pri avtorju.

8 Kakor pod 6 in Ivan Bertoncelj-Johan ter Sveto Kobal, kakor prej.

®Ivan Bertoncel-Johan, ustna izjava 1958, vpisana v koledaréek;
Franéiska in Zdravko TomaZin, pisne izjave 1949, dopolnjene junija 1971 in
zapis v knjigi Drazgoska bitka 1975, str. 47-48; Danila Gril, StraZzisce, izjava
30. 10. 1971 o novincih tudi ustno; Tone Ferenc: Mnozi¢na vstaja na Go-
renjskem decembra 1941, Borec 1971, §t. 12, str. 752; Stane Kersnik-Jelov-
¢an, Ljubljana, ustna izjava v juniju 1971. Opomba: Kersnikove izjave so bile
izredno zanesljive, tipiéno zanj pa je bilo, da ni nikoli ni¢esar napisal.

0 Tyan Bertoncelj-Johan: Ofenzivni pohod Cankarjevega bataljona v
Selsko dolino, Loski razgledi 1957, str. 109.

1 Oroznisko poroéilo postaje Zelezniki 8. decembra 1941, nemski arhiv
v Gorenjskem muzeju v Kranju.
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2. poglayje

21van Bertoncelj-Johan, kakor prej; Franc Biéek, ustna izjava aprila
1971; Tone Ferenc: Mnoziéna vstaja ..., kakor pod 9, str. 753.

13 Tone Ferenc, kakor pod 12.

“Ivan BertoncelJ Johan, kakor pod 10; Janez Zvan-Dravski, pisna izja-
va novembra 1959, arhiv Gorenjskega muzeja v Kranju.

% Tone Ferenc kakor prej.

16 Ivan Bertoncelj Johan: Ljudska vstaja in ustna izjava 1958; Janez
Zvan-Dravski, kakor prej.

7 Ivan Bertoncel} Johan: Ljudska vstaja v zgornjem delu Gorenjske,
kakor pod 5, str. 395; Franc Bifek, dopolnilna ustna izjava aprila 1971;
Franc Dobri¢, ustna izjava novembra 1959.

18 Tone Ferenc, kakor prej, str. 753.

1 Tone Ferenc, prav tam; Tone Peternel-Igor: Spomini na Poljansko
vstajo, Loski razgledi 1971, str. 24.

2 Franc Biéek, kakor pod 12; A. Ambro%ié-BoZo, ustna izjava novembra
1959.

2 Jvan Bertoncelj-Johan, kakor pod 17.

% Ivan Bertoncelj-Johan, kakor pod 17.

% Ivan Jan: Drazgoska bltka 1975, str. 55.

24 Mati¢na knjiga umrlih, urad v Zeleznlklh Skofja Loka; oroznisko
poroéilo, nemski arhiv, Goreankl muzej v Kranju; o zasedi in zajcu so govori-
li: 1. Bertoncelj, F. Bi¢ek, T. AmbrozZi¢, J. Zvan in F. Drobié. Poleg ustnih so
dali tudi pisne izjave, glej F. Drobig, kakor pod 17.

% Janez Zvan-Dravski, kakor pod 14.

% Anton Ambro%i¢-BoZo, pisna izjava novembra 1959, arhiv Gorenjski
muzej v Kranju.

%7 Janez Kongek, zaslifanje na gestapu na Bledu in v Begunjah, zapi-
snik v arhivu RSNZ, kopije pri avtorju.

% Franc Copi-Borutin, pisna izjava, Koper, 14. junija 1982, zapis pri
avtorju.

# Franc Biéek, pisna izjava sept. 1959, arhiv Gorenj. muzeja v Kranju.

30 Poroé¢ilo orozniskega poveljnika, kakor pod 6.

31 Karawanken Bote 24. 12. 1941, arhiv Gorenjskega muzeja v Kranju.

32 Ivan Bertoncelj-Johan, kakor pod 10, str. 112. Tudi on navaja napadé-
ne podatke o padlih: 46 namesto 45.

3 Ivan Bertoncelj-Johan, kakor prej; Janez Konsek, kakor pod 27.

34 Nemsgka poroéila (arhiv v Gorenjskem muzeju v Kranju), da je napad
trajal dobre pol ure ali natanéneje od 10.45 do 11.20, navajam po nemskih
dokumentih zato, ker so udelezenci, kot se je navadno dogajalo, navajali
razli¢ne ¢ase: od 10 (Bertoncelj) do 15 ali 20 minut (ostali). Trajanje spopada
tudi govori o njegovi ostrini in da bi se brez zajca verjetno konéalo huje. Tudi
sicer so padli trije prvoborci, nekaj pa je bilo ranjenih.

3 Ivan Bertoncelj-Johan, kakor pod 17, str. 396.

% Janez Kongek, kakor pod 27.

% Marjan Mazgon, pisna izjava leta 1981, po osebnih zvezah in pogovo-
rih jo je oskrbel Janez Lusina-Mali, zapis v avtorjevem arhivu.

% Janez Konsek, kakor prej. O vodenju A. Nartnika pa Martinjvrhar
Marjan MaZgon, ustna izjava leta 1981, in Ivan Bertoncelj-Johan, ustna izja-
va novembra 1959, kar je zabeleZeno v avtorjevem ohranjenem koledarcku.
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 Mati¢na knjiga v Zeleznikih, zdaj v Skofji Loki — upravna enota.

* Sele ob tej priloZnosti sem na matiénem uradu v Zeleznikih ‘odkril’
knjigo umrlih in padlih v Selski dolini, ki so jo vodili medvojni nemski uradi.
Tu so vpisani tudi vsi padli v Rovtu. V ta spisek so pristeli tudi Oberwacht-
meistra Franca Bruna, ki pa je v resnici padel Ze 8. avgusta 1941 na Parti-
zanskem vrhu na Jelovici med prvim bojem Cankarjevega bataljona. Prav ta
46. verjetno moti vse, ki so dotlej kaj pisali o Rovtu in navajali 46, namesto
45 padlih policistov. Kot smo videli, tevilo 45 navajajo tudi takratna okupa-
torjeva porofila in gauleiter Rainer 18. 12. 1941 v Kranju.

4 Edi Selhaus, pisna in dopolnilna ustna izjava, Ljubljana 1978.

4 Polkovnik Rudolf Handl povelje 12. decembra 1941 $tabu 181. RPP o
vdiranju ma »obmoéje obeh Sor«; Tone Ferenc: MnoZi¢na vstaja na Go-
renjskem decembra 1941, Borec 1971, str. 752-753.

2 Tone Ferenc, kakor prej, str. 749, in kakor pod 9, str. 752.

4 Tone Ferenc, kakor prej, str. 751 — 752; poroéilo orozniSkega povelj-
nika za Gorenjsko, kakor pod 6.

#“Tone Ferenc, kakor pod 9, str.754; Janez Zvan, kakor pod 14; I. Ber-
toncelj, kakor prej; BI‘ZOJaVka poveljstva XI. armadnega korpusa z dne 14.
12. 1941 poveljstvu II. armade o bojih z Nemci na predelu Blegosa, zbornik
NOV VI/ 1, dok. §t. 204 in 205.

45 Janez Zvan in Ivan Bertoncelj, kakor prej, ter Edo Selhaus, ustna
izjava, Ljubljana 1978.

4 Nemska policijska porodila, Gorenjski muzej v Kranju.

4 Kakor prej, in Tone Ferenc, kakor pod 9, str. 750.

4 Tone Ferenc, prav tam.

4 Tone Ferenc: Vprasanje prikljuditve ..., kakor pod 1, str. 190 — 193.

5 Tone Ferenc, prav tam; nemski dokumenti v Gorenjskem muzeju v
Kranju

51 Nemgki dokumenti v Gorenjskem muzeju in Tone Ferenc, kakor pod
9, str. 756.

52 Prav tam.

5 Prav tam.

5 Tone Ferenc, prav tam, str. 757.

% Tone Ferenc, prav tam, str. 757 - 760.

56 Slovenski porocevalec z dne 30. 12. 1941 o odlikovanju Gorenjskega -
Cankarjevega bataljona, Zbornik NOV VI / 1, dok. §t. 79.

Opomba: V tem dokumentu napak piSe (verjetno zaradi tedaj Se slabih
zvez) Cankarjeve ¢ete (namesto CB), kar pa sporoéila o priznanju in odliko-
vanju, v tistih zgodnjih dneh upora ne spremeni.

3. poglavyje

5 Karawanken Bote 24. 12. 1941, Gorenjski muzej v Kranju

%8 Pismo Edvarda Kardelja z dne 29. 3. 1942 Titu o poloZaju v Sloveniji,
Zbornik dokumentov in podat., VL. del, 2. knjiga, str. 73.

59 Poroéilo CK KPS z dne 5. decembra 1941 Centralnemu komiteju KPJ
o razmerah v Sloveniji, ki ga je podpisal sekretar Tone Tomsié-Gasper. Izvir-
nik je v arhivu CK KPJ v Beogradu.

80 Ivan KriZnar: OboroZena vstaja 1941. leta in deleZ Jesenic v NOB na
Gorenjskem, Zgodovinski éasopis 1977, str. 104 — 105.

8 Ivan KriZnar, kakor prej.
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52 Ivan Jan: DraZgoska bitka, 1975, str. 118-120.

6 Kakor prej.

64 Zbornik Boj pod Triglavom, 1966, str. 19 in 139-143.

% Kakor prej.

% Tone Ferenc: Borec 1971, O izdajalcu v Bohinju, str. 768-771.

% Tone Ferenc, kakor prej.

8 Ivan Vovk, Franc Konobelj: Decembrska vstaja v Zgornji savski doli-
ni, Pod MeZakljo ... so se uprli, 1954, str. 169-172; Poroéilo oroZniske postaje
Dovje 28. dec. 1941, Zbornik NOV VI/2, dok. §t. 130; Ivan KriZnar: Prispevki
za zgodovino, 1966, str. 324-325.

% Tone Ferenc: Narodnoosvobodilni boj na Gorenjskem januarja 1942,
TV-15, 1968, st. 31.

" Tone Ferenc, prav tam, §t. 26.

“ Ivan Jan: Drazgoska bitka 1975, str. 85-91.

2 Prav tako, stran 87-91.

" Tone Peternel-Igor: Razvoj OF v Poljanski dolini in poljanska vstaja
decembra 1941, Borec 1996, str. 279 — 402, 548 — 550.

" Maks Krmelj; Ivan Jan: DraZgoska bitka 1975, str. 112-114.

® Tone Peternel-Igor, kakor prej; Tone Ferenc: Borec 1971, str. 764-766,
782 - Handlovo poroéilo 31. 4. 1942.

7 Tone Peternel-Igor, kakor prej.

“Tone Ferenc: Narodoosvobodilni boj na Gorenjskem januarja 1942,
TV-15, 20, 20. 8. 1968, str. 33.

¢ Prav tam, 26.

" Tone Ferenc, kakor prej, str. 28; Poro¢ilo drzavnega propagandnega
urada NSDAP.

4. poglavje

8% Pikcov ode, I. Jan.: Drazgos§ka bitka 1975, str. 134-135.

8 Kakor prej, str. 140-144.

82 Povzeto po zapisih Svetka Kobala: Osem dokumentov iz usodne zime
1941-1942, Loski razgledi 1996, str. 119-139.

83 Ivan Jan: DraZzgogka bitka 1975, str. 145-148.

8¢ Kakor prej, str. 147.

8 Kakor pravkar, str. 147 - 148.

8 Kakor pravkar.

87 Prav tako.

# Jakob Potoénik, DraZgose §t. 15: Dnevnik, Loski razgledi 1955, str. 27.

8 Janko Bernik, Skofja Loka, pisani spomini jeseni 1959, arhiv Go-
renjskega muzeja v Kranju, fasc. 12-13, in kakor pod 85.

% Pikcov ofe, Se pomnite, tovarisi, 13.1.1957, pripoved zapisala Juléi
Strnad, str. 2, arhiv RTV,

% Jakob Potoénik, kakor pod 88.

% Pikcov o¢e — Juléi Strnad, kakor pod 90.

% Janez Lusina, pisna izjava jeseni 1959, arhiv Gorenjskega muzeja v
Kranju, fasc. 12-13 in oddaja Se pomnite, tovarisi 8. 1. 1961, RTV.

% Rafael Buh, Poljane, pisna izjava 1959, Gorenjski muzej, f. 12-13.

% Gregor Rupnik, pisna izjava 7. 2. 1960, osebni arhiv. To je pozneje v
pogovoru z mano potrdil tudi Zagarjev sin Iztok, ki 8e Zivi. O¢e mu je te pogle-
de razloZil Se pred odhodom v partizane poleti 1941 pri sorodnikih v Celju.
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5. poglavuje

# Juléi Strnad: Spomini na draZgosko bitko po pripovedovanju Pikco-
vega oleta, 