Pitanja u wvezi s ulogom
Kominterne

Pojedini pokazatelji u prethodnom prikazu potvrduju da se doga-
daji u Zagrebu u toku juna i jula 1941. u nekim momentima povezuju s
Kominternom. Rijec¢ je, dakako, o pitanju na koji je nacin i u kojem stupnju ta
povezanost dosla do izraza.

Svakako, odnosi izmedu KPJ] i rukovodstva Kominterne u razdoblju do
1941, tj. do sloma i okupacije jugoslavenske monarhije, rezultirali su vrlo
znacajnim spoznajama i iskustvom za jugoslavenske komuniste. U razdoblju
uodi rata, tj. kada KPJ djeluje pod novim rukovodstvom s Titom na celu,
poceo je vidljivije dolaziti do izraza proces osamostaljivanja KPJ u njezinoj sve
dinamicnijoj djelatnosti. Dakako, nije rije¢ o nekom otporu koji bi vodio
prema krizi dotadasnjih odnosa, ali je kriticki duh u KPJ, ispoljen u pogledima
na neka pitanja, upudivao i na postojanje odredenih razlika u vezi s tim
pitanjima.!

Sve produbljenije sagledavanje ubrzanog rasta fasisticke opasnosti u
Evropi omogucilo je KPJ da dalekovidnije od pojedinih drugih komunistickih
partija procijeni daljnji razvoj medunarodnih odnosa. To ¢e je na neki nacin
konfrontirati s politickom linijom Kominterne. U vezi s tim pitanjem pojavila
su se dva bitna momenta:

1. Stalno upozorenje da opasnost od ekspanzije nacifasistickih sila zahti-
jeva neodgodivu koncentraciju demokratskih i antifasistickih snaga, posebno
angaziranje komunistic¢kih partija.

2. Spoznaja da drugi svjetski rat, koji je zapoceo, nije po svom karakteru
samo imperijalisticki, nego da sadrzava i antifasisticku dimenziju koja ¢e s
daljnjim razvojem biti sve vidljivija. U vezi s tim KP] je ustrajno upozoravala
na opasnost koja malim narodima prijeti od ekspanzije faSisticke Italije i
Treceg Reicha. Bilo je jasno da ta opasnost ne moze mimoici Jugoslaviju.
Pitanje borbe naroda, posebno malih, za svoje oslobodenje i nezavisnost
postalo je temeljno.?

Protekle odnose KPJ i Kominterne, tj. nastala iskustva i spoznaje u tim
odnosima, Kardelj je rezimirao ovim rije¢ima:

»Ona (Kominterna, op. L. ].) je u odredeno vreme, pre svega u revoluci-

1 Opsirnije u: Pero Damjanovic¢ Titopred temama istorije, Beograd, 1972, str. 279.
id

2 Usp.: Edvard Kardelj, Tito na istorijskim raskrs¢ima, u knjizi: Tito i Savez
komunista Jugoslavije, Beograd, 1979, str. 94-95.
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onarnoj situaciji posle prvog svetskog rata, odigrala znacajnu ulogu u razvitku
revolucionarnog radnickog pokreta, narocito u Evropi. Ali viemenom su se u
njoj razvili snazni elementi birokratsko-centralisticke organizacije i dosli do
izrazaja metodi koji su poceli da sputavaju samostalnost i inicijativu pojedinih
komunistickih partija. Te tendencije su pocele da nanose ozbiljnu Stetu
razvoju radnickog pokreta ii svetu pogotovo onda kada su se povezale sa
ideologijom i praksom staljinistickog dogmatizma. (...)

Istupiti otvoreno protiv takvih tendencija u Komunisti¢koj internacionali
bilo bi u ono vreme i nerealno, a i Stetno za radnicki pokret u trenutku kada se
nalazio neposredno pred ofanzivom fasizma. Ali Tito je shvatio da Partija nece
modi da bude dovoljno kreativna u realizaciji svoje politike niti dovoljno
samostalna i inicijativna u razvijanju najrazli¢itijih oblika aktivizacije masa i
svog povezivanja sa njima ako joj ruke isuviSe budu vezane centralistickim
dirigovanjem iz rukovodstva Kominterne. Tito je shvatio da Partija ne samo
da ne sme biti dogmatska sekta, nego da ona ne sme biti ni neka vrsta
kosmopolitske organizacije koja je samo transmisija nekog svetskog centra.
Ona mora biti istinska revolucionarna avangarda radnicke klase sopstvenog
naroda, odnosno svoje zemlje i samo kao takva mozZe biti istinski internaci-
onalisticki ujedinjena sa drugim radnickim pokretima i progresivnim snagama
u svetu u borbi za progresivne ciljeve koji ujedinjuju radnicki pokret celog
sveta.

Uprosceno govoredi, Tito je koncept revolucionarnog internacionalizma
radnicke klase postavio sa glave na noge. A to je ucinio jednom prakti¢nom
odlukom, bez mnogo idejnog i teorijskog objasnjavanja ili razjaSnjavanja sa
tadasnjim rukovodstvom Komunisti¢ke internacionale, koje ni samo nije bilo
dovoljno samostalno. Ta odluka na prvi pogled ne izgleda nimalo istorijska, a
odigrala je, u stvari, upravo takvu ulogu. Kao Sto je poznato, Tito je novom
sastavu rukovodstva, preuzimajué¢i odgovornost na celu Partije, postavio dva
zahteva: da celo partijsko rukovodstvo bude u zemlji i da se Partija finansira
sama. Tom odlukom Tito je obezbedio samostalnost Komunisticke partije
Jugoslavije. Zbog nje je kasnije doslo do nekoliko sukoba sa nekim organima i
ljudima u Kominterni, pa i sa samim Staljinom. Ali u svom prakti¢cnom
sprovodenju ta odluka je obezbedila Partiji poverenje radnih masa i progresiv-
nih snaga naroda Jugoslavije. To je Partiji omogucdilo da odigra i uspesnu
revolucionarnu ulogu u toku i posle narodnooslobodilackog rata.

No, to nikako ne znaci da su se Tito i tadasnje partijsko rukovodstvo
takvom odlukom Zeleli tako redi 'otcepiti' od Kominterne niti da su u celini
odbacivali njenu ulogu. To takode nije znacilo ni da je Tito preSao na nekakve
pozicije nacionalistickog radnickog pokreta. Naprotiv, Tito, a i svi mi koji
smo bili ¢lanovi novog rukovodstva bili smo svesni ne samo pozitivne uloge
koju je Kominterna u proslosti odigrala u razvoju radnickog pokreta, nego i
¢injenice da ona i takva kakva je bila jo§ uvek u datoj situaciji predstavlja
odredeni oslonac za mnoge komunisticke partije. Tito, prema tome, nije tezio
da stvara krizu u odnosima izmedu Kominterne, odnosno Staljina i KPJ. Ali
bio je nepokolebljiv u stavu da Kominterna ne treba da se mesa u odluke i u
politiku rukovodstva Komunisti¢ke partije Jugoslavije niti u njene kadrovske
probleme. Drugim re¢ima, Kominterna za nas viSe nije mogla biti prihva¢ena
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kao jedinstvena centralizovana komunisticka partija sa svojim sekcijama, ve¢
samo kao oblik saradnje i ujedinjavanja samostalnih radnickih pokreta poje-
dinih zemalja. Takva orijentacija je, sem toga, znacila da Komunisticka partija
Jugoslavije ne moZe priznati pod imenom internacionalizma nikakav drugi
interes sem onog koji stvarno izrazava jedinstvo interesa revolucionarnih
radnickih pokreta u raznim delovima sveta, kao i antiimperijalistickih snaga
uopste.«®

Od pocetka drugoga svjetskog rata Kominterna je jos izrazitije slijedila
politiku sovjetske vlade. Koraci koje je poduzimala sovjetska vlada odrazavali
su se i u odlukama rukovodstva Kominterne. S obzirom na Jugoslaviju to je
moglo do¢i do izraza u vezi s pitanjem daljnjeg o¢uvanja njezine cjelovitosti
zbog okupacije i razbijanja koje je dozivjela u aprilu 1941.

Ubrzo nakon okupacije zemlje, tj. 8. maja 1941, sovjetska vlada je
prekinula diplomatske odnose s jugoslavenskom vladom u emigraciji. Ona je
to ucinila i s vladama Belgije, Norveske i Grcke, ali se ta Cinjenica ipak
drukcije odrazavala u pogledu Jugoslavije. Prekid diplomatskih odnosa
mogao se tumaciti i kao odredeno priznanje nastalog stanja, tj. razbijanja i
podjele jugoslavenske drzave.*

Rukovodstvo KPJ, medutim, jasno je istaklo svoju koncepciju borbe za
ocuvanje cjelovitosti Jugoslavije, potvrdivsi time svoju dotadasnju politiku.
Na Majskom savjetovanju je u vezi s tim formuliran ovakav zakljucak:

»Zemlja je (. . .) rasparcana i podijeljena izmedu nekoliko imperijalistic-
kih osvajaca, ali to ne moze da bude nikakva zapreka za daljnje jedinstveno
djelovanje Komunisticke partije Jugoslavije, to ne moze biti nikakva zapreka
za zajednicku borbu naroda Jugoslavije za njihovu nezavisnost i slobodu, to
ne moze biti zapreka za zajednicku borbu naroda iz svih pokrajina protiv
okupatora i njihovih agenata u zemlji. Pod vodstvom Komunisticke partije
Jugoslavije narodi ¢e izvojevati sebi slobodu, nezavisnost i bolju buduénost,
jer je to zivotna zadaca i cilj avangarde proletarijata, Komunisticke partije
Jugoslavije.«®

U svom izvjestaju rukovodstvu Kominterne, pocetkom juna, Tito je pisao:

»Bez obzira na to sto je Jugoslavija podijeljena medu imperijalistima i Sto
su stvorene nove granice, KPJ je ostala jedinstvena, a CK rukovodi nesmetano
u svim oblastima okupirane zemlje i ima redovne veze sa tim oblastima.« Kao
potvrdu te cinjenice Tito upravo istice odrzavanje Miajskog savjetovanja u
Zagrebu, na kojemu su se okupili rukovodedi predstavnici KPJ iz svih dijelova
zemlje, osim iz Makedonije. Tito je istakao da je zadaca savjetovanja, medu
ostalim, bila »da se utvrde zadaci koji se sada postavljaju pred nasu Partiju
kada je zemlja rasparcana (.. .)«. Tito konstatira da su poslije savjetovanja

3 Isto, str. 91-94.

4 Opsirnije u: Jovan Marjanovid¢, Jugoslavija, KP] i Kominterna (april-septembar
1941), Zbornik Filozofskog fakulteta u Beogradu, knj. XI-1, Beograd, 1970, str. 735-741;
Pero Moraca, Tito strateg revolucije, Beograd, 1977, str. 219. i d; Vojmir Kljako-
vié, Jugoslovensko-britanski odnosi i Kominterna 1941-1943, »Casopis za suvremenu povi-
jest«, br. 2, 1977, str. 5. i d.

3 Josip Broz Tito, Sabrana djela, tom 7, str. 35.
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clanovi CK KPJ otisli »u pojedine pokrajine da sprovedu na terenu odluke
savjetovanja i da rukovode radom Partije«.

Izvjestavajuci o pregovorima KPJ s vodstvima nekih gradanskih stranaka i
grupa o suradnji na liniji pokreta Narodne fronte, Tito je u radiogramu
Kominterni, u prvoj polovici juna, javio: »Borba protiv okupatora jeste
sastavni dio nase borbe za nacionalnu slobodu i ravnopravnost naroda
Jugoslavije. Nacionalna sloboda i ravnopravnost naroda ¢e (se) moci postig-
nuti samo na bazi bratskog sporazuma svih naroda Jugoslavije.«”

Takva politika KPJ mogla se ocijeniti kao suprotna koracima koje je
poduzela sovjetska vlada, prekinuvsi diplomatske odnose s jugoslavenskom
emigrantskom vladom.®

S napadom Treceg Reicha na Sovjetski Savez zapoceo je i proces sve
vidljivijih promjena u dotadasnjoj politici sovjetske vlade, pa prema tome i
Kominterne. U Moskvi je ve¢ 12. jula potpisan sporazum izmedu Sovjetskog
Saveza i Velike Britanije o zajednickoj akciji u ratu protiv Trecega Reicha.
Utjecalo je to, dakako, i na odnos prema Jugoslaviji, s obzirom na to da su se
Britanci smatrali zastitnicima jugoslavenske emigrantske vlade i kralja, dajuci
time do znanja i svoj neposredni interes u Jugoslaviji i na Balkanu. Na
inicijativu iz Moskve, u drugoj polovici jula obnovljeni su diplomatski odnosi
s jugoslavenskom vladom. Obnavljaju se i diplomatski odnosi s drugim
evropskim vladama koje su se nalazile u emigraciji’.

Napad Treceg Reicha na Sovjetski Savez unosi i vazne promjene u
dotadasnju organizaciju rada rukovodstva Kominterne. Ve¢ 22. juna odrzana
je prosirena sjednica Sekretarijata Izvrsnog komiteta Kominterne. Sjednici su,
medu ostalima, prisustvovali Georgij Dimitrov, Dmitrij Manuilski, Palmiro
Togliatti, Klement Gottwald, Wilhelm Pieck, Johan Koplenig, Walter Ulbricht
i Raymond Guyot. Prije sjednice Dimitrov je bio pozvan u Kremlj k Staljinu,
koji ga je obavijestio o napadu. Na sjednici je Dimitrov govorio o zada¢ama
Izvrsnog komiteta Kominterne i komunistickih partija u svijetu s obzirom na
novu situaciju. Zaklju¢eno je da se formira grupa u sastavu Dimitrov,
Manuilski, Togliatti, koja ¢e u daljnjem radu preuzeti sve poslove IzvrSnog
komiteta Kominterne. Takoder je zakljuceno da se uspostavi operativna veza s
Centralnim komitetom SKP(b) i sa sovjetskom vladom.!?

Ve¢ u noéi 22/23. juna iz Kominterne su radiogramima slane direktive
komunistickim partijama.!!

6 Isto, str. 23.
7 Isto, str. 42.
8 Jovan Marjanovig n. dj, str. 738-739; Vojmir Kljakovig n.dj., str. 6.

° »Sovjetska vlada formalno je, sve do raspustanja Kominterne obavljala poslove i rjeSavala
probleme u Jugoslaviji na drzavnom nivou iskljucivo s jugoslavenskom i britanskom vladom, a ne
s narodnooslobodilackim pokretom, na celu s KP]J, koji nije bio priznat od saveznika. Kominterna
je preuzela odrzavanje veze s KPJ i ulogu tumaca sovjetske politike u jugoslavenskim odnosima.
Tako ¢e uloga Kominterne biti sve odgovornija i teza sto KPJ bude sve viSe postajala odlucan
politicki ¢inilac u okupiranoj Jugoslaviji i inicijator velikih vojnih i politickih djela« (Vojmir
Kljakovié¢, n dj,str.7).

10 Komunisticeski International. Kratki iStoriceski ocerk, Moskva, 1969, str. 505; Elena
Savova, Georgi  Dimitrov, Letopis za Zivota i revoljucionata mu dejnost, Sofija, 1982, str.
815-816.

I Elena Savova,n. dj, str. 815-816.
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Zasigurno je nova situacija utjecala i na daljnji rad svih punktova Komin-
terne u svijetu. To se, dakako, odrazilo i u Kopinic¢evoj poziciji, kada se, po
svoj prilici, prosiruje njegova obavjestajna djelatnost. On ¢ak navodi da mu je
Dimitrov preporucio da preuzme organiziranje i vodenje sovjetske vojno-
-obavjestajne sluzbe, jer Srebrenjakov punkt nije funkcionirao.!?

Posebno ostaje otvoreno pitanje stvarnog dometa Kopiniceve uloge u
svojstvu obavjestajnog punkta Kominterne u Zagrebu. Dok se ne dobije uvid
u arhivu IzvrSnog komiteta Kominterne, nije moguce znati taj domet. Kopinic¢
govori o velikom broju radiograma poslanih u Moskvu.!® Rije¢ je o izvjesta-
jima koje je samostalno slao kao obavjestajac i sluzbenik Kominterne. To,
svakako, potvrduju i dogadaji u Zagrebu ljeti 1941. Tada je, naime, Kopinic¢
korespondirao sa svojim pretpostavljenima kao obavjestajac, ali i kao onaj
koji treba da realizira direktive Sto ih je dobio iz rukovodstva Kominterne.'
Cinjenica je da je Kopini¢ u toku 1941. poslao veoma mali broj Titovih
radiograma u Moskvu.

Ovdje se, dakako, u prvom redu postavlja pitanje da li je i koliko je u
prikazanim relacijama i zbivanjima mogla imati ulogu intervencija iz Komin-
terne u vezi sa smjenjivanjem rukovodstva KP Hrvatske. Koliko se, dakle,
takav korak moze uzimati i kao primjer i kao potvrda politike Kominterne u
vezi s pitanjem cjelovitosti, odnosno razbijanja Jugoslavije, pa prema tome i
KPJ kao organizacije.

Primjer koji je neposredno prethodio tome i koji, prema nekim mislje-
njima, upucuje na odredene istovjetnosti, bilo je pitanje daljnjeg statusa
partijske organizacije u Makedoniji.'> Rije¢ je o akciji sekretara Pokrajinskog
komiteta KPJ za Makedoniju Metodija Satorova Sarla koji je nakon okupacije
zemlje otkazao veze s CK KPJ i pripojio makedonsku partijsku organizaciju
Bugarskoj komunistickoj partiji. Prema nekim znacima, inicijativa za to

12 »Kad je poceo rat u Jugoslaviji, Kopinic¢ je poveo akciju da prosiri krug svojih obavjesta-
jaca i suradnika. Na ovaj nacin Kopini¢ je iziSao u susret traZzenjima GeneralStaba SSSR-a, cija
vojno-obavjestajna sluzba, pod Srebrenjakovim rukovodstvom, nije funkcionirala. Ovaj zahtjev
GeneralStaba prenio je Kopini¢u Dimitrov i preporucio mu da ga prihvati« (Vjenceslav
Cen¢i¢, n. dj, sv. I, str. 140).

13 Kopini¢ navodi kako je mislio da je u Moskvu poslao oko 1500 radiograma, ali je,
navodno, u Moskvi »nedavno saznao da oni imaju registriranih 5600 depesa iz vremena rata,
odaslanih iz Zagreba« (isto, str. 195). »Nemamo uvid u te depeSe«, konstatira VujoSevi¢, »i ne
moZemo niSta o njima rec¢i. Ali njegova kazivanja kako je bez muke smotavao u svoju obavje-
Stajnu mrezu gestapovce i ustase i dokle su sve dopirali njegovi pipci nevjerojatna su. 1 o tome
nemamo nista dokumentovano, ali imamo razloga da sumnjamo.« Vujosevi¢ zatim istice pojedine
primjere koji potvrduju da u Cencicevu prikazu Kopinicevih »obavjeStajnih ¢uda ima dosta trulih
mjesta« (Radomir VujoSevi¢, n. dj, nast. 1).

14 Usp. i osvrt na Cencicevu knjigu Stanislave Koprivice-Ostrié¢, Kakva je to
zagonetka Josip Kopini¢?, »Vjesnik«, 26. VI 1983.

5 Jovan Marjanovi¢ (n. dj.) navodi Satorova i Kopini¢a kao primjere mijeSanja
Kominterne u rad KPJ, koji su vodili njezinu razbijanju. Vladimir Dedijer, Novi prilozi za
biografiju Josipa Broza Tita, sv. 2, str. 422, navodi ovo:

»Neki krugovi u vrhovima KPJ otisli su cak tako daleko da su videli otvorene Staljinove
namere u cepanju Jugoslavije na tri specificna polja:

a) U podrzavanju Bugarske komunisticke partije da razbije jedinstvo KP] time Sto bi
makedonske komuniste stavila pod nadzor Sofije;

b) U pokusSaju Kominterne da odvoji KP Hrvatske od Komunisticke partije Jugoslavije;

c) U pokusajima da se partijska organizacija u Srbiji stavi pod uticaj Kominterne u pogledu
strategije i taktike vodenja revolucionarnog rata, nasuprot Titovim koncepcijama, Sto bi trebalo
da znaci, ako ne otcepljenje Srbije od Jugoslavije, a ono jacanje sovjetskog uticaja.«
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potekla je iz rukovodstva Kominterne. Naime, prema nekim podacima koji su
dolazili iz CK Bugarske KP, Dimitrov je dao odobrenje za prikljucenje
makedonske organizacije Bugarskoj partiji.’® Tito je pocetkom septembra
svojim radiogramom rukovodstvu Kominterne odluc¢no reagirao na Sarlov
postupak, koji je odmah dobio podrsku CK Bugarske partije. »Bugarski CK
Partije«, isti¢e Tito, »podrzava Sarla i kaze da je Makedonija pripojena
Bugarskoj KP po nalogu Kominterne. Smatramo nepravilnim takav postupak
CK Bugarske partije.«'” Tito, medutim, nije dobio odgovor iz Kominterne da
li je po njezinoj odluci provedeno to pripajanje.'® Rukovodstvo Kominterne se
nakon Titove odlucne intervencije suglasilo, u septembru 1941, da partijska
organizacija u Makedoniji ostane u sastavu KPJ.!* Prema nekim ocjenama, taj
je korak poduzet upravo nakon prikazanog zaokreta u sovjetskoj vanjskoj
politici, kada se obnavljaju diplomatski odnosi s jugoslavenskom izbjeglickom
vladom, pa u skladu s tim i Kominterna opoziva svoju odluku o pripajanju
makedonske organizacije Bugarskoj KP.?° Ostaje za daljnja istrazivanja pita-
nje u kojoj mjeri je ta akcija bila poglavito inicirana iz Kominterne, a koliki je
udio imao pokusaj Satorova i rukovodstva Bugarske KP, kojemu je Komin-
terna dala podrsku.?! Cinjenica je da Kominterna nije osudila nastojanja
rukovodstva Bugarske komunisticke partije, a daljnji ¢e razvoj pokazati da je
na neki nacin davala i podrsku tom rukovodstvu, jer spomenuto pitanje nije,
zapravo, bilo dokraja rijeseno.??

Uvid u raspolozivu radio-korespondenciju Kopinica s pretpostavljenima u
Kominterni potvrduje da je inicijativu za smjenjivanje rukovodstva KPH dao
on sam. Njegove dojave u Moskvu, kojima je sumnjicio rukovodstvo KPH,
pokazale su se kao teznja za dokazivanjem svoje nepokolebljive vjernosti
pretpostavljenom organu. Direktive koje su iz Moskve uslijedile od 22. juna
poticale su Kopinica da se angazira u njihovu provodenju na podrudju gdje se
nalazio, ali na nadin da se postavljao na razinu onoga koji odreduje i
usmjerava, racunajuc¢i da mu autoritet Kominterne, na koji se poziva, daje za
to dovoljnu tezinu. On je tezio da se postavi kao neprikosnoveni autoritet i
naredbodavac u komuniciranju s drugim partijskim rukovodiocima, pri cemu
se posebno koristio propagandom da se radi o »Covjeku iz Kominterne«?.

"

Jovan Marjanovi¢n. dj,str. 739-740; Vojmir Kljakovig¢ n. dj,str.5-6.
17 Josip Broz Tito, Sabrana djela, tom 7,'str. 114.
8 Isto, str. 237.
19 Isto. Opsirnije u: Pero Moraca, Tito strateg revolucije, str. 226. i d.
0 Kao u bilj. 16.

2l Zanimljivo je u vezi s tim miSljenje Vladimira Bakaric¢a, kojim on polemizira s Dedijero-
vim gledistem citiranim u bilj. 15: »Prvi je argument (Dedijerov, op. I.]J.) da je SSSR pristao na
cijepanje Jugoslavije time Sto je podupro Bugare za prikljucenje Makedonije njima. Taj argument
uopce tu ne vrijedi, jer inicijativa za pripajanje Komunisticke partije Makedonije Komunistickoj
partiji Bugarske nije potekla od Rusa, nego od Sarla Satorova, a Bugari su je, da tako kazem,
gotovo objerucke primili. SSSR se u to nije mijeSao, sve negdje do rujna, kad su rekli da
Makedonci ostaju u Komunistickoj partiji Jugoslavije. Rekli su to, doduse, kako on navodi, iz
praktickih a ne nekakvih, da tako kazem, teoretskih, ili drugih, razloga« (intervju Vladimira
Bakari¢a u »Vjesniku« 31. XII 1981. i 1, 2. i 3. 1 1982).

22 Opéirnije u: Pero Moraca, Tito strateg revolucije, str. 227-228. Usp. i: Milovan
B o s i ¢ Partizanski pokret w Srbiji 1941. godine i emisije radio-stanice »Slobodna Jugoslavija,
u zborniku: NOR i revolucija u Srbiji 1941-1945, Beograd, 1972, str. 169. i d.

2 Antun Rob je pred istraznom komisijom CK KPJ opravdavao svoje povezivanje s
Kopini¢em time Sto je smatrao da je on osoba iz Kominterne, a $to se potvrdilo i »po tome Sto je

o
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Prema tome, suprotstavljati se Kopinicu znacilo je suprotstavljati se Komin-
terni, a kakav je ona autoritet uzivala medu komunistima ne treba posebno
dokazivati.?

Ocjenjujuc¢i Kopinicevu akciju, Kardelj je u spomenutom pismu Titu,
medu ostalim, napisao: »Htio je (Kopini¢, op. I. ]J.) prosto preskociti najnuz-
niju pripremu, koja je potrebna, nerazumijevajuci stvarnih uslova ovdje. Uz to
— u to sam potpuno ubijeden — u mozda potsvjesnoj namjeri da udari po Tebi i
¢itavom rukovodstvu. Kazem potsvjesnoj, ali time nec¢u da kazem da tu nije
bilo i izvjesnih ocitih namjera. Lagao je Djedu u najteZem vremenu i rusio
firmu (Partiju, op. L. J.). Odigrao ulogu objektivne provokacije.«?

Pitanje koje slijedi jest: kako je u Kominterni bila prihva¢ena Kopiniceva
inicijativa u vezi s potrebom smjenjivanja rukovodstva KP Hrvatske? Cinje-
nica je da se s te strane odmah reagiralo u smislu pune podrske toj inicijativi,
iako su objektivni razlozi nalagali mnogo pazljivije ispitivanje citavog tog
problema. Elementi za to bili bi ovi:

a) U Kominterni su Kopiniceva inicijativa i prijedlog akcije prihvaceni, po
svoj prilici, bez rezerve, jer se odmah reagiralo punom podrskom. Nije se,
dakle, postavljalo pitanje potrebe preispitivanja tog cina.

b) Od napada na Sovjetski Savez do Kopinicevih dojava i zahtjeva za
smjenjivanje proslo je veoma kratko vrijeme a da bi se mogle dati realne
ocjene o sabotiranju akcija u smislu smjernica Kominterne. Bez obzira na
teskoce stvarnog uvida u razvoj dogadaja, u Kominterni su mogli u tom
trenutku sasvim opravdano uvazavati cinjenicu da se u tako neobi¢no krat-
kom razdoblju nigdje u Evropi nije moglo nista posebno uciniti u pogledu
podizanja otpora okupatoru.

¢) Bilo je ocito da Kopini¢ poduzima inicijativu i akciju potpuno neovisno
o CK KPJ i Titu, opravdavajuéi se da s njim ne mozZe dobiti vezu. Takva
konstatacija nije se morala tako olako prihvatiti u rukovodstvu Kominterne,
tj. davati smjernice mimo rukovodstva KP]. Bio je to, svakako, ocit primjer
grubog mijesanja u poslove jedne partije, u ovom slucaju KP]J.

na V konferenciji dosao i otiSao pre kraja, sto se vidi o velikom poverenju u njega«. Zbog toga je
Rob, kako navodi, smatrao da je rije¢ o direktivama Kominterne »i da treba da se pokorim«
(dokument br. 25). Sam Kopini¢ pridaje posebno znacenje svom kratkotrajnom prisustvovanju
Petoj konferenciji KPJ, tvrde¢i da je »kao sluzbena osoba Kominterne« govorio na konferenciji
»prije pocetka njenog rada u ime Kominterne, prenose¢i delegatima osobne pozdrave Georgi
Dimitrova, generalnog sekretara Kominterne, $to je za ondasnje prilike u KPJ bilo veoma
znacajno« (Vjenceslav Cenci¢ n.dj, sv. I, str. 133). Medutim, raspoloziva dokumenta-
cija ne potvrduje takvu tvrdnju. Kopinic je prisustvovao Petoj konferenciji na poziv CK KPJ (Peta
zemaljska konferencija KP] (19-23. oktobar 1940), Beograd, 1980, str. 437). Kopini¢ je prvoga
dana dosao na konferenciju zajedno s Titom, koji ga je predstavio kao »naseg gosta« (Josip
Broz Tito, Sabrana djela, tom 6, str. 297).

2 U vezi s tim zanimljivo je svjedocenje Ivana Bozicevi¢a, koji je prisustvovao jednom
sastanku Popovica i Koncara s Kopinicem: »U mojoj prisutnosti Veliki Vlado (Popovi¢, op. I. J.) i
Koncar, a narocito Koncar, strahovito su grdili predstavnika Kominterne. Koncar je bio izvan
sebe od bijesa, sav se pjenio i unosio mu se u lice. OptuZivao ga je da je Kominternu krivo
obavjestavao o aktivnosti Partije i posebno CK KPH u vezi s razvijanjem ustanka u Hrvatskoj.
Zbunjivalo me kako se mogu tako odnositi prema predstavniku Kominterne, ostro ga kritizirati i
osporavati mu pravo da se mijeSa u poslove nase Partije. Pa to je Kominterna! Zna se Sto je
Kominterna! Telegrame je potpisao Dimitrov! Zna se tko je Dimitrov! Za mene, a vjerojatno i za
ostale ¢lanove MK, Kominterna i Dimitrov bili su apsolutni autoriteti« (Ivan Bozicevi¢,
n. dj., str. 81).

%5 Dokument br. 38.
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Iz svega navedenoga izlazi pitanje: koliko se Kopiniceva akcija uklapala u
Sire politicke planove i akcije Kominterne? Elementi za to bili bi ovi:

a) Prihvacena je bez rezerve mogucénost da se moze intervenirati posred-
stvom svog predstavnika i potpuno mimo rukovodstva KPJ i Tita, koji su se,
dakle,

svjesno zaobilazili.

b) Rukovodstvo KP Hrvatske okvalificirano je odmah, bez rezerve, kao
»izdajnicko i kukavicko«, u kojoj se kvalifikaciji mogla traziti mogucnost i
opravdanje za njegovo smjenjivanje.

¢) Smjenjivanje rukovodstva KPH i postavljanje novoga moglo se ocijeniti
i kao pogodna mogucnost uspostavljanja vlastitog punkta preko kojega bi se
moglo izravno utjecati na daljnji tok dogadaja, a to znaci i mimo rukovodstva
KPJ i Tita.

Navedeni elementi upucuju, dakle, na to da je Kopiniceva inicijativa i
akcija u odredenom trenutku bila prihvacena i podrzana kao komponenta u
planu radi postizanja nekih dalekoseznijih ciljeva. Kao jedan od tih ciljeva
mogla je, dakle, do¢i u obzir i moguénost razbijanja KPJ, tj. otcjepljenja od nje
ponovo jedne organizacije.?® U kojoj je konkretnoj funkciji u vezi s tim i
kakvih je domaSaja trebala biti spomenuta akcija u Zagrebu vise ce se i
temeljitije spoznati ako se jednom dobije na uvid odgovarajuca grada Komin-
terne.”” Tada bi se moglo pouzdano zakljuditi jesu li promjene u kursu

2 U vezi s tim Julijana Vréinac izrazava ovo glediste: »Radilo se, naime, o stavovima
Kominterne prema Balkanu. Treba ista¢i da Komunisticka internacionala nije priznavala versaj-
sku podelu sveta, pa ni Jugoslaviju koju je smatrala iskljucivo tvorevinom Versaja. Na toj osnovi
je od 1924. i preporudivala njeno razbijanje. Polaze¢i od ovakvih stavova Kominterna je 1941.
prihvatila rasparcavanje Jugoslavije i radila je na izdvajanju KP Hrvatske iz sastava KPJ analogno
onome $to je s njenim znanjem sprovodila KP Bugarske u Makedoniji. Taj zadatak ovde je
poveren Kopinicu, vaspitanom u duhu shvatanja Kominterne da je komunista u prvom redu ¢lan
svetske komunisticke partije — Komunisticke internacior.ale, a tek potom svoje partije. Kopini¢ je
kod Koncara i Papa naiSao na drugacije poimanje partijske discipline: ako izvrsavas partijsku
duznost i zadatke svoje partije, obavljas i svoju internacionalnu duznost. Bilo je o¢igledno da ni
jedan ni drugi ne bi prihvatili da rade iza leda CK KP Hrvatske i CK KPJ. Stoga se Kopini¢ prema
njima odnosio na isti nacin kako se Kominterna odnosila prema partijskim aktivistima u vreme
staljinskih ¢istki: svakog koga treba ukloniti etiketirati kao agenta i provokatora. Na taj nacin je
svaki pojedinac politicki likvidiran, jer klevetu nije trebalo dokazivati« (Julijana Vréinac,
Kome je to potrebno»Politika«, 25. XI 1981).

% Bakari¢ u vezi s tim iznosi ovo glediste: »Kominterna je ve¢ negdje tridesetih godina
proglasila narodni front. Taj je narodni front mogao biti i revolucionaran u to vrijeme, ali se
Kominterna pocela pretvarati, zapravo, u privjesak vanjske politike Sovjetskog Saveza kao prve
zemlje revolucije. Taj element - tj. briga za prvu zemlju revolucije - vidi se 1941. jo§ u nasim
dokumentima. Mi smo usli u opéenarodni ustanak, ili uopc¢e u ustanak i u sabotaze, iz razloga
naSeg nacionalnog oslobodenja, ali i iz razloga obrane prve zemlje socijalizma. Dakle, tu su
Kominterna i Sovjetski Savez bili zainteresirani za obranu Sovjetskog Saveza. Pitanje jugoslaven-
skog teritorijalnog integriteta bilo je za njih potpuno sporedno. Stovise, nakon napada Nijemaca
na Sovjetski Savez, oni su priznali i jugoslavensku kraljevsku vladu i integritet Jugoslavije, priznali
su da poslije rata treba vratiti staru Jugoslaviju i odluciti kakav ¢e rezim biti. Dakle, Kominterna
tu nije bila zainteresirana ni u kojem slucaju za cijepanje Komunisticke partije u Jugoslaviji, niti je
to mogla biti, jer bi stvarati partiju za tzv. NDH znacilo priznati njemacku okupaciju, $to bi bilo
nelogi¢no. Oni nisu bili budale da idu na takvu glupost.

E, sad je pitanje, zasto je onda Kopini¢ provodio onu svoju djelatnost u Zagrebu, i to u ime
Kominterne? U prvom redu: potpuno je jasno da inicijativa nije bila ni Kominternina, ni
sovjetska, nego Kopinic¢eva. To se ¢ak i u dokumentaciji koju Dedijer objavljuje prili¢no jasno
vidi. Znamo da je napad na SSSR poceo 22. lipnja, a Kopini¢ dolazi 28. lipnja Radi Koncaru sa
svojim tekstom u kojem kritizira CK KP Hrvatske i daje direktive Sta treba uraditi. Direktive su
prepisane iz opéeg poziva Kominterne svima - ne samo Jugoslaviji, ali i Jugoslaviji - a ocjena da
se niSta nije uradilo njegova je. Za Sest dana Kominterna nije mogla donijeti nikakvu odluku o
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sovjetske vanjske politike, koje su se odrazavale i u politici Kominterne, bile
taj presudni faktor koji je i prikazane inicijative i poku$aje mijesanja u poslove
KPJ] donekle skinuo s dnevnog reda.?

U svakom slucaju, neosporno je da je autoritet Kominterne bio glavni
faktor u akciji smjenjivanja rukovodstva KP Hrvatske. Neosporno je i to da je
Kopini¢ u svojoj akciji dobio podrsku iz Kominterne, tj. nalog da poradi na
smjenjivanju rukovodstva KPH. Kominterna se, kako smo vidjeli, nakon 22.
juna pogotovo postavljala kao glavni rukovodedi i usmjeravajuéi centar
medunarodnoga komunistickog pokreta u pogledu njegova ukljucivanja u
oruzanu borbu na liniji potpomaganja borbe Sovjetskog Saveza. Akcija smje-
njivanja CK KPH pokazala je da se Kominterna bezrezervno mijesala u
poslove pojedinih partija, ne vode¢i racuna o nekim osnovnim normama
njihova rada. éinjenica je da se u ovom primjeru mimoilazio CK KP]J i Tito, tj.
vréila se neposredna i zakulisna intervencija u jednom dijelu KPJ, mimo
njezina rukovodstva. Cinjenica je i to da je Kopini¢ dozvolu za intervenciju
trazio od Kominterne, i to na osnovi obavijesti da ve¢ duze vrijeme nema veze
s Titom. Ispostavilo se da je to bila netocna obavijest, o ¢emu je Tito i upoznao
Izvrsni komitet Kominterne.?®

Medutim, autoritet Kominterne bio je faktor prema kojemu se u postoje-
¢oj situaciji nije moglo ravnodusno odnositi. Naprotiv. Autoritet i ugled
Kominterne u medunarodnom komunistickom pokretu, povezani s ugledom

tome Sto se zbiva u Zagrebu. Prema tome, to je Kopini¢eva ideja, a on se onda pokriva
Kominternom, koja mu, toboZe, kaze: ako ovi ne slijede liniju Kominterne, smijenite ih. Dakle, ne
kaZze otcijepite ih, niti Sto slicno, nego: ako nisu na liniji zadataka Kominterne — odnosno obrane
Sovjetskog Saveza — smijenite ih i postavite one koje hocete. Kopini¢ za sve to vrijeme nije nikad
rekao da Zeli rascijepiti partiju, i tu je sad skupio ljude oko sebe« (kao u bilj. 21).

Suprotno glediste zastupa Svetozar Vukmanovi¢ Tempo (Sto je zapravo htjela
Kominterna»Vjesnik«, 15. II 1982). On, medu ostalim, navodi: »Kada je ve¢ rije¢ o ocjeni da li
je Kominterna vodila politiku rasparc¢avanja Jugoslavije, moram reci da se tesko moze prihvatiti
stav Bakarica, iznesen u 'Vjesniku'. Pri tome ne smatram da se iza pokuSaja smjenjivanja
rukovodstva KP Hrvatske obavezno krila namjera Kominterne da se KP Hrvatske izdvoji iz
sastava Jugoslavije i da se tim putem stvore uslovi rasparcavanja Jugoslavije, kao Sto tvrdi
Dedijer. Za tako nesto nemam dokaza, ali to je bila ocjena Vlada Popovic¢a, kada mi je govorio o
slucaju Kerestinec. [Prethodno Vukmanovi¢ iznosi saZeto sjecanje na ono $to mu je Popovié
‘pedesetih godina kazivao o slucaju Kerestinec', op. 1. J.] No, i bez toga, na takav zakljucak
navodi i depesa Izvr$nog komiteta Kominterne upucena nasoj Partiji negdje (mislim) koncem
marta 1941. godine; u tom dokumentu je reCeno da Komunisticka partija Jugoslavije ne treba da
se bori za odbranu granica Jugoslavije. A to, po mome, ne moze nista drugo da znaci nego da se
stvaraju uslovi buducdeg rasparcavanja Jugoslavije, naravno, u povoljnijim okolnostima. Otuda i
potreba da se, umjesto olakog odbacivanja teze Dedijera da se radi o pokuSaju rasparcavanja
Jugoslavije (koja je ve¢ bila rasparcana od okupatora), pride daljem istrazivanju pozadine
pokuSaja smjenjivanja rukovodstva KP Hrvatske, posebno ako se uzme u obzir i ono $to se
dogadalo nesto ranije u Makedoniji.«

Usp. i kriticki osvrt na Dedijerovu knjigu Nikole Pejnovic¢au »Vojnom delug, br. 2,
1982, str. 151-152.

2 U svojoj analizi Marjanovi¢ zakljucuje »da je u periodu april-jul 1941. KPJ bila izloZena
spo1ljnjem pritisku da ude u neku vrstu takve organizacione transformacije i takvog organiza-
cionog prilagodavanja stanju stvorenom okupacijom i komadanjem zemlje, da bi to u stvarnosti
dovelo do prestanka postojanja KPJ. Stvari su se u pogledu pritiska na KPJ naglo izmenile posle
nemackog napada na SSSR. Razume se, to se nije moglo pokazati ve¢ poslednjih dana juna i prvih
dana jula 1941, kada jo$ deluju posleaprilska stanovista KI. Pa i samom Staljinu bilo je potrebno
punih 14 dana posle 22. juna 1941. da bi spremio svoj govor narodu o ratnoj situaciji (3. jula).
Setimo se da 23. juna preko radija govori ne Staljin, nego Molotov« (Jovan Marjanovi¢,
n. dj., str. 739-740).

2 Dokument br. 48.
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SKP(b), Staljinove li¢nosti i Sovjetskog Saveza, bili su presudni momenti u
prikazanom drzanju CK KPH i Mjesnog komiteta. A to je vidljivo i iz odluke
CK KPJ da se rukovodstvo KPH mora »pokoriti odluci Kl, ako je ona zaista
donijela tu odluku«, s tim da se ¢itava stvar objasni pred Kominternom »da bi
se ubuduce tako Sto izbjeglo«. Tito je odmah nakon ispitivanja nastalih
dogadaja jasno dao do znanja rukovodstvu Kominterne da je Kopini¢ »lazno
optuzivao CK KPH o svjesnoj izdaji i sabotiranju akcija, te na osnovu tih
laznih izvjestaja trazio mandat Kl za smjenjivanje CK KPH, ne obavjestavajuci
o tome CK KPJ, iako je za to imao redovne mogucnosti«®.

S druge strane, sva ta pitanja treba sagledavati i u sklopu Kominternina
gledanja na pokretanje i razvoj oslobodilacke borbe u Jugoslaviji, posebno s
obzirom na karakter i perspektivu te borbe. Neke bitne razlike u vezi s tim
brzo su dosle do izraza.

Raspolozivi podaci svjedoce da je veza izmedu CK KPJ i rukovodstva
Kominterne u razdoblju od okupacije zemlje do juna, tj. do Hitlerove agresije
na Sovjetski Savez, bila vrlo slaba. Izvjestaj koji je Tito pocetkom juna izradio
za Kominternu stigao je u Moskvu 28. juna. Tito ga je poslao preko sluzbe-
nika sovjetske ambasade, koji su Beograd napustili prvih dana juna.’!

U meduvremenu, rukovodstvo KPJ je izvrSilo temeljitu analizu nastale,
kvalitetno nove situacije i uputilo svoje proglase narodima Jugoslavije u vezi s
pokretanjem oslobodilacke borbe. U njima je ve¢ vidljivo dosla do izraza
¢injenica da ¢e ta borba biti najuze vezana s borbom za socijalno oslobodenje.
U Kominterni nisu bili upoznati s tim dokumentima KPJ i prvim gledistima o
pokretanju i vodenju oslobodilacke borbe. Svoje misljenje o politici rukovod-
stva KPJ temeljili su na poznavanju gledista koje je KPJ formulirala u
razdoblju uoci okupacije zemlje. Pri tome se, u prvom redu, misli na zakljucke
Pete zemaljske konferencije, s kojima je Kominterna bila u osnovi upoznata.3?

Zbog toga je na mjestu pretpostavka da se radiogram koji je rukovodstvo
Kominterne u povodu 22. juna poslalo rukovodstvu KPJ] mogao donekle
razlikovati od poruka i smjernica Sto su se istodobno upucivale i drugim
komunistickim partijama. Naime, zasigurno je da je u svim tim dokumentima
Kominterna inicirala potrebu da komunisticki pokret nastoji stvoriti Siroku
narodnu frontu u okupiranim zemljama, tj. ujediniti antifasisticke snage u
borbi protiv okupatora, a za nacionalno oslobodenje. Medutim, u radiogramu
upuéenom rukovodstvu KPJ] najvise privlac¢i paznju upozorenje »da se u
sadasnjoj etapi radi o oslobodenju od fasistickog podjarmljivanja, a ne o
socijalistickoj revoluciji«. Koncepcija narodnooslobodilacke borbe koju je
razradivala i pocela ostvarivati KP] izazivat ¢e u Moskvi posebnu paznju
upravo poslije otvaranja perspektive dubljega drustvenog preobrazaja, pod
parolom »nema povratka na staro«. U svemu tome mogla se vidjeti zapreka u
odrzavanju dobrih odnosa s Velikom Britanijom i Sjedinjenim Americkim
Drzavama. Na rukovodstvu Kominterne bila je zadac¢a da u vezi s tim odigra
svoju ulogu na liniji odrzavanja odnosa s KPJ.3?

30 Dokumenti br. 18 i 48.

3 Josip Broz Tito, Sabrana djela, tom 7, str. 203.
32 Pero Moraca, Tito strateg revolucije, str. 222.

3 Kao u bilj. 31, str. 224.
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Tek se tako moze shvatiti i cinjenica Sto se propaganda oslobodilackog
rata u Jugoslaviji preko Radio-Moskve i sovjetske Stampe nije u to vrijeme
temeljila na izvjestajima koje je slao Tito. Tito se i sam posebno uzbudivao
zbog toga. Sredinom augusta Tito se obratio Kopini¢u s pitanjem da li on
uopce Salje njegove vijesti u Moskvu, jer se iz Radio-Moskve vidi »da su oni
dosta krivo obavijesteni o samim dogadajima«. »Da li je to ta¢no«, obracao se
Tito Kopinicu, »da si ti javio gore da su bili svi moji izvjestaji za_ djedu lazni.
Ako je tacno onda razumije se ne mogu da ti Saljem vise izvjeStaje i podrzavam
veze sa tobom. Ljudi ovdje ginu stotinama i hiljadama, pokazuju necuveno
herojstvo, imade ogromnih uspjeha vise no u bilo kojoj okupiranoj zemlji u
Evropi i bilo bi nepravedno ne priznati tu borbu i uspjehe ve¢ sada, jer kasnije
¢e se i onako to sve znati.«3*

U pismu Radi Koncaru, sredinom septembra, kojemu je ujedno poslao i
poruke za Kominternu da ih preda Kopinicu, Tito je ponovo postavio pitanje
da li se uopce $alju njegove poruke. »]Ja iz radio-emisija ne vidim da su doprle
do njih (rukovodstva Kominterne, op. I.]J.) moje vijesti o nas$im hprbama
posljednjih dana. Imam mnogo vaznih stvari da javim, a sve to ide slabo.«%

Kako se vidi, rukovodstvo Kominterne bilo je zaokupljeno odredenim
rezervama u pogledu perspektive oslobodilacke borbe u Jugoslaviji. U vezi s
tim predstavnik KPJ u Kominterni Veljko Vlahovi¢ iznosi ovo sjecanje:

»Odluka CK KPJ o pokretanju Sirokog narodnog ustanka jula 1941.
naiSla je na prilicnu opoziciju u Kominterni. Prisustvovao sam sastanku
Balkanskog sekretarijata, kada su niz ucesnika na toj sednici proricali krah
oruzanog ustanka u naSoj zemlji. Secam se istupanja Kolarova, koji je
uporedivao tu nasu odluku sa bugarskim ustankom 1923. On je govorio da ¢e
komunisti izi¢i iz gradova i oti¢i u Sume, da e seljaci u pocetku mozda
podrzati ustanak, ali ¢e se oni brzo umoriti. Komunisti ¢e ostati izolovani,
postace plen okupatora i Partija ¢e biti unistena.«3

3¢ Dokument br. 45.

3% Josip Broz Tito, Sabrana djela, tom 7, str. 129. Shvatljivo je da je Tito teZio Sto
skorijem uspostavljanju neposredne veze s rukovodstvom Kominterne. Nakon niza pokusaja, to
je najzad uspjelo - kad je 9. februara 1942. u istocnoj Bosni uspostavljena radio-veza s
Kominternom. Bio je to, svakako, vazan datum u razvoju narodnooslobodilacke borbe. Vezu s
Kominternom nije viSe trebalo odrzavati preko Kopiniceve radio-stanice, jer je ta veza, zbog
teskih objektivnih razloga (udaljenost, nesigurnost i sporost kurirskih veza), bila sve otezanija. Na
Titov poziv Kopini¢ je u decembru 1941. stigao na oslobodeni teritorij u isto¢noj Bosni
(Rogatica), u Vrhovni $tab, tj. do Tita, i predao pozivne signale i Sifre Pavlu Savicu i Veljku
Dragicevicu, Sifrantima i radiotelegrafistima Vrhovnog staba. Oni su uspjeli, kako je receno, iz
Foce od 9. februara odrzavati vezu s Kominternom. OpSsirnije o tome u: Mom<¢ilo Stefano-
v i ¢, Potpis: Tito. »Bili smo Titovi Sifrantic, Kazivanja Branke i Pavia Savica, Zagreb, 1980.

Tito nije krio svoje zadovoljstvo Sto je uspostavio neposrednu radio-vezu s Kominternom. O
tome je ve¢ 23. februara javio Kardelju i Loli Ribaru u Zagreb i Vukmanovi¢u Tempu u Sarajevo.
Tito je pisao: »S Djedom imamo izvrsne direktne veze, tako da viSe ne zavisimo od Vazduha«
(Josip Broz Tito, Sabrana djela, tom 9, priredio MiSo Lekovi¢, str. 31. i 38. Usp. i tom 8,
takoder priredio Lekovi¢, str. 234—235).

% Citirano prema: Milovan Bosi¢, n. dj, str. 169. Drugom prigodom, u sjecanju na
djelatnost radio-stanice »Slobodna Jugoslavija«, Vlahovi¢ je izrazio ovakvo glediste: »Sto se tice
Staljina, mislim da je za njega bio karakteristi¢an stav, da je na partizanski pokret gledao kao na
snagu diverzije u Hitlerovoj pozadini, koja time-pomaze Crvenoj armiji. Pored toga, on nije
vjerovao u revolucionarnu snagu masa ni u sposobnost ma koje komunisticke partije u Evropi da
organizuje mase na oruzanu borbu, ne samo za oslobodenje od okupatora nego i za socijalisticku
revoluciju« (Veljko Vlahovié¢, Sabrani radovi, sv. II »Borba za slobodnu Jugoslaviju«,
Beograd, 1981, str. 180).
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Sve je to, s druge strane, pokazivalo da oslobodilacka borba u Jugoslaviji
ne ide onim putem koji je zamisljen u Moskvi, tj. da to bude borba kojoj ¢ce
glavno obiljezje davati diverzantske akcije po gradovima, oruzane akcije na
rusenju zeljeznickih pruga i drugih saobracajnica, uznemiravanje okupacijske
oruzane sile — a sve to, prije svega, da bi se olaksala borba Crvene armije na
istoénom bojistu. Racunalo se, dakle, na onu razinu borbe na kojoj je i
Kopini¢, kao punkt u sluzbi Kominterne, ispoljavao svoju akciju.

Pitanje puta i nacina pokretanja oruzane oslobodilacke borbe pokazalo se
kao jedno od temeljnih. Kao i na pojedinim drugim podrucjima u Jugoslaviji,
tako je i u rukovodstvu KP Hrvatske u pocetku bilo vidljivo glediste o dvije
etape vodenja oruzane borbe, tj. sabotazno-diverzantske i partizanske. Iako je
»Cirkular CK KPJ br. 2« pokazivao odredeni korak naprijed u prevladavanju
toga gledista, ipak je ono i dalje bilo vidljivo. Potreba istodobnog poduzima-
nja sabotazno-diverzantske i partizanske djelatnosti pretvarala se u sve snaz-
niju spoznaju, ali ¢e i dalje iskrsavati problemi u vezi s njezinom realizacijom.
U svojoj analizi situacije u Hrvatskoj Kardelj je u pismu Titu, pocetkom
augusta, u vezi s pitanjem dviju etapa oruzane borbe istakao: »Danas je to,
medutim, nemoguce. Treba raditi istovremeno, inae ¢emo na sabotazama
iskrvariti. Treba prec¢i sa partizanima u kontra-ofanzivu protiv njihovog
(ustaskog i okupacijskog, op. 1. J.) terora i fizicki unistavati cjelokupni aparat.
Jedino tako ¢emo paralisati njihove udarce. Davno je ve¢ bilo moguce dici
neke pokrajine u Hrvatskoj u oruzanu borbu, medutim nasi su (to) zadrzavali
u misljenju da 'jo$ nije vrijeme za Siroku oruzanu akciju'.«% Za razumijevanje
tih pitanja vazno je svjedocenje V. Bakarica, kao jednog od ¢lanova rukovod-
stva KP Hrvatske:

»Mi smo na samom pocetku, sve do pred savjetovanje u Stolicama,
smatrali da treba stvarati partizanske i diverzantske grupe. Zato smo vrlo
veliku paznju na pocetku bili posvetili diverzijama po gradovima, i to nas je
stajalo uzasno mnogo kadrova i desetkovalo organizacije. Isli smo zatim na
stvaranje slabih jedinica na terenu.

Poznato je da je 4. jula na Titov prijedlog donesena odluka o opc¢enarod-
nom ustanku. To je za nas bilo nesto novo. Jer, opcenarodni ustanak to nisu
diverzije, to nije mala grupa, to znaci da treba voditi rat i treba pobijediti, tj.
dati jednu opcu politicku koncepciju i na njoj izdrzati do kraja.

Dakle, nije viSe bilo pitanje u tome da li ¢e biti odmah citav narod uz nas ili
¢emo ga postepeno dizati, kao Sto je to svojedobno bilo u nasim glavama,
nego je bilo u tome da bitku za nas nece dobiti drugi, a da je mi samo
potpomazemo razlic¢itim diverzijama i sitnim grupama.«38

Osvrnuvsi se na ta pitanja u svojoj analizi »politicke i vojne strategije
narodnooslobodilackog ustanka i socijalisticke revolucije u Jugoslaviji i
Titove stvaralacke uloge u njenom koncipiranju i realizaciji«, Kardelj je
napisao:

»Klasi¢na teorija oruzanog ustanka, koje se u drugom svetskom ratu i
dalje pridrzavala Kominterna, odnosno mnoge komunisticke partije, bila je

37 Dokument br. 38.
% ]z biljeznice Vladimira Bakari¢a, »Vjesnik,« 27. i 28. VII 1975.
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pod uticajem oruzanih borbi radnicke klase u XIX veku i posebno oktobarske
revolucije. Sustina tog koncepta sastojala se u tome da je teziSte oruzanog
ustanka u gradovima i da on, po pravilu, treba da izraste iz Strajkova i
demonstracija radnika. Oslanjaju¢i se na takve koncepte, ne tako mali broj
evropskih komunista je 1941. godine, pa i kasnije, kritikovao nas koncept
oruzanog ustanka kao 'seljacki' i bez Sansi na uspeh. Prebacivali su nam Sto
smo 'otisli u Sume', umesto da se borimo u gradovima. A takav koncept koji
su zagovarali drugi usmeravao je radnicku klasu na frontalni sukob sa
neprijateljem tamo gde je on bio najjac¢i, dakle, na najteze uslove i oblike
borbe. Jer u uslovima fasisticke okupacije upravo se u gradovima nalazila
snazna koncentracija ne samo oruzanih snaga, nego i celokupne represivne
nadgradnje. Znaci, radnici i drugi borci za nacionalno oslobodenje morali bi
se, tako reci goloruki, boriti protiv ogromne koncentracije mo¢i neprijatelja.
Samo slepac ili avanturista mogao se nadati da takva strategija oruzane borbe
moze dati rezultate.

Osim toga, branioci takvih zastarelih koncepata oruzanog ustanka zabo-
ravili su da je seljak bio aktivno angaZovan u borbi protiv okupatora i da je
kao takav bio saveznik na koga se revolucionarni radnicki pokret kao
pokreta¢ ustanka mogao osloniti, odnosno sa kojim je mogao racunati u
odredivanju vojne strategije i taktike ustanka. A upravo s tom cinjenicom su
Tito i rukovodstvo Komunisticke partije Jugoslavije i narodnooslobodilackog
fronta racunali kad su se opredelili za partizanski rat. A to Sto je vazilo za nas
vazilo je u to vreme, viSe ili manje, za sve okupirane evropske zemlje.«*

3 Kao u bilj. 2, str. 162-163.
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