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POLITICKI I ,PRAVNI” TEMELJI BEZAKONJA
I TERORA

Fundamentalni princip na kojem pocdiva ustaska misao i djelovanje bio je da
¢e NDH biti drZava jedne nacije (hrvatske) i dviju religija (katolicke i mus-
limanske). Najveéa prepreka na putu ka realizaciji tog cilja bilo je srpsko
stanovniStvo pravoslavne vjere koje je u travnju 1941. brojalo nekih 1,820.000,
to jest oko 30% ukupnog stanovni$tva. Srbi nisu bili kompaktno naseljeni u
samo jednom podrudju nove drzave, nego raSireni na preko 60 — 70% jezi-
na teritorija. Na teritoriju koji ¢e nakon Drugoga svjetskog rata pripasti SR
Hrvatskoj, isklju¢ujuéi Istru i ostale dijelove hrvatskoga teritorija koji su u
meduratnom razdoblju bili pod Italijom, u popisu stanovnistva od 1931. srpsko
pravoslavno stanovnistvo ¢inilo je 17,5%. Na teritoriju poslijeratne SR BiH,
taj postotak iznosio je 43,6%.! I u nekim drugim dijelovima tadasnje drZzave, u
Dalmatinskoj zagori, sredi$njim dijelovima, u dijelovima Slavonije postotak
srpskog stanovnistva bio je sli¢an, a negdje su bili i u veéini.

U NDH, kao drZavi jedne nacije, Srbi, zajedno sa Zidovima i Romima, bili
su stavljeni van zakona. Isklju¢ivanje je zapocelo prvoga dana postojanja
nove drzave, kad je Slavko Kvaternik Srbe, Zidove i Rome iskljucio iz sluzbe u
oruzanim snagama NDH. Jedina iznimka bili su neki Srbi bivsi austrougarski
¢asnici koji su ipak bili uzeti u vojsku NDH. Dva druga Srbina, Savo Besa-
rovi¢, odvjetnik iz Sarajeva i Paveliéev osobni prijatelj, i Svetislav Sumanovi¢,
obojica politicki bez ikakva utjecaja, kasnije su dobili mandate u Hrvatskom
saboru. JoS kasnije, Besarovi¢ je imenovan ministrom bez portfelja.

Ustaska politika prema Srbima postulirala je, dakle, da je gotovo jedna
treéina musSkaraca odgovaraju¢e dobi za sluZenje vojske (postotak jednak
postotku Srba u ukupnom stanovni$tvu) politi¢ki nepodobna za sluZzbu u
oruzanim snagama NDH. Paveli¢ nije bio voljan promijeniti tu politiku ¢ak ni
kad je u drugoj polovici 1943. doSlo do ozbiljnog manjka muskaraca sposob-
nih za vojnu sluzbu, iako su Glaise, njemacki opunomoéenik za NDH i general
Liiters, komandant njemackih trupa u NDH, zahtijevali da to u¢ini. Promjena
je u¢injena tek tjedan dana prije kraja rata, prekasno a da bi imalo ikakvog
prakti¢nog efekta. Paveli¢ jest pristao da Nijemci mobiliziraju nesto Srba, ali
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samo za ratiSte na Isto¢noj fronti ili za prisilni rad u Njemackoj, i samo akq
su bili oznac¢eni kao pravoslavei.? Vjerojatno je manje od tisuéu Srba iz NDH
dospjelo na Isto¢nu frontu, ali je prili¢an broj Srba iz NDH, rodenih u godi-
nama 1923. i 1924, bilo mobilizirano za rad u Njemackoj. Neki fizi¢ki snaznpi
logorasi iz koncentracionih logora u NDH, koji su na popisu bili oznac¢eni kag
pravoslavci, takoder su regrutirani u tu svrhu.?

Kako bi provodili genocidne mjere protiv Srba i Zidova ustase su uveli
drakonske mjere tako Siroke primjene, da su i sami Hrvati bili njihove Jrtyve,
Hrvati zapravo nikad u svojoj povijesti nisu bili izloZeni takvoj legaliziranoj ad-
ministrativnoj, policijskoj i sudskoj brutalnosti i zlostavljanju kao za vrijeme
ustaSkog rezima. Uz to, svi op¢i zakoni preuzeti od stare Jugoslavije promije-
njeni su i postali neizmjerno strozima nego $to su prije bili.*

Specijalnim dekretom od 13. travnja 1941. Kvaternik je u svrhu odrZavanje
reda i mira osnovao novu Zandarmeriju u ¢ijem sastavu su bili isklju¢ivo Hrva-
ti 1 Muslimani. Istoga dana izdana je i zapovijed o prikupljanju oruZja, municije
i ostalog materijala iz posjeda poraZene vojske stare Jugoslavije.®

Dekretom od 19. travnja svi suci, drzavni tuzioci i drugi zaposlenici sudova
suspendirani su na period od tri mjeseca, kako bi Ministarstvo pravosuda za
to vrijeme ustanovilo hoce li biti zadrZani na poslu, umirovljeni ili otpuSteni iz
drzavne sluzbe. Na odluku Ministarstva nije postojalo pravo Zalbe. Dekretom
od 22. travnja svim preostalim drZavnim sluzbenicima i zaposlenicima lokal-
nih vlasti i poduzeéa u vlasni§tvu drzave, uklju¢ujuéi PTT i Zeljeznicu, nadleZzna
drZzavna ministarstva dala su status privremeno zaposlenih. Bez obzira na nji-
hov polozaj ili ste¢ena prava, odlukom nadleZnih ministarstava ti su zaposlenici
mogli biti zadrZani, umirovljeni ili otpusSteni, takoder bez prava zZalbe.

Ta su dva dekreta bili formalna osnova koja je novom rezimu dopustala da
se rijeSi nepoZeljnih zaposlenika u drZzavnoj i lokalnoj upravi i poduze¢ima u
vlasnistvu drzave, $to je u principu znacilo Zidova, Srba i Hrvata jugoslaven-
ske orijentacije. Uistinu, svi su oni, osim nekih stru¢njaka koji su vladi bili
neophodni, bili otjerani iz sluzbe. Tako je osloboden veliki broj radnih mjesta
koja su se sad mogla popuniti ustaSama, ustaskim simpatizerima i prijateljima
1 sljedbenicima-karijeristima, ¢ime je drzavni administrativni aparat pOtplm‘?
vezan s UstaSkim pokretom. Na taj nadin mnoga radna mjesta u drzavnoj
sluzbi popunjena su ljudima koji nisu imali stru¢ne kvalifikacije, ali su bili dio
Ustaskog pokreta ili gorljivi poslusnici novog rezima i kao kandidati dolazili u
obzir na temelju svoje nacionalne pripadnosti.

Jos jedan dekret, onaj od 19. travnja 1941, dao je ustaSkim vlastima pravo da
ukinu mirovine koje je vlada monarhisti¢ke Jugoslavije dodijelila politi¢arima,
diplomatima i ostalim visokim drzavnim duZnosnicima i zasluznim osobama.
Istim dekretom vrac¢ena su prava osobama koje su bile izgubile drzavnu sluzbu
ili mirovinu zbog opozicionarstva u monarhisti¢koj Jugoslaviji i koji su mmall

432



NDH: Vladavina bezakonja i terora

pozitivan stav prema NDH.® Prema Dekretu od 29. travnja svim biv§im aus-
trougarskim ¢asnicima i drzavnim sluzbenicima hrvatske nacionalnosti koji su
pravo na mirovinu zaradili prije 1. prosinca 1918. i ¢ija su prava u meduratnoj
Jugoslaviji bili osporena, ta su prava vra¢ena i od 1. svibnja 1941. imali su
pravo na redovitu isplatu mirovine. Na ime dospjele, ali neisplac¢ene miro-
vine ispla¢en im je jednokratni iznos u visini trogodi$nje mirovine. Dekretom
od 24. travnja zabranjeno je noSenje svih medalja i odlikovanja dodijeljenih
1918. i izmedu dva rata od strane DrZzave Slovenaca, Hrvata i Srba, odnosno
monarhisti¢ke Jugoslavije, ukinute su sve povlastice u vezi s njima i nalozena
predaja tih odlikovanja i popratnih dokumenata vlastima.”

Dekretom od 18. travnja ustaska vlada ukinula je instituciju javnog
biljeznika, tj. privilegij nekih privatnih odvjetnika da obavljaju izvjesne javne
sluzbi osim onih koji su radili za Ministarstvo obrazovanja i svi lije¢nici koji
su imali privatne ordinacije stavljeni su na raspolaganje Ministarstvu javnog
zdravstva, kako bi ih ono rasporedilo na poslove ,prema potrebama i intere-
sima narodnog zdravlja”.8

U svrhu koordinacije aktivnosti organizacija Ustaskog pokreta s ak-
tivnostima drZavnih vlasti na srediSnjoj, kotarskoj i lokalnoj razini, Paveli¢
je izdao dekret 29. travnja. Zapravo to je nedavno proglasenu NDH stavilo
pod skrbnistvo Ustaskog pokreta. Ustaski pokret trebao je osigurati da ,samo
Hrvati vladaju uvijek i svugdje” u hrvatskoj drzavi. U podru¢jima u kojima
Je drzavna vlast veé bila formirana, strana¢ke organizacije trebale su imati
pravo nadzirati (i o¢ito kontrolirati) drzavnu vlast, a u podruc¢jima u kojima
ona jo$ nije bila formirana, trebale su je organizirati. Gdje su okolnosti to
opravdavale — kad su primjerice drZavni i hrvatski nacionalni interesi prema
njihovom misljenju bili u opasnosti — podrué¢ne ili lokalne ustaske organizacije
imale su ovlasti samostalno poduzeti korake u skladu s ustaskim nadelima,
bez prethodnog informiranja sredi$nje vlasti. Ovim dekretom ne samo da je
U§ta§ki pokret stavljen iznad drzave, nego je i formalno dopusteno podruc-
nim 1 lokalnim ustaskim organizacijama da se mije$aju u drzavne poslove, §to
Je évesto izazivalo anarhiju i dodatne napetosti.® Memorandum koji su Marko
Dosen i njegovi kolege predali Paveli¢u 30. studenog 1942. kritizirao je tu prak-
su. Sest mjeseci kasnije, Bozidar Kavran, kao upravni zapovjednik ,Ustase” —
hrvatskog oslobodila¢kog pokreta, u okruZnici od 12. travnja 1943. Sefovima
Podru¢nih organizacija Pokreta, naglasava da se duZnosnici Ustaskog pokreta
uS?r_lfos Paveli¢evoj zabrani i dalje mijeaju u drzavnu administraciju, i najod-
lu¢nije zahtijeva da se s tom praksom prekine. Duznosnici Ustaskog pokreta,
Prema njegovim rije¢ima, ,trebaju pruziti svu pomo¢ administrativnim tijelima
! nadgledati njihov rad, ali ne uzurpirati njihove ovlasti”.'’

Kako bi imala ,legalnu” osnovu u politici usmjerenoj protiv Zidova, Srba,
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Roma i antifaSisticki orijentiranih Hrvata, ustaska vlada izdala je nekoliko ne-
precizno formuliranih zakona i zakonskih odredaba koje se moglo interpretira-
ti Siroko i na razne nacine. Prvi od njih, od 17. travnja, bio je Zakonska odredbg
za obranu naroda i drzave. Njegove dvije najvaZnije odredbe bile su: ,1. Tko
na bilo koji nacin povrijedi ili je povrijedio ¢ast i Zivotne interese hrvatskog
naroda ili bilo na koji na¢in ugrozi opstanak NDH ili drZavne vlasti, pa makar
djelo i ostalo samo u poku$aju, ¢ini se krivcem zlodinstva veleizdaje; 2. Tko se
ucini krivcem zlocCina u toc¢ki 1. ima ga stiéi kazna smrti.” Taj dekret je omo-
gucéavao i formiranje ,izvanrednih narodnih sudova od tri osobe” koji su mogli
suditi po ubrzanom postupku prema odredbama prijaSnje zakonske odredbe
o prijekim sudovima. Uslijedila je 30. travnja joS jedna zakonska odredba, ona
o drzavljanstvu. Prema ¢lanu 2. te odredbe drzavljanin je NDH samo ,,pripad-
nik arijskog porijekla, koji je svojim drZanjem dokazao, da nije radio protiv
oslobodilac¢kih teZnja hrvatskog naroda i koji je voljan spremno i vjerno sluziti
hrvatskom narodu i NDH”. Na temelju ove formulacije drzavljanstvo je moglo
biti uskra¢eno ne samo Zidovima, Srbima i Romima nego i Hrvatima koji se
nisu slagali s ustasama. Istoga dana vlada je izdala i Zakonsku odredbu o ras-
noj pripadnosti, formuliranu uglavnom po uzoru na nacisti¢ke zakone, koja je
dala formalnu osnovu za stavljanja Zidova i Roma izvan zakona.!! Taj zakon-
ski dekret postao je temelj za sve zakone i upravne propise koji su doveli do
dalekoseZnog uniStenja tih etni¢kih skupina.

Vlada je 4. svibnja izdala odredbe kqjim je osnovano Ravnateljstvo za javni
red i sigurnost, a 13. svibnja odredbu o njegovoj organizaciji i djelovanju.'?
Ravnateljstvo je bilo odjel Ministarstva unutarnjih poslova i prvih osamnaest
mjeseci na ¢elu mu je bio Eugen Kvaternik, jedan od vodeéih i najokrutnijih
ustasa.

Ustaska vlada izdala je 17. svibnja Zakonsku odredbu o prijekim sudovima
koji su bili namijenjeni narocito za postupke protiv osoba koje nezakonito
posjeduju oruzje, onih koje protuzakonito pruzaju utociSte drugima osum-
nji¢enim za djela protiv drzave, i onih osumnji¢enih da namjeravaju po¢initi
takva djela. Za takva djela bila je predvidena samo smrtna kazna, i smaknuce
krivca moralo je biti izvrSeno unutar tri sata od izricanja presude.'?

Specijalnim dekretom od 4. lipnja, vlada je Zidovima zabranila sudj-
elovanje u aktivnostima bilo koje hrvatske drustvene, sportske ili kulturne
organizacije, ,,0sobito na podru¢ju knjiZevnosti, novinarstva, likovne i glaz-
bene umjetnosti, kazaliSta i filma”."* Iako nije postojao formalni pandan tog
dekreta koji bi se primjenjivao na Srbe, postoje dokazi da su sli¢ne restrikcije
bile na snazi i protiv njih. Tim mjerama, ustaski rezim oduzeo je Zidovima i
Srbima koji su se bavili tim profesijama sredstva za Zivot i vrlo djelotvorno
njihove egzistencije sveo na prosjacki Stap.

Istodobno, iako ne u svim slu¢ajevima tako brzo, vlada je pokrenula pos-
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tupke protiv Srba i Zidova aktivnih na podrudéju biznisa i financija. Jedna od
prvih mjera bilo je imenova je ,nadzornih povjerenika” u njihovim tvrtkama.
Kako je vlada kasnije morala izdati posebnu odredbu kojom je utvrdeno da su
samo povjerenici imenovani od strane Ministarstva narodnog gospodarstva
legalni, moZe se pretpostaviti da su neke nadzornike ilegalno imenovali Glavni
ustaski stan i druge stranacke organizacije.”” U pogledu upravljanja tim tvrtka-
ma bila su nametnuta stroga pravila. Svako krSenje tih pravila, koja su ¢esto
pila tako formulirana da je bilo tesko pridrzavati ih se, smatralo se sabotazom.
To, kao i odsutnost vlasnika tvrtki — koji su uglavnom bili odvedeni iz svojih
domova i zatvoreni u logore — upotrebljavano je kao izlika za stavljanje tvrtki
pod drzavnu upravu ili za konfiskaciju. U pocetku je za registraciju, uprav-
Jjanje i raspolaganje poduzec¢ima oduzetim od vlasnika Zidova bio nadleZan
Ured za obnovu privrede, osnovan 3. svibnja pri Ministarstvu narodnog gos-
podarstva.'® Za upravlja je imovinom i poduze¢ima prognanih osoba i nadzor
nad stavljanjem imovine na raspolaganje osobama koje su dovedene u Hrvat-
sku, dana 24. lipnja osnovano je DrZzavno ravnateljstvo za ponovu. IzvrSna mo¢
Ravnateljstva bila je definirana posebnom direktivom izdanom 26. lipnja.

Drzavno ravnateljstvo za gospodarsku ponovu osnovano je 1. srpnja. To
je tijelo preuzelo funkcije Ureda za obnovu privrede i preuzelo mnoge druge
duZnosti na podruéju gospodarstva. Obje te agencije bile su pod direktnom
kontrolom poglavnika Paveli¢a osobno. Posebnom odredbom od 15. rujna
DrZzavno ravnateljstvo za ponovu i Drzavno ravnateljstvo za gospodarsku
ponovu spojeni su u jednu agenciju koja je nastavila s djelovanjem pod ime-
nom ove prve, pod jurisdikcijom predsjednika vlade.!” Osim privremenog up-
ravljanja i raspolaganja imovinom i poduzeé¢ima oduzetim od Zidova, te su
agencije bile nadlezne i za upravljanje i raspolaganje imovinom i poduzec¢ima
konfisciranim od Srba. Zakonskom odredbom od 8. srpnja, vlada NDH ovlasti-
la je Ministarstvo obrta, veleobrta i trgovine da nacionalizira razne privatne
banke u slu¢ajevima kada je to od ,drzavnog i nacionalnog interesa” i odluci o
tome koje ¢e drzavne bankarske institucije i, u iznimnim slu¢ajevima, privatne
banke, preuzeti poslovanje nacionalizirane banke. Ta mjera bila je usmjerena
protiv banaka u kojima su dioni¢ari bili Zidovi ili Srbi. Nakon nacionalizac-
ije banaka, vlasnicima nije isplac¢ena nikakva odsteta, i nije postojalo pravo
Zalbe na vladinu odluku.’® U vezi s rekvizicijom, privremenim upravljanjem,
prodajom ili kona¢nom nacionalizacijom imovine i poduzeé¢a u vlasniStvu
Zidova i Srba izdano je jos nekoliko dekreta i propisa, ali ovdje nije potrebno
Navoditi dodatne detalje. Ono $to valja naglasiti jest ¢injenica da vlasnici nisu
dobili nikakvu odstetu za imovinu koju su izgubili i da nisu imali pravo Zalbe
na odluke kojima im je imovina oduzeta.

Poljoprivredno zemljiste u Slavoniji i Srijemu koje je jugoslavenska vlada
bila dodijelila dobrovoljcima iz Prvoga svjetskog rata, ve¢inom srpske nacio-
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nalnosti, u okviru agrarne reforme dvadesetih godina, proglaseno je odred-
bom od 18. travnja ,narodnom imovinom” i konfiscirano bez odstete vlas.
nicima koji su protjerani na teritorij okupirane Srbije. Na temelju odredbe od
6.1 7. kolovoza ustaska vlada nacionalizirala je nekretnine i pokretnu imoviny
jo$ desetina tisu¢a Srba, takoder bez odstete. Time dobiveno poljoprivredno
zemljiSte odvojeno je za kolonizaciju hrvatskih seljaka i folksdojCera. Imoving
osoba koje su izbjegle iz NDH stavljena je pod nadleZznost drzavne adminis-
tracije i vlasnici su pozvani, oglasima izvjeSenim u Drzavnom ravnateljstvu za
ponovu i u prostorijama op¢éinskih uprava, da se u roku od petnaest dana os-
obno jave u Ravnateljstvo i zatraze svoju imovinu, koja ¢e u protivnom biti na-
cionalizirana bez odStete. Ako je bila pogodna za poljoprivrednu kolonizaciju,
tako nabavljena imovina bila je stavljena pod nadleznost Uredu za koloniza-
ciju, u suprotnom je postala vlasnistvo Drzavnog ravnateljstva za ponovu.!®
Tako je protjerivanje ili bijeg osoba iz NDH istodobno znacio eksproprijaciju
njihove imovine bez odsStete.

Medu sliénim mjerama bila je i odredba od 20. listopada kojom je drzava
ovlastena odvojiti od imovine u kolektivhom vlasnistvu (zadruge) alikvotan
dio ili dijelove ¢lanova koji su pobjegli iz NDH i nacionalizirati ih bez odStete.
Tim osobama je takoder dat rok od petnaest dana da osobno zatraZe svoju
imovinu. Kona¢no, odredbom od 27. prosinca vlada je naredila nacionalizaciju
bez odstete imovine svih osoba optuZenih za ,ometanje javnog redaimira”, $to
Je znadilo ¢lanova pokreta otpora, bez obzira jesu li uhvaceni, je li im sudeno
i jesu li osudeni ili su jo$ na slobodi.?’ Sve te mjere bile su usmjerene u prvom
redu protiv Zidova i Srba, ali jasno je da su sluzile i razvlastenju i kaznjavanju
bilo koga tko je aktivno sudjelovao u otporu ustaskom rezimu.

Nema dvojbe da je ustaski rezim bio odlu¢an sustavno i temeljito unistiti
gospodarski temelj Zidovskoga i srpskoga stanovnistva. U gradovima su u tome
u potpunosti uspjeli. Iako je ustaski rezim za vrijeme rata naglasavao, i njegovi
preZivjeli sudionici u emigraciji na Zapadu nakon 1945. nastavili naglaSavati
da je NDH bila bedem u obrani protiv komunizma, ironi¢na je ¢injenica da
ekonomske i druge diskriminacijske mjere poduzete protiv Zidova i Srba u
NDH nisu bile ni$ta manje drasti¢ne od onih koje je ijjedan komunisti¢ki rezim
ikad poduzeo protiv ijedne socijalne, etni¢ke, religiozne ili politi¢ke grupe. Nije
potrebno posebno napominjati da je proces lisavanja posjeda Srba i Zidova
karakterizirala korupcija golemih razmjera medu ustaskim duZnosnicima i
rezimskim ljudima koji su taj proces nadzirali.?!



USTASKI ARGUMENTI PROTIV
SRBA ZAPADNO OD DRINE

Veliki broj Srba u Hrvatskoj i BiH bio je trn u oku ustaSama. Nazo¢nost Srba i
Srpske pravoslavne crkve u tim podrudjima ve¢ dugo je smetala mnoge hrvat-
ske nacionaliste, kako laike tako i one povezane s Katolickom crkvom. Bili su
i ozlojedeni zbog nacina na koji su Austro-Ugarska i Srbija do 1918, a onda Ju-
goslavija pod srpskom dominacijom u meduratnom periodu, Kkoristile te Srbe
za promicanje vlastitih politi¢kih interesa na ra¢un Hrvata. Kao Sto smo veé
napomenuli, oko 30% stanovnistva NDH bili su Srbi. Nakon proglasenja nove
drzave, ustase su smatrale nastale uvjete povoljnima za radikalno rjeSenje tog
problema, utoliko vise $to Srbija pod njemac¢kom okupacijom nije mogla po-
mo¢i Srbima u NDH.

Ustaska antisrpska politika imala je za cilj potpuno oslobadanje drzave od
Srba tako da ih viSe uopée ne bi bilo zapadno od linije koja je navodno razdva-
jala Srbe i Hrvate prije nego $to su Osmanlije u 15. i 16. stolje¢u osvojili BiH i
dijelove Hrvatske. Dakle, Srbima ne bi bilo mjesta zapadno od Drine i sjeverno
od Save. Prije nego razmotrimo sredstva koja su ustaSe upotrijebile kako bi
ostvarili taj cilj, najprije ¢emo ukratko objasniti kako se tako velik broj Srba
naselio u ta podrudja.

Karte koje pokazuju lokacije samostana razli¢itih religija u proslim
stolje¢ima dobar su pokazatelj distribucije Srba, Hrvata i Muslimana u bilo ko-
Jem periodu. Karta veceg dijela danasnje BiH na¢injena na temelju osmanskih
bopisa poreznih obveznika iz sredine 15. stoljeéa i drugih sli¢énih izvora, koja
Pokazuje lokacije samostana bosanskih ,krstjana” (tada glavne religije na tom
pf)druéju) te Katoli¢ke i Pravoslavne, odaje da nije bilo pravoslavnih episko-
Plja, manastira ili crkava, pa prema tome ni brojnog srpskoga stanovnistva za-
pfcldno odnosno sjeverno od linije koja povezuje us¢e Neretve, grad Konjic na
Wjezinom gornjem toku, grad Visegrad na rijeci Drini, u$ée Drine u Savu i uSée
Save u Dunav. S druge pak strane, karta Pecke patrijarsije iz vremena njezi-
nﬁ obnove 1557, dakle jedno stoljece kasnije, pokazuje da u novoosvojenim
dijelovima Osmanskog Carstva, to jest u danasnjoj BiH, sjevernoj Dalmaciji,
Srijemu, dijelovima sjeverozapadne Hrvatske, Slavonije, kao i u ve¢em dijelu
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Madarske, postoji nekoliko pravoslavnih episkopija. Tijekom sljedeé¢ih 150
godina, u tim je podrucjima osnovano jo$ nekoliko pravoslavnih episkopija i
manastira.?

Tako je koncem 17. stolje¢a u tim juZnoslavenskim podruéjima pod osman.-
skom vlas¢u postojala velika pravoslavna populacija. Ve¢ina pravoslavaca bili
su Srbi i slavenizirani Vlasi iz podrudja centralnog Balkana, a dio su bili i preo-
braéenici, bivsi lokalni rimokatolici i bosanski ,.krstjani” i njihovi potomci.23

U podrudjima gdje su kanili napredovati, kao, npr., na sjeverozapadnom
Balkanu, Osmanlije su obi¢no najprije tijekom duljeg perioda provodili poli-
tiku omeksavanja lokalne obrane i slama ja duha stanovnistva. Plja¢kaski i
osvajacki pohodi bili su popraéeni pretvaranjem velikog broja krS¢ana u kme-
tove. Kao odgovor, stanovnici tih podrucja, u ovom sluc¢aju Hrvati katoli¢ke
vjere i Bunjevci katoli¢ke vjere iz BiH, a kasnije i iz susjednih podruéja Sri-
jema, Slavonije, Like i sjeverne Dalmacije, bjeZali su na sjever u Austriju i
zapadnu Madarsku, na zapad na dalmatinsku obalu koja je bila pod vlaséu
Venecije i Dubrovacke Republike, a manji broj njih jo$ dalje na zapad, u Italiju.
Broj Hrvata koje su Osmanlije pretvorili u kmetove ili koji su pobjegli i naselili
se na austrijskom i madarskom teritoriju nije poznat. Ali na temelju hrvatskih
povijesnih tekstova i mletac¢kih izvora, Mladen Lorkovi¢ je 1939. procijenio da
su Osmanlije do 1533. pretvorili u roblje oko 600.000 Hrvata katolika iz BiH i
susjednih hrvatskih zemalja i da je jos 200.000 njih kasnije pobjeglo na sjever i
zapad na teritorije izvan Hrvatske, osobito izmedu 1680. i 1700. godine.* Lorko-
vi¢a tesko da mozemo smatrati nepristranim izvorom, ali njegove brojke daju
nam neku ideju o razmjerima pomicanja stanovnistva. To ,rasprSivanje Hrva-
ta”, kako ga je Lorkovié prikladno nazvao, uvelike je reduciralo broj Hrvata ka-
tolika na podruéjima koja su Osmanlije osvojili. Osmanlije su zbog toga u njih
morali dovesti naseljenike sa srednjeg Balkana, jer im je nenaseljena zemlja
bila beskorisna. Na taj na¢in, tijekom nekoliko stolje¢a, hrvatsko stanovniStvo
ne samo da je pretrpjelo goleme gubitke u ratovima protiv Osmanlija, nego
Jje bilo i podvrgnuto prisilnim premjestanjima na jugoistok, gdje se izgubilo u
golemim prostranstvima Osmanskog Carstva, te na zapad i sjever. Istodobno
su se Srbi i Vlasi doseljavali na podrucja koja su ostala prazna nakon odlaska
Hrvata i hrvatskih Viaha.

Nakon $to su 1463. unistili Bosansko Kraljevstvo, Osmanlije su nastavili
napredovati prema zapadnoj Bosni a potom, tijekom sljedeéih 150 godina, i
preko Save i Une. Dva vrlo vazna datuma u tom procesu bili su poraz hrvat-
ske vojske u Krbavskoj bici 1493. protiv jakih osmanskih snaga — koji su bili
na povratku s pljackaskog pohoda — i u kojoj je izginula vecina hrvatskoga
plemstva, i Mohac¢ka bitka 1526. u kojoj su Osmanlije porazili ugarsko-hrvat-
sku vojsku, §to je dovelo do daljnjih gubitaka hrvatskoga teritorija. U toj je
bici Zivot izgubio ugarsko-hrvatski kralj Ludovik II, a kako nije imao nasljed-
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nika, Hrvati su 1527. za svog Kkralja izabrali austrijskog nadvojvodu Ferdinanda
Habsburskog. Ugri, koji nisu potpali pod osmansku vlast, uskoro su slijedili taj
primjer. Nakon bitke kod Mohaca, preostale hrvatske zemlje i austrijski teri-
torij lezali su direktno na putu Osmanlijama i odgovornost za njihovu obranu
pala je na pleca austrijske dinastije Habsburga. To je bio teret koji su nosili
preko 250 godina i koji je cijelo to vrijeme iscrpljivao hrvatski narod.

Jedna od prvih mjera koju su Austrijanci poduzeli nakon Sto su dobili
hrvatske zemlje bilo je organiziranje lanca obrambenih utvrda ili tzv. Vojne
krajine duz granice s Osmanskim Carstvom. Kako su mnogi bivsi stanovni-
ci tih podrudja, ¢esto kmetovi na feudalnim posjedima, ili bili zarobljeni od
strane Osmanlija ili emigrirali na sjever, mnogo je zemlje bilo nenaseljeno,
pa su Habsburgovci poceli primamljivati nove stanovnike, uglavnom Srbe i
Vlahe iz Osmanskog Carstva, da se nasele u Vojnoj krajini kao slobodni seljaci-
-vajnici, jaméedi im, izmedu ostalog, i vjersku slobodu. Zajedno s hrvatskim
stanovniStvom Krajine, koje je takoder pretvoreno u seljake-vojnike, krajiSnici
su upotrebljavani kao vojska za borbu protiv Osmanlija, ali i u ratovima u
drugim dijelovima Europe. Tako su i Austrijanci i Osmanlije, svatko sa svoje
strane, upotrebljavali iste etni¢ke skupine — Srbe, Vlahe i Hrvate — za obranu
grani¢nog podrucja izmedu dva Carstva.

Pri kraju 17. stoljec¢a veliki dijelovi hrvatskoga i ugarskoga teritorija bili
su oslobodeni od Osmanlija, pa je Vojna krajina bila proSirena sve do Karpata.
Vecina srpskoga stanovnisStva koje se bilo naselilo na tom teritoriju, tu je i
ostalo,as jima i pravoslavne episkopije i manastiri. To stanovniStvo, osobito
nakon velike seobe Srba s Kosova (nekih 30.000 obitelji) na habsburski teritorij
sjeverno od Save i Dunava u posljednjem desetlje¢u 17. stolje¢a, HabsburSka
Monarhija je zapravo tretirala prili¢no benevolentno. Habsburgovci su upotre-
bljavali Srbe u Vojnoj krajini za borbu protiv Osmanlija (i ostalih neprijatelja),
a one koji su jos Zivjeli unutar Osmanskog Carstva kao unutarnje pijune protiv
Carstva kad god je to bilo moguée.?s

Pravoslavno stanovnistvo zapadno od Drine zna¢ajno se povecalo i zbog
drugoga razloga. U svojoj disertaciji na Pontifikalnom institutu u Rimu, 1937,
veleCasni Krunoslav Draganovi¢ dokazao je da je u 16. i 17. stoljeéu znatan
broj Hrvata katolika, osobito u juznoj Hercegovini, preSao na pravoslavnu
vjeru. Draganovi¢ je naveo ¢itav niz razloga za to. Unutar Osmanskog Car-
SFVa Pravoslavna crkva je uzivala bolji status od Katolicke crkve. Poglavar
(ili poglavari) Pravoslavne crkve Zivjeli su unutar Carstva, dakle unutar zone
Utjecaja Porte, dok je Papa. Zivio izvan granica Carstva gdje ga nije bilo mo-
8uce zastraSivati. Papa je zapravo bio ,najsnazniji i najopasniji neprijatel]
Polumjeseca na Bosporu”. Uz to, Pravoslavna crkva maltretirala je katolike.
Skupljala je desetinu ne samo od pravoslavaca nego i od katolika, tjerala je
katolike pod jurisdikciju pravoslavne crkvene hijerarhije i nametala isto¢ni
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obred katolicima latinskog obreda. Osim toga, na tom podrucju nedostajalo
je katolickih svecenika koji bi se brinuli za potrebe Kkatolickog stanovnistvg
Katoli¢ki biskupi nisu Zivjeli na tom podrucju, a odnose izmedu udaljenog
dijecezanskog klera i lokalnih franjevaca karakterizirale su svade i sukobj
Uvodenje gregorijanskog kalendara posluZilo je da obiljezi katolike kao aut-
sajdere. I konac¢no, mnogo Hrvata emigriralo je iz BiH i susjednih podruéja ng
habsburski i mletacki teritorij. Prema Draganovi¢evu misSljenju, dva najvaznija
razloga za prijelaz s katolicizma na pravoslavlje bili su jaca pravna pozicija
Pravoslavne crkve u Osmanskom Carstvu i poteskoée unutar same Katolic¢ke
crkve, u prvom redu pomanjkanje svecenika i ¢injenica da biskupi nisu Zivjeli
u svojim dijecezama. Iako je stanovniStvo u tim podrudjima prije bilo ka-
toli¢ko, ,s druge strane, Sto se tice religije, narod je bio neuk. Njihove veze s
Katolickom crkvom polako su oslabile, i gotovo bez vlastite krivnje, postali su
shizmatici”.

Vodeci srpski povjesnicar, Stanoje Stanojevi¢, uglavnom se slaze s Draga-
novié¢evim zaklju¢cima, 2

Dakako, nacionalni i konfesionalni sastav stanovniStva NDH 1941. bio je
rezultat pet ili Sest stolje¢a djelovanja moénih politi¢kih, vojnih i religijskih
sila. Uz to, porast nacionalizma pocetkom 19. stoljeé¢a i austrougarska politika
prema Srbima i Hrvatima u Habsburskoj Monarhiji po principu ,zavadi pa vla-
daj”, stvorili su mnogo netrpeljivosti izmedu ta dva naroda. I, konac¢no, zZivot u
Kraljevini Jugoslaviji u razdoblju izmedu dva rata za Hrvate je bio frustrirajuce
iskustvo, $to je dovelo je do mnogo prigusenog neprijateljstva. U tim uvjetima,
dogadaji Drugoga svjetskog rata — Travanjski rat 1941, podjela zemlje, strana
okupacija i aneksija teritorija, pojava kolaboracionisti¢kih rezima i skupina
i uspon pokreta otpora i revolucionarnih snaga — sluzili su kao katalizator i
zapalili viSestrani ratni poZar koji je zahvatio narode, religije, kulture i ideo-
logije.

U novim okolnostima koje je donio rat ustase su razvile antisrpsku poli-
tiku koja je ukljuéivala protjerivanje jednog dijela Srba iz NDH iza linije koja
Jje Srbe i Hrvate navodno dijelila po¢etkom 15. stoljeca, prisilno obrac¢anje dru-
goga dijela na katolicizam i kona¢no uniStenje ostalih. O takvoj politici ne bi se
moglo ni razmisljati da su se Hrvati morali uzdati samo u vlastite snage, ¢ak i
da je veéina Hrvata podrzavala ustase, §to definitivno nije bio slu¢aj. Niti se tu
politiku moglo pokusati provoditi u vrijeme kad se srpska nacija bila u stanju
braniti. Samo puna podrska Nijemaca tijekom cijelog rata, dok je u to vrijeme
uZa Srbija bila pod strogom njemac¢kom okupacijom, dopustila je ustasama da
provode svoju radikalnu antisrpsku politiku. Ustaski reZim, doduse, nije pOtj
puno uspio ni u jednom dijelu te politike, ali jest postigao dio onoga Sto je sebi
postavio za cilj. U tome je dobio pomo¢ dijela katoli¢kog klera, a nije doZivio
Javnu osudu katoli¢ke hijerarhije.
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Ustaska antisrpska politika bazirala se na desetom i jedanaestom od
ustaskih Sedamnaest nacela, koja su postulirala da u Hrvatskoj mogu vla-
dati samo Hrvati, iz ¢ega je proizaSao cilj da se NDH mora udiniti jednona-
cionalnom drZavom. UstaSe su tu politiku branile pomocu nekoliko argume-
nata. Prvo, Srbi nemaju istinsko pravo Zivjeti na hrvatskom teritoriju jer su
tu tek naseljenici koji su dovedeni ili su sami dosli za vrijeme osmanske ili
habsburske vladavine. Drugo, u posljednjim desetlje¢ima austrougarske vla-
davine, Srbi koji su Zivjeli pomijeSani s Hrvatima, osobito u Trojednoj Kralje-
vini, bili su voljni biti orude Austrije i Madarske protiv Hrvata. Trece, u Kralje-
vini Jugoslaviji Srbi iz Hrvatske bili su orude antihrvatske politike Beograda.
Milovan Zanié, predsjednik Zakonodavnog povjerenstva u prvom Paveli¢evu
kabinetu, jasno je objelodanio takav nac¢in razmisljanja u svom govoru na ve-
likom ustaskom zboru u Novoj GradiSki 2. lipnja 1941. godine:

UstaSe! Da znate: ja govorim otvoreno. Ova drzava, ova nasa domovina
mora biti Hrvatska i nic¢ija viSe. I zato oni koji su dosli ovamo, ti treba i da odu.
Dogadaji kroz stoljeca, a osobito ovih dvadeset godina, pokazuju da je tu svaki
kompromis isklju¢en. Ovo ima biti zemlja Hrvata i nikoga drugog i nema te
metode, koju mi ne¢emo kao ustase upotrijebiti, da na¢inimo ovu zemlju zbilja
hrvatskom i da je oc¢istimo od Srba koji su nas stotine godina ugrozavali i koji
bi nas ugrozili prvom zgodom. Mi to ne tajimo, to je politika ove drzave i to kad
i izvrSimo, izvr$it éemo samo ono $to pise u ustaskim nac¢elima. ¥

Kona¢no, ustase su dokazivali da Hrvati, i kao rimokatolici i zbog svoje
povijesti, ¢ine granicu europskoga zapada i zapadne civilizacije prema pravo-
slavlju i isto¢noj ili bizantskoj civilizaciji i da su Srbi, kao pravoslavci, nekon-
gruentan dio u hrvatskoj drzavi te da zato moraju biti uklonjeni.

UstaSe su, kao $to smo veé konstatirali, usvojili trodimenzionalnu antisrp-
sku politiku koja je nadilazila njihove prvotne mjere stavljanja Srba van zako-
na, uniStenja njihovih ekonomskih temelja i dono$enja mnogobrojnih antisrp-
skih zakona. Prvo, protjerali su preko sto tisu¢a Srba u Srbiju koju su okupirali
Nijemci. Taj Jje broj golemo uvecan tisuéama Srba koji su svojevoljno izbjegli
u.Srbi‘ju u strahu od progona i ubijanja. Drugo, ubijali su Srbe u bezobzirnim
divljanjima na seoskim podruéjima i u malim gradovima, zatvarali su ih u
koncentracione logore gdje ih je na tisu¢e pobijeno ili su umirali od bolesti,
gladi, hladnoée i zlostavljanja. Treée, na silu su obracali Srbe na katolicizam,
a druge naveli da dobrovoljno konvertiraju u nadi da ée tako spasiti Zivote, a
kad masovno pokatoli¢avanje nije dalo Zeljene rezultate, osnovali su posebnu
Hrvatsku pravoslavnu crkvu. S prva dva aspekta te politike pozabavit ¢emo se
U daljnjem tekstu, a s tre¢im u 12. poglavlju.



MASOVNE DEPORTACIJE SRBA

Masovne deportacije Srba pocele su ubrzo nakon proglasenja NDH i nastavile
se u nekoliko faza. Prva faza sastojala se i od sluzbene propagande kojom se
poticalo Srbe da se odsele u okupiranu Srbiju i od pripremnih mjera za de-
portaciju posebne skupine Srba. Propaganda nije imala efekta, ali pripremne
mjere jesu. Tako je vlada NDH 18. travnja 1941. izdala zakonsku odredbu ko-
jom dobrovoljcima iz Prvoga svjetskog rata oduzimaju njihova poljoprivred-
na imanja, bez naknade. To su bili uglavnom Srbi koji su se, kao drzavljani
Austro-Ugarske Monarhije i ruski ratni zarobljenici, dobrovoljno prijavili za
sluZe je u novoformiranoj jugoslavenskoj diviziji koja je onda poslana na So-
lunsku frontu i ukljué¢ena u srpsku vojsku. Kao nagradu, kasnije su dobili po-
ljoprivredna imanja od dijelova golemih posjeda koja je vlada eksproprirala
agrarnom reformom nakon 1918. godine.? Hrvatski nacionalisti tvrdili su da
Je kolonizacija bila na¢in pomocu kojeg su vlasti monarhisti¢ke Jugoslavije,
u kojoj su dominirali Srbi, ja¢ala srpski element u Slavoniji i Srijemu, gdje su
Srbi ve¢ sadéinjavali dobar dio stanovni$tva. Ta je tvrdnja u sustini toéna. Pre-
ma podacima DrZavnog ravnateljstva za ponovu, uklanjanjem obitelji dobrovo-
ljaca-kolonista s njihovih posjeda u Srbiju je protjerano 5370 osoba, po svemu
sudeci u svibnju i lip ju 1941. godine. Ustaska vlada je poslije, zakonskom
odredbom od 4. svibnja 1941, osnovala Ured za kolonizaciju koji se trebao
pozabaviti problemima proizaslim iz tog protjerivanja i pomo¢i Hrvatima iz
prenaseljenih podrudja Hrvatske i iz inozemstva da se nasele na ispraznjenim
imanjima.?

Sredinom svibnja 1941. poéela je nova faza raseljavanja stanovnistva. Kao
Sto je objasnjeno u 3. poglavlju, njemacke vlasti prvotno su namjeravale de-
portirati 220 od 260 tisu¢a Slovenaca iz sjeverne Slovenije u Srbiju (oba pod-
ruéja bila su pod jema¢kom okupacijom) i na ispraznjenoj slovenskoj zemlji
naseliti folksdojéere iz raznih podrudja. Ali kad je njemacki vojni zapovjednik
u Srbiji protestirao da ne moze prihvatiti toliki broj Slovenaca zbog poteskoca
s njihovom prehranom i smjestajem, vlada NDH izrazila je spremnost da ih
prihvati ako se isti toliki broj Srba deportira iz Hrvatske u Srbiju. Tako je od-
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lu¢eno da se po¢ne provoditi program planiranih preseljavanja stanovnistva
u dvije faze. Prema sporazumu sklopljenom 4. lipnja 1941. izmedu njemackih
predstavnika iz Berlina i dijelova Slovenije pod njemac¢kom okupacijom,
njemackih diplomatskih predstavnika u Zagrebu i njemackoga vojnog zapo-
vjednika u Srbiji s jedne, i vlasti NDH s druge strane, ukupno 170.000 Slove-
naca trebalo je biti preseljeno u NDH, ,dok je odgovaraju¢i broj Srba trebao
biti premjesten iz NDH u Srbiju”. Oko 9000 ,politi¢ki kompromitiranih osoba
i intelektualaca” iz dijelova Slovenije pod njemackom okupacijom trebalo je
biti premjesteno direktno u Srbiju. U sklopu provodenja toga novog programa,
ustaska je vlada 24. lipnja osnovala DrZzavno ravnateljstvo za ponovu. Trans-
feri Slovenaca u NDH poceli su veé 10. srpnja, ali planirana preseljavanja Srba
iz NDH u Srbiju nisu pocela do 1. kolovoza.

Drzavno ravnateljstvo za ponovu NDH nadziralo je preseljavanja Slovenaca
u NDH i preseljavanja Srba u Srbiju. Deportacije Srba obavljane su noc¢uy, s tim
da je ljudima davano najviSe 30 minuta da se spreme. Smjeli su ponijeti samo
50 kg osobnih stvari i $to god su posjedovali od novca, nakita i vrijednosnica.
Morali su zakljucati svoje domove i predati klju¢eve policiji. Nisu smjeli pro-
dati svoj posjed ili pokretnu imovinu niti ih dati na ¢uvanje susjedima ili pri-
jateljima. Nesrbi nisu smjeli kupiti njihovu imovinu niti je uzeti na ¢uvanje. Sva
ta imovina nacionalizirana je bez odstete.*

Postojale su velike razlike u nac¢inu protjerivanja Srba od podrucja do po-
drudja i ¢ak od opéine do opéine. Izbor Srba koji ¢e biti protjerani slijedio je
medutim jedan generalni plan. Prominentni ljudi — oni sa znatnom imovinom
i trenutni ili potencijalni vode — deportirani su kao prvi. Ekonomski je bilo
korisnije deportirati takve ljude jer se time moglo nacionalizirati viSe imovine,
a preostalim srpskim stanovni$tvom - liSenim voda — moglo se lakSe manipu-
lirati. U tom smislu o¢ita je éinjenica da je do kraja rujna 1941. protjerano 335
svecenika, ili oko polovice klera Srpske pravoslavne crkve.

Srbe izabrane za deportaciju ustaske vlasti najprije su prebacivale u
posebne sabirne logore u Bjelovaru, Sisku i PoZegi, odakle su vlakovima odla-
zili u okupiranu Srbiju. Ljudima okupljenim za deportaciju ustase su ponekad
otimale i preostalu imovinu i novac, fizi¢ki su ih zlostavljali, a ponekad ¢ak i
ubjjali.® U nekim mjestima, primjerice 14. kolovoza 1941. u Mostaru, ustase
Su naredile srpskim obiteljima da po abecedi u zakazano vrijeme dodu na
?ehezniéki kolodvor kako bi vlakovima bili prebac¢eni u Srbiju. U drugim sluca-
Jevima, osobito u sjeveroisto¢noj Bosni, srpsko stanovni$tvo iz raznih gradova
bilo je prije deportacije u Srbiju odvedeno u sabirne logore, pa potom prog-
hano. ? Veé¢ina Srba deportiranih u Srbiju imali su boravi$na prava u NDH. Na
zahtjev vlasti NDH, njemacki vojni zapovjednik u Srbiji pristao je prihvatiti i
oko 30.000 Srba iz NDH koji nisu imali boravi$na prava, ali su, zapravo, mnogi
od njih bili iz Srbije.®
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Iz dostupne dokumentacije jasno je da su ustaske vlasti pocele s masov-
nim deportacijama Srba u Srbiju mnogo prije nego Sto su zapocela planirana
preseljavanja uglavljena sporazumom od 4. lipnja. Primjerice, u izvjestaju
njemacke podru¢ne komande u UZicu od 10. srpnja 1941. zabiljeZeno je da
je oko 6000 Srba iz Bosne uslo u Srbiju preko Drine kod Bogati¢a. Kako nisu
imali niSta, pa se moglo ocekivati da ¢e izazivati nevolje kraduc¢i i izgredni¢kim
ponasanjem, njemacke okupacijske vlasti protestirale su kod predstavnika
ustaskih vlasti, no protesti izgleda nisu dali rezultate, jer se s takvom praksom
nastavilo i dalje. Nekoliko tjedana kasnije njemacki vojni zapovjednik u Srbiji
informirao je Sturmbannfiihrera Beisnera u Zagrebu da su ustase oko 10.500
Srba iz Bosne deportirale gotovo bez hrane, novcaili odjece. Protjerani su usli
u zapadnu Srbiju 17. ili 18. srpnja preko Drine kod Uzica.?

Ustaske vlasti htjele su preseliti 170.000 Srba navedenih u sporazumu $to je
brze moguce. Ali deportacije van sporazuma nastavile su se ¢ak i paralelno uz
preseljavanja u okviru sporazuma provedenih u kolovozu. Prema procjenama
njemackoga vojnog zapovjednika u Srbiji, broj protjeranih iznosio je oko 8000
ljudi. Deportacije van sporazuma izazvale su medutim protivljenje Nijemaca.
Kao prvo, brutalno skupljanje i deportacije tisu¢a Srba, uz ostale oblike terora
koje su ustase prakticirale, pojacali su otpor protiv ustasa medu Srbima u
NDH i neodobravanje mnogih Hrvata, a njemacke su se vlasti bojale da bi na
kraju Nijemci mogli ispasti generalni krivci. Drugo, kako je broj Slovenaca
deportiranih i svojevoljno odbjeglih u NDH bio relativino malen, ustaski pos-
tupci bili su u suprotnosti s onim $to bi se moglo nazvati odredbom o paritetu
u sporazumu od 4. lipnja. Trece, deportacija tolikih tisuc¢a ljudi u tako kratkom
vremenu stvorila je u Srbiji probleme oko prehrane i smjestaja. I konacno,
neki Srbi koji su u kolovozu deportirani u Srbiju u okviru sporazuma bili su fiz-
i¢ki zlostavljani i posjedovali mnogo manje nego $to im je prema odredbama
bilo dopusteno ponijeti, $to je Nijemcima i srpskim vlastima stvorilo dodatne
probleme. Zato su 22. kolovoza njemacke vlasti privremeno prekinule deport-
acije Srba u okviru sporazuma.®

Vlasti NDH su tijekom kolovoza bile poslale u Srbiju 27 transporta
Srba u okviru sporazuma, i jo$ pet u rujnu na temelju specijalnih dogovora
s njemackim vojnim zapovjednikom u Srbiji. U tom trenutku, sluzbena su
preseljavanja prekinuta. Procjene ukupnog broja deportiranih idu do 17.706
osoba.? U usporedbi s tim brojem oficijelno deportiranih, njemacki vojni za-
povjednik u Srbiji procijenio je da su vlasti NDH do 20. kolovoza 1941. ilegalno
protjerale u Srbiju oko 90.000 ljudi. Kasche, koji je pomogao pri pregovorima
o sporazumu od 4. lipnja i promatrao njegovu provedbu u NDH, tvrdio je daje
do 20. rujna 1941. vlada NDH u Srbiju ,,u legalnim i ilegalnim transportima de-
portirala ukupno 118.110 ljudi”.?” Za usporedbu, sluzbeni dokumenti pokazuju
da su oficijelno u NDH deportirana 9.343 Slovenca. Uz to, procjenjuje se da je
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17.000 ljudi svojevoljno pobjeglo iz sjeverne Slovenije u NDH, tako da ukupni
broj Slovenaca koji su usli u NDH iznosi 26.343. Konac¢no, poc¢etkom listopada
1941, Himler je zapovjedio da se prekine s deportacijama Slovenaca u NDH i
Srbiju (vidi 3. poglavlje). Time je program transfera stanovniStva izmedu sje-
verne Slovenije, NDH i okupirane Srbije formalno okonc¢an.®

Ali ¢éak i nakon zabrane oficijelnih deportacija Srba iz NDH u okupiranu
Srbiju, tisu¢e Srba odselile su se u Srbiju. Mnoge su na odlazak prisilile ustase,
dok su drugi svojevoljno pobjegli. Srbi iz Srijema bjezali su preko Save u
sjeverozapadnu Srbiju, dok su oni iz Bosne bjezali preko Drine u sjeveroza-
padnu i zapadnu Srbiju. U pismu Kascheu od 21. sije¢nja 1942, Harald Turner,
zapovjednik administracije njemackih okupacijskih snaga u Srbiji, procijenio
je da je izmedu 23. prosinca 1941. i 21. sijecnja 1942. iz Bosne u Srbiju pobje-
glo oko 8.000 Srba i Muslimana. U istom pismu Turner je zamolio Kaschea da
intervenira kod vlade NDH kako bi Zene i djeca bili pusteni iz koncentracionih
logora.*® Za vrijeme njemackih vojnih operacija protiv partizana u isto¢noj
Bosni koncem sije¢nja i po¢etkom veljace 1942, njemacke okupacijske vlasti
u Srbiji pokusale su sprijeciti ulazak Srba iz isto¢ne Bosne u Srbiju, ali kasnije
je ta restrikcija ukinuta. Neki njemacki vojnici iz zapadne Srbije pomagali su
izbjeglicama, za odgovaraju¢u nagradu, da predu u Srbiju preko Drine, ali je to
njemacka komanda koncem travnja 1942. zabranila.*

Srpske vlasti pridavale su osobitu vaznost pomaganju velikom broju djece
medu izbjeglicama. Kako se mnogo srpske djece nalazilo u koncentracionim
logorima u NDH, direktor Komesarijata za izbjeglice u Srbiji dogovorio je s
ustaskim vlastima transfer oko 30.000 djece u Srbiju, uz obec¢anje da ta djeca
nece biti vracena u NDH. Ta operacija provedena je u veljac¢i i oZujku 1943, ali
nema izvjestaja o tome o kolikom se to¢no broju djece radi.*

Nakon nekog vremena provedenog u Srbiji, dio srpskih izbjeglica odlucio
se vratiti svojim kuéama u NDH. Prema S. D. MiloSevi¢u, jednom od vodec¢ih
Jugoslavenskih eksperata za preseljavanja stanovni$tva u vrijeme Drugoga
svjetskog rata u Jugoslaviji, samo preko Bosanske Dubice vratilo se oko 3.500
ljudi. Osim njih vratilo ih se jo$ nekoliko tisué¢a, ali se on nije usudio procijeniti
njihov broj. Ustaske vlasti veéinu njih su strpale u koncentracione logore, ali
na inzistiranje njemackih vlasti u NDH, kasnije su ih pustili i nekima od njih
¢ak vratili imanja i kuée.#

Kao Sto je pokazano u 5. poglavlju, prema procjenama njemackih okupa-
cijskih i srpskih vlasti u ljeto 1942. ukupan broj u Srbiju deportiranih i izb-
Jeglica dosegao je broj od oko 400.000. MiloSevi¢ smatra da je ta cifra mozda
bretjerana. Opée je prihva¢eno, medutim, da je od tih deportiranih i izbjeglica
blizu 200.000 njih doslo iz NDH. Postoje sluzbeni podaci za ljeto 1942. o broju
fieportiranih i izbjeglica registriranih u Srbiji kod Komesarijata za izbjeglice,
110 podaci o ukupnom broju i ¢ broju deportiranih i izbjeglih iz NDH. Prema
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tom izvoru, u Srbiji se 16. kolovoza 1944. nalazilo 241.011 deportiranih i iz
bjeglih osoba, od kojih je 118.167 bilo iz NDH. Dana 18. sije¢nja 1945. bilo ih je
121.033 iz NDH.* Ovaj veéi broj vjerojatno je proizaSao iz toga Sto je pojacang
registracija izbjeglica koje su se ve¢ nalazile u Srbiji.

Koliko je meni poznato, ne postoji sustavna studija povratka Srba deportj-
ranih i izbjeglih iz NDH njihovim ku¢ama poslije rata. Neki od onih koji su ima-
li rodake u partizanima ili koji su prije rata imali vrlo malena poljoprivredna
imanja koja su u ratu bila potpuno uniStena, vjerojatno su se naselili u Slavo-
niji i Vojvodini na zemlji koja se mogla dobiti temeljem agrarne reforme pokre-
nute ujesen 1945. godine. Hrvati kojima su za vrijeme rata bili dani posjedi
protjeranih i izbjeglih Srba vjerojatno su se vratili svojim ku¢ama. Gotovo svi
Slovenci koji su bili deportirani u NDH, kao i oni koji su izbjegli u NDH, vratili
su se u Sloveniju.



MASOVNO UBIJANJE SRBA

Onaj aspekt ustaske politike prema Srbima koji zasluZuje najveéu osudu bio je
program fizickog uniStenja. Usprkos razumljivom nepostojanju sluzbenih za-
povijedi koje bi tu politiku eksplicitno definirale u pisanom obliku, pet razli¢itih
vrsta dokaza potkrepljuju njezino postojanje. Govori visokih ustaskih viadinih
i stranac¢kih duznosnika sadrzavali su mnogo prijetnji Srbima, izmedu redova
ili otvorenih. Postojali su neprecizno definirani zakoni o zastiti hrvatske drzave
i Casti hrvatskoga naroda, primjenjivi retrogradno, po kojima je protiv gotovo
svakoga mogla biti podignuta optuznica, kao i niz zakona i odredbi koje smo
veé naveli, koji su doslovno cijelo srpsko stanovnistvo stavili izvan zakona.
Postojali su njemacki i talijanski izvjestaji iz NDH u kojima.je opisano s$to rade
organi Ustaskog pokreta, policija i oruZane snage NDH. Postoje pisma i izvaci
iz pisama hrvatskih svec¢enika iz vremena rata koji su objavljeni poslije rata.
Kona¢no, postoje svjedo¢enja osoba koje su prezivjele ustaske logore i druga
zvjerstva, dana na poslijeratnim sude jima, te izvjestaji i svjedo¢enja ustaskih
duzZnosnika pred jugoslavenskim komisijama za istrazivanje zlo¢ina okupacij-
skih vojski i njihovih domaéih pomagaéa.

Masovna ubijanja Srba pocela su koncem travnja 1941, to jest manje od
tri tjedna nakon proglasenja nove drzave. Prema jednoj Kascheovoj uredskoj
biljesci od 30. travnja, prethodnog dana informirao ga je ministar vanjskih
poslova NDH Lorkovi¢ da su u blizini Bjelovara Srbi ubili 11 Hrvata i da su
ustaSe za odmazdu smaknule 192 Srbina u susjednom selu Gudovcu. Nakon
tog masakra, zapovjednik obliZnje njemacke vojne postaje naredio je uhi¢enje
oko 40 osoba. Vlasti NDH su, medutim, protestirale da je to unutarnjo-politi¢-
Ka stvar, pa prema tome njihova nadleznost, i uhi¢ene osobe su pustene na
slobodu. Sljede¢i zlo¢in dogodio se 12. svibnja u Glini, gdje su ustase likvidi-
rale najma je 260 Srba. Treéa masovna likvidacija dogodila se 3. lipnja u selu
Korita u istoénoj Hercegovini, gdje su ustase strijeljale 133 srpska civila.*

Ustaske mjere protiv Srba naglo su se pogorSale nakon Paveli¢eva sus-
Teta s Hitlerom u Berlinu 6. lipnja. Dvojica voda razgovarali su o etni¢ckom
Sastavu nove hrvatske drzave, problemu Muslimana i Srba, te preseljavanju
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Srba i Slovenaca. Hitler je Pavelicu dao sljedeci savjet; da bi ,hrvatska drzay,
doista bila trajna, mora 50 godina voditi politiku nacionalne nesnosljivosti, jer
od prevelike tolerancije u pogledu tih stvari moZe biti samo Stete”. Nakon tog
sastanka, ustaske vlasti ukinule su sva ograniCenja progona Srba i veliki broj
njih ubijen je u kaznenim ekspedicijama i divljanju ustaskih oruZanih jedinicy
ili odveden u logore gdje su bili zlostavljani, izgladnjivani i ubijani.*

Kao sto ce biti detaljnije pokazano u 12. poglavlju, osobito kriti¢an aspekt
te antisrpske politike bilo je ubijanje sve¢enika Srpske pravoslavne crkve. Veé
5. svibnja 1941. ustaSe su uhitile i odmah ubile banjalu¢kog episkopa Platona
Jovanovica. Njegovo tijelo bac¢eno je u rijeku i kasnije su ga nasli i pokopali
Srbi. Dana 12. svibnja ustaSe su uhitile Petra Zimonji¢a, sarajevskog mitro-
polita, i ubrzo potom ga ubile. Sredinom kolovoza uhitili su i ubili Savu Trla-
ji¢a, episkopa gornjokarlovackog. Za posljednju dvojicu nije poznato ni gdje
su ubijeni ni gdje pocivaju, ali izgleda da su ubijeni u logoru Jadovno pokraj
Gospica. Od svibnja do prosinca 1941, ustase su ubile jos preko 150 svec¢enika
Srpske pravoslavne crkve (vidi Tablicu 2. u 12. poglaviju).

Klju¢na komponenta sustava terora ustaskog reZima bili su koncentra-
cioni logori. Iako je Zakonska odredba o upuc¢ivanju nepocudnih i pogibeljnih
osoba na prisilni boravak u sabirne i radne logore izdan tek 25. studenoga
1941, veé¢ina logora osnovana je ve¢ u ljeto 1941. godine. U Zakonskoj odredbi
0 suzbijanju nasilnih kaznjivih ¢ina proti drzavi, pojedinim osobama ili imo-
vini, objavljenoj 10. srpnja 1942, isti¢e se kako ¢e osobe optuzene za takva
djelaili, ako su one van domasaja zakona, ¢lanovi njihovih obitelji, biti poslani
u logor na najmanje Sest mjeseci do maksimalno tri godine. Sva imovina tih
osoba mogla je biti (i nesumnjivo je i bila) nacionalizirana. Samo dva tjedna
kasnije, svi logori sluzbeno su prebadeni iz nadleZznosti Ravnateljstva za javni
red i sigurnost pri Ministarstvu unutarnjih poslova u nadleznost Ustaske nad-
zorne sluzbe.

Sluzba je zapravo upravljala logorima od njihovog osnutka u kolovozu
1941. do vlastite likvidacije u sije¢nju 1943. godine. Gotovo za cijelo vrijeme
rata zapovjednik svih ustaskih logora bio je Vjekoslav Luburié.

Bilo je ukupno oko dvadeset velikih i srednjih logora. Najve¢i je bio Ja-
senovac, zapravo skupina logora u mo¢varnom podrudéju na uséu Une u Savu,
zloglasan po barbarskim metodama i velikom broju Zrtava. Ostali logori nalazi-
li su se u ,Danici” kraj Koprivnice, Pakovu, Feri¢ancima u sredi$njoj Slavoniji,
Jadovnom kraj Gospi¢a, Jastrebarskom, Kerestincu, Kruséici kraj Travnika,
Lepoglavi, Loborgradu, Sisku, Slani i Metajni na otoku Pagu, u Staroj Gradiski
i Tenji kraj Osijeka i drugim mjestima. Uz to, postojalo je nekoliko tzv. sabirnih
logora u kojima su bili smjestavani deportirani Slovenci prije nego 5to su bile
odredene definitivne destinacije kamo ¢ée biti poslani, Srbi prije deportacije
u Srbiju i ostali koji su bili na putu u koncentracione logore. Dva logora, U
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Jadovnom 1 Slani, gdje je ubijeno mnogo Zidova i Srba iz podruéja koja su
postala talijanske Zone II. i III, zatvoreni su polovinom kolovoza 1941, a pre-
ostali logoraSi prebaceni u logore u unutrasnjosti. Uz to, Nijemci su, bar u
drugoj polovici rata, imali logore za osobe uhi¢ene od strane njihove SluZbe
sigurnosti: u Bjelovaru, Doboju, Jankomiru kod Zagreba, ?emunu 1 drugim
mjestima-’” Za lokacije logora u koje su deportirani Srbi i Zidovi — ,Danica”,
pakovo, Jadovno, Jasenovac, Kerestinec, Kruscica, Lepoglava, Loborgrad,
Stara GradiSka, Tenje i Metajna i Slana na Pagu (vidi Kartu 6, Koncentracioni
logori za Zidove u Jugoslaviji 1941-1945, u 13. poglavlju).

Jedan od najviSe inkriminirajuéih ustaskih dokumenata u vezi s Jasenov-
cem je okruZnica u kojoj general Ivan Prpi¢ na zapovijed marSala Kvaterni-
ka, vrhovnog zapovjednika oruzanih snaga NDH, 27. travnja 1942. informira
Glavni stoZer Hrvatskog domobranstva, Glavni stoZer UstaSke vojnice, Minis-
tarstvo unutarnjih poslova i Glavno zapovjedni$tvo oruznistva NDH kako sli-
jedi: ,ZapovjedniStvo UstaSke nadzorne sluzbe, odnosno njegov zapovjednik
okruZnicom br. 139/42 obavijestilo nas je da sabirni i radni logor Jasenovac
moZe primiti neograni¢en broj zato¢enika. Stoga Vas molimo da izdate zapo-
vijedi svim Vasim podredenima da u Jasenovac Salju sve komuniste koju su
uhvaéeni tijekom ¢iSéenja teritorija na kojem se vode borbe.” Taj dokument
Jasno implicira da je mjesto za nove zatvorenike dobiveno ubijanjem starih i
povecanjem kapaciteta logora.

Postojanje Jasenovca ostaje tamna mrlja na savjesti mnogih Hrvata. TeSko
Je pomiriti tisuéljetnu hrvatsku kulturu kojom se hrvatski nacionalisti ponose
s barbarstvom koje su ustase poc¢inile u Jasenovcu. U izvjestaju od 10. lipnja
1942. monsinjor Augustin Juretié je napisao: ,Koncentracioni logor u Jase-
novcu je prava klaonica. Ne moZe se nigdje procitati — ¢ak ni kada se opisuju
zloc¢ini NKVD-a ili Gestapoa — tako strasne stvari kao $to ustaSe tamo ¢ine...
Pri¢a o Jasenovcu je najernja stranica ustaskog rezima, jer su u njemu ubijene
tisuée ljudi.”

Nadbiskup Alojzije Stepinac takoder je ostro kritizirao ustaske postupke
u Jasenovcu kad je ubijeno sedam slovenskih sveéenika izbjeglih iz Slove-
Nije pod optuzbom da su radili protiv NDH. Kad su uhi¢eni, nadbiskup je na
temelju vlastite istrage ustanovio da su neduzni i pokusao ih spasiti, ali uzalud.
quon Sto su ubijeni, napisao je pismo Paveli¢u, datirano 24. veljace 1943, u
kojem stoji: ,Ovo je sramotna ljaga i zlo¢in, koji vapije u nebo za osvetom, kao
Sl"?{I_IIOtna liaga ¢itavi Jasenovac za NDH... ali ¢itava javnost, a napose rodbina
Ub{Jenih, trazi zadovolj$tinu, odstetu, izvodenje krvnika pred sud. Oni su naj-
Veca nesreéa Hrvatske!”™

Cak i poslijeratna generacija to potvrduje; Vinko Nikoli¢, urednik Hrvat-
Ske revije, vodeéeg ¢asopisa hrvatske emigracije, komentiraju¢i ubojstvo Vje-
koslava Luburi¢a u Spanjolskoj 30. kolovoza 1969, napisao je: ,Jasenovac je
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velika hrvatska rana, i jo§ veéa sramota, zbog ¢ega ¢ak i danas to boli nage
duse, a nasi obrazi crvene se od stida.” Nikoli¢ je bio gimnazijski profesor i
pjesnik koji je veliki dio rata proveo kao pobo¢nik u Glavnom ustaskom stany,
Znao je mnogo o onome Sto se dogodilo u Jasenovcu, a i to da je Luburiéevo
ime bilo sinonim za najgori ustaski teror.%!

Broj zrtava koje su izgubile Zivote u logorima ustaske drzave ostaje naj-
kontroverznije pitanje cijele povijesti Drugoga svjetskog rata u Jugoslaviji.
Tim pita jem detaljno ¢u se pozabaviti u 17. poglavlju.

Glaise i Kasche u nekoliko su navrata protestirali protiv ustaskog terora
nad Srbima. Nijemcima je bilo u interesu da situacija u NDH bude mirna kako
bi mogli slati $to veéi broj ljudi na Isto¢nu frontu ili na rad u Njemacku, i da
bi iz zemlje mogli izvlaciti maksimalnu koli¢inu hrane i strateSkih sirovina.
Ustaska politika negativno je utjecala na njemacke ciljeve budu¢i da je NDH
drZzala u stalnom stanju nemira i jacala pokret otpora. Prema dnevniku opera-
tivnog Staba Wehrmachta (njemacke vojske) za 1942, Hitler je ,Poglavnikovim
ustasama dao odrijeSene ruke za nastavak rata do istrebljenja protiv pravosla-
vaca u BiH”.*2 Ta politika provodena je protiv Srbai u svim drugim dijelovima
ustaske drzave.

UZzasnuta reakcija javnosti na ustaska zlodjela, Glaiseovi i Kascheovi pro-
testi kod samog Paveli¢a i Kvaternika starijeg i protest nadbiskupa Stepinca
zbog masakra u Glini — pri ¢emu niSta od svega toga nije objavljeno — naveli
su Paveli¢a da 26. lipnja 1941. izda Izvanrednu zakonsku odredbu i zapovijed.
U tekstu se prijetilo strogim kaznama i onima koji budu krsili zakon i onima
koji ga budu sprovodili na nedozvoljen nac¢in. Neki ustase koji su krsili zakon
uhiéeni su od strane ustaskih vlasti, a nekoliko ih je ¢ak i smaknuto. Ali pro-
gon Srba je nastavljen. Dana 9. kolovoza, Paveli¢ je izdao zapovijed kajom je
zabranio djelovanje ,divljih” ustasa, ali to nije pomoglo. Kona¢no, 27. rujna,
izdao je novu zapovijed kojom je pozvao sve duznosnike da odrzavaju red i mir
i ponovio zabranu ,divljih” ustaskih jedinica. To je bilo upu¢eno u prvom redu
ustaskim vlastima u zapadnoj Bosni. Takoder je poku$ao navesti Srbe koji su
se krili u planinama da se vrate svojim ku¢ama i jaméio za njihovu sigurnost.”
Ali ¢ak ni ta Paveli¢eva zapovijed nije zaustavila ustaski teror. U mnogo sluca-
jeva, Srbi koji su izasli iz sklonista i vratili se kuéama, ¢ak i oni koji su presli
na katolicizam, ubijeni su.>

Snazno neodobravanje ustaskog rezima u hrvatskom narodu — pokor-
nost nove drzave Nijemcima i Talijanima i ustaska brutalnost prema Srbima,
Zidovima, Romima i antiustaski raspolozenim Hrvatima — opisao je i Herbert
C. Peli, diplomatski predstavnik SAD-a u Madarskoj. Njegov izvjestaj nastao
je nakon $to je u studenom 1941. tri tjedna putovao po NDH, iz Zagreba preko
Like do dalmatinske obale, pa sve do Dubrovnika.®

Suoc¢ena s masinerijom ustaskog terora, iza koje je stajala golema mo¢



NDH: Vladavina bezakonja i terora

sila Osovine, velika vecina ljudi u NDH se zgrazala. Kako su se masakri protiv
Srba 8irili, Srbi su bjezali u planine da bi spasili Zive glave, a neki su se poceli
i boriti. Krajem srpnja 1941, KPJ, odazivajuc¢i se na apel Kominterne nakon
njemackoga napada na SSSR, zapovjedio je svojim ¢lanovima i simpatizerima
u NDH da formiraju borbene odrede i zapo¢nu s operacijama protiv sila Oso-
vine i ustaskih snaga, kao $to su ve¢ uspjesno uéinili u Srbiji i Crnoj Gori. Tako
je, samo tri i pol mjeseca nakon proglasenja nove drzave i inauguracije poli-
tike terora, ustaski rezim bio suoc¢en s pravim oruzanim otporom.

Kako bi objasnili i opravdali ono $to su redovito nazivali ,nekim eksces-
ima” izvjesnih pojedinac¢nih ustasa ili skupina ,divljih” ustasa protiv Srba u
NDH, ustaSe su za vrijeme rata (kao i gotovo svi ustaski pisci i simpatizeri u
emigraciji nakon 1945) navodili tri faktora. Prvo, tvrdili su da je jugoslavenska
vlast izmedu dva rata, koju je karakterizirala srpska hegemonija, bila ustvari
krvavi rezim koji je tisu¢e Hrvata stajao Zivota. Drugo, tvrdili su da su gerilski,
to jest ¢etnic¢ki odredi vojske Kraljevine Jugoslavije, dakle Srbi, sredinom
travnja 1941. masakrirali Hrvate u zapadnoj Hercegovini, i da su, prema tome,
Srbi sami krivi za ono $to im se kasnije dogadalo u ustaskoj drzavi.®® Trece,
tvrdili su da su partizani i ¢etnici napali NDH iz Srbije krajem 1941. i po¢etkom
1942, kao i iz Crne Gore u prolje¢e 1942. godine — potisnuti odatle od strane
njemackih, talijanskih ili ¢etni¢kih snaga — i da su Hrvati imali pravo braniti
svoju drzavu. Ovaj posljednji argument moze se odnositi samo na one Srbe
koji su kao partizani ili ¢etnici usli u isto¢nu BiH iz Srbije i Crne Gore, a ne na
partizane i ¢etnike koji su bili s teritorija NDH.

Prvi argument, dajje u periodu izmedu dva rata na tisu¢e Hrvata umrlo kao
Zrtve jugoslavenske politike, jednostavno nije istina. U svojoj knjizi iz 1942, u
kojoj opisuje mjere koje je jugoslavenski rezim izmedu dva rata poduzimao
protiv Hrvata, Rudolf Horvat nije identificirao ni nekoliko stotina, a kamoli
nekoliko tisuc¢a politi¢kih Zrtava koje su umrle nasilnom smréu. Monsinjor
Augustin Jureti¢, dobro obavijesten izvor kad je rije¢ o hrvatskim i rimoka-
tolickim prituzbama protiv Jugoslavije pod srpskom hegemonijom u periodu
izmedu dva rata, tvrdi daje od prosinca 1918. do 10. travnja 1941. oko 230 Hr-
vata ubijeno ili smaknuto, a nekoliko tisuc¢a zatvoreno zbog politickih razloga.
Ali ni Horvat ni Jureti¢ ne navode detalje.”” Zato ne znamo uklju¢uju li njihove
brojke i mali broj Muslimana u BiH koji su neposredno nakon Prvoga svjet-
skog rata ubijeni u vezi s agrarmom reformom ili iz osobne osvete, ili osobe
ubijene u rujnu 1919. u vezi s registracijom teglecih Zivotinja od strane vojnih
vlasti u nekim dijelovima sjeverozapadne Hrvatske i Slavonije.5

Daleko najapsurdnije brojke o Hrvatima navodno ubijenim od strane Srba
u periodu izmedu dva rata dao je vele¢asni Dragutin Kamber, Zzupnik i ustaski
bovjerenik za opéinu Doboj, a od 1944. pro¢elnik i duhovnik te zamjenik vojnog
Vikara Hrvatskih oruzanih snaga, u pismu koje je u drugoj polovici 1945. uputio
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Eugeneu Tisserantu. Kao politickog emigranta iz Hrvatske koji se privremeno
nalazio u Rimu, Kambera je prijatelj odveo u audijenciju kod kardinala. Kad
ga je Tisserant upitao kao su Hrvati za vrijeme rata mogli ubiti 300.000 Srba,
Kamber je bio zateCen neposrednos$céu pitanja i nije uspio odmah odgovoriti.
Ali krajem 1945. napisao je kardinalu dugacko pismo u kojem je dao svoju
verziju odnosa izmedu Hrvata i Srba i potonje nazvao najgorim neprijateljem
Hrvata. Kamber u tom pismu tvrdi da su Srbi u periodu izmedu dva rata ubilj
izmedu 50.000 i 60.000 Hrvata. To pismo nije odmah objavljeno, ali na kraju
se pojavilo u tjedniku hercegovackih franjevaca u Chicagu 1967. a potom i u
jednom ustaskom ¢asopisu u Buenos Airesu 1969. godine.®

Istina‘je da su u periodu izmedu dva rata tisu¢e Hrvata na razli¢ite nacine
maltretirane i da su im uskracivana politiCka i gradanska prava. Postojala je
sveprisutna diskriminacija protiv Hrvata i drugih nesrba na svim razinama voj-
ne i drzavne sluzbe, osobito na visim razinama. Ali te nepravde, koliko god su
u principu bile uvredljive i prakti¢no Stetne za hrvatske nacionalne interese,
nisu bile politi¢ki ili kulturni genocid. StoviSe, pod kraljevskom diktaturom
i Srbima su bila uskrac¢ivana gradanska i politicka prava jer sva je vlast bila
koncentrirana u rukama kralja, vojske i beogradske vladajuce klike.

Kao Sto smo pokusali pokazati, protuhrvatska politika jugoslavenske
vlade u meduratnom razdoblju, osobito atentat u SkupSstini u lipnju 1928. od
strane zastupnika glavne srpske politicke stranke, temeljni su uzrok nastan-
ka, jaCanja i prirode hrvatskih nacionalistickih snaga, koje su kulminirale u
ustaSkom pokretu i njegovoj antisrpskoj politici u Drugom svjetskom ratu.
Od samog pocetka, bitan sastojak ustaskog programa bila je upotreba terora
kao politi¢kog instrumenta, za $to je najbolji primjer atentat na kralja Alek-
sandra u Marseillesu u listopadu 1934. godine. Ali ustaska politika protiv Srba
u NDH za vrijeme rata bila je genocidne prirode i potpuno nerazmjerna ran-
ijim antihrvatskim mjerama, i po svojoj prirodi i po opsegu. Uz to, ustaska
genocidna politika bila je usmjerena i protiv Zidova i Roma, i ustaske su vlasti
primjenjivale drakonske mjere i protiv antiustaSki orijentiranih Hrvata i svih
komunista. Evo citata iz Glaiseova izvjeStaja od 11. prosinca 1941. o situaciji
u NDH: ,Krvave Zrtve medu vlastitim drzavljanima koje je hrvatska drZava
uzrokovala za kratko vrijeme svog postojanja, viSestruko nadilaze [um ein
Vielfaches) Zrtve nastale za cijelo vrijeme postojanja Jugoslavije.”®

Drugi argument mnogih ustasa i ustaskih simpatizera, da su ¢etnicke (ge-
rilske) jedinice jugoslavenske vojske bile te koje su za vrijeme rata zapocele
krvavi pokolj izmedu Srba i Hrvata time $to su masakrirali hrvatske civile u
Capljini u zapadnoj Hercegovini za vrijeme Travanjskog rata 1941, takoder
nije istinit. Prema ¢lanku objavljenom 8. listopada 1941. u ¢asopisu Hrvatski
narod, sluZbenom organu Ustaskog pokreta, ¢i jenice u vezi s tim sluc¢ajem su
kako slijedi: kada je potpukovnik Dragutin Ivani$evié¢, zapovjednik 85. pukov-
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nije jugoslavenske vojske rasporedene u Capljini i, prema ustaskim rijeCima,
Kkatolik i dobar Hrvat”, ¢uo za proglaSenje NDH, 11. travnja — pod utjecajem
ustaskog delegata iz Mostara ~ zapovjedio je raspusStanje pukovnije. Dio ¢as-
nika i vojnika medutim, bez sumnje ve¢inom ili svi srpske nacionalnosti, odbili
su postupiti po njegovoj zapovijedi. Neki su se pregrupirali kod Stoca, oko
92 km jugoisto¢no, dok su drugi otiSli prema LjubuSkom, oko 15 km zapad-
no. U meduvremenu, Hrvati iz pukovnije, zajedno s nekim ustasama koji su
im se pridruZili ili su bili dovedeni kao pojacCanje, organizirali su se kako bi
pranili Capljinu. U narednih nekoliko dana, stolacka skupina, koja je dobila
i pojacanje, priblizila se Capljini. U borbama koje su uslijedile, od 14. do 17.
travnja, na ustaskoj strani ubijene su 22 osobe, medu kojima je bilo i civila. Jo§
Sest civila ubijeno je mitraljiranjem iz jugoslavenskog vojnog aviona kojim je
pilotirao lokalni pilot. Medutim, 17. travnja, Capljina je bila évrsto u ustaskim
rukama.®'

Da se dogodilo ikakvo nekontrolirano masovno ubijanje hrvatskih i mus-
limanskih civila od strane srpskih ¢etnika ili jugoslavenskih vojnika, ustaska
propaganda odmah bi to na upadljiv na¢in upotrijebila, ali ¢lanak u ¢asopisu
Hrvatski narod pokazuje da su Zrtve u Capljini ve¢inom, a mozda i sve, bile re-
zultat borbe izmedu branitelja Capljine i njezinih napadaéa. Nije bilo masakra.
U lipnju 1942, medutim, u jednoj opsirnoj ustaskoj propagandnoj publikaciji,
poimence se navodi 25 osoba ubijenih u Capljini i sa zgrazanjem tvrdi da su
umrle kao nasumi¢no odabrane Zrtve trodnevnog masakra koji su poc¢inile ¢et-
nic¢ke jedinice jugoslavenske vojske.®

Ni Vjekoslav Vranci¢, istaknuti ustaski duznosnik iz Hercegovine kaoji je
nakon rata oti$ao u emigraciju, ni profesor Jere Jareb, ameri¢ki povjesnic¢ar
roden u Hrvatskoj, u svojim tekstovima ne spominju nikakav masakru Capljini.
Vranéi¢ prvu ustani¢ku akciju Srba u isto¢noj Hercegovini datira s 25. lipnjem
1941. godine. Jareb izbjegava problem, priznaju¢i da nema dokaza nasumi¢nog
masakra Hrvata od strane ¢etni¢kih jedinica jugoslavenske vojske. On piSe da
Je potrebno provesti daljnje analize o djelovanju tih ¢etni¢kih formacija u vri-
Jeme raspada jugoslavenske vojske kako bi se sa sigurno$éu utvrdilo je 1i bilo
zvjerstava i ,da li je postojao srpski plan o pokolju svih vaznijih protusrpskih
liénosti u Jugoslaviji u slu¢aju rata”.%

Jos jedan sukob izmedu ustasa i jedinica jugoslavenske vojske u Hercego-
vini dogodio se za vrijeme sloma zemlje u selu Ili¢éima blizu Mostara. U pocetku,
liée su zauzeli pobunjeni vojnici mostarskoga garnizona i ustaski simpatizeri.
Prema tvrdnjama vojnika jugoslavenske vojske, pobunjenike su potom pora-
zile ne Getnicke jedinice, kako se obi¢no tvrdi, nego kadeti iz Skole rezervnih
oficira u Sarajevu, koji su 13. travnja dovedeni u Mostar kako bi uspostavili
red i mir. Tli¢i su preoteti iz ruku pobunjenika 15. travnja i izvjestan broj za-
robljenika doveden je u Mostar, ali sutradan i pusten. U toj operaciji ubjjena
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su dva kadeta i jedan prate¢i civil, ali pripadnik jugoslavenske vojske nije dag
informacije o broju drugih civilnih Zrtava. Sluzbena publikacija ustaske vlade
na njemackom jeziku Greultaten (Zyjerstva) poimence je navela samo jedny
Zenu ubijenu u Ili¢ima i pet osoba ubijenih u susjednom selu, Cimu. Takoder
je navedeno 85 imena vlasnika kuéa iz ta dva sela koje su spaljene. Da se u I}i-
¢ima dogodio masakr, to bi u toj publikaciji bilo navedeno. Dakle, ¢ini se da se
Jureti¢eva tvrdnja o preko 30 civila ubijenih u Ili¢ima sredinom travnja 1941
temelji na sumnjivim izvorima.%

Na podruc¢jima gdje je Zivjelo mijeSovito stanovnistvo, u deset dana Tra-
vanjskog rata 1941. bilo je pojedina¢nih slucajeva da su Srbi pljac¢kali i ubijali
Hrvate i obrnuto. Ali ¢ak i kad su Srbi u isto¢noj Hercegovini koncem lip-
nja 1941. poceli uzvracati napade, cilj im je bio samoobrana i u poc¢etku su
djelovali kao slucajno okupljene grupe. Veéina ustaskih manifestacija terora, s
druge strane, bili su dio Siroko zamisSljene antisrpske drZavne politike. Koliko
je ustaska politika protiv Srba u Hercegovini bila brutalna, vidljivo je i iz poli-
cijskog izvjestaja koji pokazuje da je u Mostaru (gradu od 20.295 stanovnika
prema popisu stanovnistva iz 1931. godine) broj od ukupno 5000 stanovnika
pravoslavne vjere do konca kolovoza 1941. reduciran na samo 852. Veéina
Srba pobjegla je, protjerana ili uhi¢ena, odvedena u koncentracione logore ili
ubijena.®® O nekoliko gotovo nevjerojatno okrutnih masovnih ubojstava Srba
od strane ustasa u Hercegovini izvijestio je i monsinjor Alojzije MiSi¢, mostar-
ski katoli¢ki biskup, u pismima nadbiskupu Stepincu u kolovozu i studenom
1941. godine (vidi 12. poglavlje).

Kako bi objasnili i opravdali svoju politiku progona Srba, ustase su kao
razloge navodile i dugac¢ak popis pojedina¢nih dogadaja: atentat u SkupStini u
Beogradu 1928. godine; ubojstvo nacionalisti¢ki orijentiranog hrvatskoga an-
tropologa i povjesni¢ara Milana Sufflaya 1931; brutalno gusenje Velebitskog
ustanka u rujnu 1932 (kad je, medutim, ubijen samo jedan Zandar); ubojstvo
Josipa Predavca, potpredsjednika HSS-a 1933. i politi¢ka ubojstva ili osude na
smrt nekih drugih Hrvata. Te optuZbe bile su to¢ne. Ali optuZbe koje je u svom
govoru 27. srpnja 1941. iznio ustaski ministar vanjskih poslova Mladen Lorko-
Vi€ nisu to¢ne i nedvojbeno su bile sra¢unate s namjerom da izazovu Zestinu,
mrzZnju i brutalnu akciju protiv Srba. Rekao je:

Vi znate da ustaski pokret ¢vrstom rukom rjeSava srbsko pitanje u Hr-
vatskoj... NaSa je duZnost da se pobrinemo, da Hrvatska pripadne Hrvatima...
Nasa je duznost da se pobrinemo, da oni elementi, koji su najvise pridonijeli
tome da je 1918. Hrvatska podpala pod srbijansku vlast... da se ti elementi... iz
Hrvatske odstrane. Nasa je duznost, da to uéinimo i mi éemo to provesti. Mi
¢emo to do kraja provesti, i to bez obzira na to 5to se s one strane Save i Drine
pocinje govoriti o ¢ovjec¢nosti i ¢ovjedanskim osjeéajima. Hrvatska drZzavna
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vlada pod vodstvom naseg di¢nog Poglavnika uzela je u ruke rjeSavanje tog
pitanya i ona ¢e ga do kraja rijesiti.®

Osim neposrednog cilja da se smanji broj Srba u NDH, ustaska masovna
ubojstva o€ito su trebala biti sredstvo da se prestrasi ostale Srbe tako da sami
pobjegnu u Srbiju odnosno potaknu ih da prihvate katoli¢ku vjeru. Medutim,
antisrpska politika ustaskog rezima polucila je zapravo bas suprotne rezultate.
Glaise je to jasno vidio ve¢ 13. rujna 1941. kad je izvijestio da su ustaSe pridoni-
jele nastanku ¢etni¢kog pokreta. To je ponovio mnogo puta, s tim Sto je usko-
ro dodao i partizane odnosno kasnije spominjao samo njih, a ¢etnike viSe nije.
Nadbiskup Stepinac takoder je shvatio da su okrutno ponasa je okupacijskih
vojski (ustaske oruZane snage nije spominjao) i masovna strijeljanja talaca bili
uzrokom masovnog bjezanja ljudi u Sume i pridruzivanja partizanima.5” Nakon
rata, nekoliko pisaca medu hrvatskom emigracijom sloZilo se s tim stajaliStima.
Ante Ciliga, bivsi komunist koji je proveo dio rata u NDH, uklju¢ujuéi i neko-
liko mjeseci u koncentracionom logoru Jasenovac, a potom radio u redakciji
lista Spremnost, to je ovako formulirao: ,Jednom rije¢ju, Paveli¢ je [svojom
politikom] razjedinio Hrvate, ujedinio Srbe, ojacao komuniste odnosno parti-
zane, i slijepo vezao hrvatsku stvar za one koji ée sigurno izgubiti rat. Tesko je
zamisliti politiku koja bi u veé¢oj mjeri bila samoubilacka.”®

Eugen Kvaternik je poslije rata i sam napisao da bi ustaska borba protiv
komunista bila uspjesnija da su slijedili politiku sporazumijevanja sa Srbima.
Tvrdio je da je njegov rad poc¢etkom 1942. zapravo iSao u smjeru takve politike
i da je ve¢ bio dobio potvrde spremnosti na suradnju i od Nediéevih i od Mi-
hailoviéevih snaga u Srbiji, pod uvjetom da medusobno ubijanje izmedu Srba
i Hrvata prestane. Ali, zakljuéio je: ,Pobijedilo je antisrpstvo a tout priz, a sve
Je konac¢no dovelo do pobjede srbokomunizma.” Odgovornost za to prebacio
Je na Paveli¢a i Talijane, ne spominjuéi pritom i vlastito djelovanje kao jednog
od najbezobzirnijih progonitelja Srba, i njemacku podrsku ustaskom reZimu
tijekom cijelog rata.®

Ustaska masovna ubojstva Srba, na licu myesta ili nakon odvodenja u lo-
gore, nastavila su se za cijelo vrijeme rata na ¢itavom teritoriju NDH. Poc¢etkom
1943. medutim, osjetno su se smanjila. Uzroci tog smanjenja bili su, s jedne
Strane, jacanje partizanskog otpora, a s druge, utjecaj Nijemaca koji su zbog
svojih vojnih i gospodarskih interesa htjeli mirnu NDH te su vrsili pritisak na
ustaSe da usvoje politiku koja ¢e dovesti do tog cilja. Smanjenju je pridonijela
1 suradnja Talijana i éetnika u podruéjima pod talijanskom kontrolom, $to je
Za posljedicu imalo bolju zastitu pravoslavnog stanovnistva, isto tako i spo-
Tazumj o medusobnoj toleranciji sklopljeni nakon svibnja 1942. izmedu vlasti
NDH i nekoliko vaznih ¢etni¢kih odreda u BiH kao i sporazumi sklopljeni na-
kon rujna 1943. izmedu Nijemaca i ¢etnika.
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Ustasko vodstvo je ocito mislilo da ¢ée se veéina Srba u NDH pasivng
pomiriti sa svojom sudbinom. I doista, tisu¢e Srba nisu pobjegle vjerujuéi da
drzava nece nauditi pokormim drZavljanima, ili su se vratili svojim kuéama na-
kon Sto im je zajamceno da im se nista loSe nece dogoditi. To je bilo povjerenje
gdje mu nije bilo mjesta, i mnogi su ga platili Zivotom. Preko 250.000 Srba
prihvatilo je prijelaz na katolicku vjeru u nadi da ¢e ih to spasiti, ali i to ¢esto
uzalud. Mnogo Srba, osobito mladih ljudi, pobjeglo je, medutim, u planine i
pridruZilo se ¢etnicima ili, u mnogo veéem broju, partizanima.

UstaSe su se nadale da ée sprijeciti ponovno osnivanje zajedni¢ke drzave
Srba i Hrvata, ili, StoviSe, i bilo kakvu buduéu suradnju izmedu njih. Ali obo-
stranu mrz ju i Zelju za osvetom koju su oni stvorili privremeno su neutra-
lizirali partizanski pokret i marsal Tito, koji je i sam bio Hrvat. Umjesto da se
zbog straha od Srba pridruZe ustasama, sve viSe i viSe Hrvata odlazilo je u par-
tizane. Slican efekt proizvela su i ¢etnicka zvjerstva protiv Muslimana i Hrvata
kao i protiv propartizanski orijentiranih Srba u podrud¢jima gdje su privremeno
bili nadmo¢ni. Zbog toga su protivnici poslijeratnog komunisti¢kog rezima u
Jugoslaviji ¢esto govorili, samo djelomi¢no u Sali, da su komunisti, koji su
sagradili tisu¢e spomenika u spomen Zrtvama fasizma i u slavu svojih vojnih
podviga, trebali sagraditi i spomenike Paveli¢u i Mihailovi¢u.

Ipak, ne umanjujuéi odgovornost koju ustase nose za svoje zloc¢ine, ne
treba zaboraviti da oni nikad ne bi bili dosli na vlast ili je zadrzali, da u NDH
nisu bili Nijemci. Sli¢no, Talijani snose veliki dio odgovornosti za zvjerstva
koja su Cetnici poc¢inili protiv Hrvata i Muslimana u podrucjima pod talijan-
skom kontrolom.



DRUGA PRESELJENJA STANOVNISTVA

Osim deportacija Slovenaca u NDH, protjerivanja Srba iz nje i istrebljivanja
Srba u njoj, i druge skupine ljudi preseljavale su se ili bile preseljavane u NDH
ili iz nje. Unutar NDH bilo je i na tisuce izbjeglica koji su izbjegli iz drugih
dijelova zemlje. Nakon proglaSenja nove drZave, ustaSe su htjele da se Hrvati
koji Zive izvan Hrvatske vrate u domovinu. To je ukljucivalo prili¢an broj Hr-
vata koji su Zivjeli u okupiranoj Srbiji, osobito u Beogradu, bivSih drzavnih
sluzbenika i zaposlenika banaka i nekih drugih gospodarskih grana, i manji
broj Hrvata koji su Zivjeli u dijelovima Makedonije koje su anektirali Bugarska
i Albanija, biv§ih drZzavnih sluzbenika ili naseljenika na zemlji koju su dobili
agrarnom reformom nakon 1918. godine. Na te Hrvate vrSen je pritisak da se
vrate ku¢ama, i veéina ih se i preselila u NDH.”

Izbjeglice su bili i Hrvati koje su Madari protjerali iz Ba¢ke i Baranje nakon
okupacije tih podruéja u travnju 1941, a ubrzo potom i aneksije. Madari su
protjerali naseljenike koji su zemlju dobili agrarnom reformom u meduratnom
razdoblju, ili, opéenito, sve one koji su se u to doba naselili u Bac¢ku i Baranju.
Obi¢no su ih deportirali natrag u podrudja iz kojih su bili dosli. Istodobno su
se neki Madari s teritorija NDH preselili na te novoosvojene teritorije ili na
teritorije koji su bili madarski i prije 1941. godine.”

Osim tih, jedini drugi izbjeglice koji su u NDH dolazili tijekom 1941, 1942.
i osobito po¢etkom 1943. bili su Muslimani koji su prebjegli kako bi izbjegli
Cetnicki teror u Sandzaku i isto¢noj Bosni (koja je ostala izvan NDH). U poto-
njem podruéju i partizani su do sredine 1942 (u periodu dok sujos suradivali s
Cetnicima) sudjelovali u antimuslimanskom teroru. Muslimanska dobrotvorna
Organizacija »-Merhamet” pomagala je izbjeglicama iz oba podru¢ja. Nisam us-
Plo pronaci podatke o broju izbjeglica iz SandZaka, ali vjerojatno ih je bilo
ukupno nekoliko tisuéa.”

Mnoge seobe stanovnistva dogodila su se i u onim podru¢jima NDH koja
Je Italija anektirala (Zona I), te u podruéjima iz kojih se bila povukla pa ih
Opet okupirala ujesen 1941. godine (Zone II. i IIT) (vidi Kartu 4). Ustaski te-
Tor protiv Srba i Zidova otjerao je mnoge od njih u zonu koju je anektirala
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Italija, dok je talijanska antihrvatska politika u tim podrudjima mnoge Hrvate
otjerala u dijelove NDH pod kontrolom Nijemaca, osobito u Zagreb. Talijanj
su u anektiranoj zoni zatvorili veliki broj Hrvata u koncentracione logore, a
izvjestan broj su odveli u logore u Italiji. Nakon kapitulacije Italije, Nijemci sy
postupno okupirali ¢itavu dalmatinsku obalu i sve otoke osim Visa. Partizani
i Britanci su s tog podrucja koncem 1943. evakuirali mozda ¢ak 45.000 ljudi,
uglavnom Hrvata, kako bi ih spasili od terora pod njemackom vlas¢u. Od tih
45.000, oko 27.000 je potom odvedeno u izbjegli¢ke logore u Egiptu. Konacno,
zbog bojazni da bi se savezni¢ke snage mogle iskrcati na jadranskoj obali i
tu dobiti pomo¢ od lokalnog stanovnisStva, Nijemci su od oZujka do kolovoza
1944. tisuce ljudi s obale i otoka deportirali u unutrasnjost zemlje. (Za vise
detalja vidi 4, 6. i 7. poglavlje.) Veé¢ina ljudi odvedenih u Italiju i Egipat nakon
rata se vratila u Jugoslaviju, a samo je mali dio ostao u inozemstvu.

Nakon Srba deportiranih ili izbjeglih iz NDH u Srbiju, najbrojnija skupina
stanovniStva preseljena iz NDH tijekom rata bili su folksdoj¢eri. Od ukupno
170.000 oko 18.300 evakuirano je iz Bosne koncem 1942, a 90.000 je evakuirano
koncem 1944. iz sjeverozapadne Hrvatske, Slavonije i Srijema, u oba slu¢ajana
teritorij Reicha. Glavni razlog za navedene evakuacije bio je strah od partiza-
na. Uz to, njemacki izvori progjenjuju da je oko 28.000 hrvatskih folksdojcera
sluzilo u SS trupama i drugim vrstama njemackih oruZanih snaga te da je oko
15.000 radilo u Njemackoj. Nakon rata, iz Jugoslavije je protjeran dobar dio
folksdojcera, tako da ih je 1948. u zemlji bilo jos samo nesSto vise od 10% od
predratnog broja.™

Uz one koji su protjerani iz NDH ili dovedeni u nju, poseban, tezak pro-
blem bilo je i stanovnistvo raseljeno unutar teritorija NDH. Te interne izbjeg-
lice bile su posljedica ustaskih divljanja protiv Srba, kao i é¢etni¢kih divljanja
protiv Muslimana i Hrvata, osobito u isto¢noj Bosni i isto¢noj Hercegovini, ali
i u drugim dijelovima zemlje. Uz to, partizanske operacije u veéem dijelu zem-
lje, Cetnicke operacije protiv sila Osovine i oruZanih snaga NDH u izvjesnim
periodima i na izvjesnim podrucjima, i operacije sila Osovine i NDH protiv
gerilaca, pridonijeli su rastu broja internih izbjeglica.

Cim su pocela ustaska i Getnicka divljanja, etni¢ka skupina koja im je
bila cilj pobjegla bi u Sume ili u veéa mjesta. Sli¢no tome, ¢im bi zapocele
gerilske vojne operacije ili kad bi sile Osovine zapodéele s operacijama ve-
likih razmjera protiv partizana, narod iz podru¢ja na kojem su se vodile
borbe bjeZao je u Sume i gradove izvan tog podrudja, opéenito u podrucja
gdje su mislili da ¢e naéi sigurnost. Kako su i nakon divljanja i nakon ge-
rilskih i protugerilskih operacija sela obi¢no bila spaljena, a zalihe hrane i
stoka opljac¢kani, veé¢ina izbjeglog stanovni$tva ne bi se vratila svojim kuca-
ma sve do kraja rata. Hranu, smjestaj i sigurnost bili su prisiljeni potraZiti
negdje drugdje. Zbog toga je i na podruéjima pod kontrolom ustasa odnosno
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sila Osovine, i na onima pod kontrolom partizana i ¢etnika, bilo mnogo in-
ternih izbjeglica.

Kako bi ublazio tezak poloZaj internih izbjeglica u podrucjima pod kon-
trolom ustasa i sila Osovine, Paveli¢ je 16. ryna 1942. izdao zapovijed kojom
nalaze Ministarstvu udruzbe (Sto bi, u prijevodu, bilo Ministarstvo socijalne
skrbi), a u slu¢ajevima osobite nuZde i stoZerima Domobranstva i Ustaske voj-
nice, da izbjeglicama osiguraju hranu, smjestaj i druge neophodno potrebne
stvari, a po mogucnosti i posao. Kako su gerilske, pa prema tome i protuge-
rilske, operacije bile najintenzivnije u dijelovima BiH i Like, odakle je poticala
veéina pripadnika ustaskog pokreta i UstaSke vojnice, Paveli¢u je organizacija
pomodi izbjeglicama iz tih podrudja bila osobito vazna.” Vremenski, ova se za-
povijed poklapa s prodorom glavnine partizanskih snaga iz jugoisto¢ne Bosne
i isto¢ne Hercegovine u sredisnji dio NDH, §to je uzrokovalo veliko povecanje
broja internih izbjeglica u podruéjima pod kontrolom ustasa.

Nisam vidio procjene, ni sluzbene ni nesluzbene, broja internih izbjegli-
ca u NDH, ali vjerojatno ih je bilo ukupno nekoliko stotina tisu¢a. Procjena
Muhameda Pandze, direktora ,Merhameta”, da je samo u BiH koncem 1943.
bilo oko 250.000 Muslimana bez krova nad glavom, vjerojatno je pretjerana.™
Razumno je pretpostaviti da se broj internih izbjeglica u podrucjima pod kon-
trolom ustasa povecavao kako je rat odmicao, a teritorij pod partizanskom
kontrolom postajao sve veci.

Kona¢no, mnogo internih izbjeglica koji su u posljednjim tjednima rata
ve¢ bili u Zagrebu ili na putu prema njemu, krenulo je sa snagama NDH
koje su se u drugom tjednu svibnja 1945. povlacdile prema Austriji.” Te su se
snage htjele predati zapadnim Saveznicima umjesto partizanima, Sto im nije
uspjelo. Sudbinu kako trupa tako i izbjeglica koji su ih pratili analizirat ¢emo u
18. poglaviju.
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Zbog ustaskog terora veliki broj mladih Srba pobjegao je u Sume i poceo se
boriti protiv ustaskog rezima. PridruZili su se ili srpskim nacionalistima, to
jest ¢etnicima, ili partizanima pod vodstvom komunista. Cetni¢ke Jedinice
sastojale su se isklju¢ivo od Srba, s izuzetkom nekolicine Hrvata koji su im
se pridruzili u nekim dijelovima Dalmacije. Partizanske jedinice sastojale su
se iod Srbai od Hrvata, ali Srbi su bili u veéini do druge polovice 1943, kad
su Hrvati u partizanskim jedinicama u Hrvatskoj postali veéina. Kako je rat
odmicao, mnoge ¢etnicke jedinice pocele su suradivati s okupacijskim silama
i, u izvjesnoj mjeri, ¢ak i s Hrvatskim domobranstvom, tako da su postupno
izgubili vojnu i politi¢ku vaznost. Za razliku od njih, partizani su postajali sve
jadii jadi i, kao glavna jugoslavenska vojna sila na strani Saveznika, pokazali
su se jedinom skupinom oko koje su se mogli okupiti i Srbi i Hrvati koji su
se htjeli boriti protiv sila Osovine i kolaboracionista. Time $to su najaktivnije
protivnike reZima otjerali u partizanske redove, ustaSe su mnogo pridonijeli
porazu vlastite politike i svojoj propasti na kraju rata.

Ustaski protusrpski teror ne samo $to je direktno pridonio oruZanom ot-
poru u NDH, nego je negativno utjecao i na njemacki okupacijski rezim u
Srbiji. UstaSe su protjerivanjem u Srbiju mnogo veéeg broja Srba iz NDH nego
Sto je bilo dogovoreno i terorom koji su zavele u NDH nagnale na desetine
tisuéa Srba da onamo pobjegnu i stvorile velike probleme srpskoj marionet-
skoj vladi i njema¢kom okupacijskom rezimu (vidi 5. poglavlje). Ustaski teror
Je izazvao bijes i zgrazanje srpske vlade i cijelog naroda te zna¢ajno pridonio
interesa. Nijemci su zbog strateskih i ekonomskih razloga htjeli odrzavati mir
u Srbiji, osobito nesmetanu Zeljezni¢ku vezu s njema¢kim snagama u Grékoj
i redovitu opskrbu obojenim metalima iz rudnika u Srbiji. Harald Turner, Sef
administracije njema¢koga okupacijskog reZima u Srbiji, to je jasno izrazio
u nizu pisama koje je napisao Kascheu izmedu lipnja 1941. i svibnja 1942.
godine. Turner je zatraZio od Kaschea da protestira kod vlade NDH proti\'f
progona Srba i da zahtijeva prestanak progona i ponovnu uspostavu reda !
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mira, jer bi njihov nastavak rezultirao velikim Stetama po njemacke interese
u Srbiji.”

Njemacki duznosnici u Zagrebu bili su dobro informirani o ustaSkim zlo-
djelima jer su imali bliske veze s vec¢inom vojnih, policijskih i civilnih sluzbi i
instanci u NDH te dobivali dobrovoljne informacije od tamo zaposlenih Hrvata.
Stoga su Cesto slali izvjeStaje o tim zlodjelima. Poslali su i popis od najmanje
87 slucajeva ustaSkog smaknuca Srba izmedu 1. svibnja 1941. i 4. svibnja 1942.
godine, pri ¢emu je u nekim od tih slu¢ajeva bilo i do nekoliko stotina Zrtava.
To, kao i dodatne informacije o ustaskim zlodjelima i Turnerova pisma iz Srbije,
dovelo je do novih protesta i sugestija od strane Glaisea i Kaschea. Kasche je
15. srpnja 1942. predloZio ministru vanjskih poslova Lorkovi¢u da NDH poboljSa
propagandu namijenjenu Srbima i usvoji pomirljiviju politiku prema cetnicima,
a u pismu-memorandumu upuc¢enom Paveli¢u kritizirao je razne ustasSke ak-
cije. Na specijalnom sastanku Kaschea i Paveli¢a 14. studenoga 1942. potonji je
obecao da ¢e udiniti neke od promjena koje je Kasche sugerirao.”

U Srbiji je ustanak pod vodstvom komunista protiv njemackih okupacij-
skih snaga i marionetske vlade Srbije, koji je po¢eo u srpnju 1941, ubrzo uzeo
maha. Kao Sto je ve¢ navedeno, iz strateSkih i ekonomskih razloga Nijemci
sebi nisu mogli priustiti gubitak kontrole nad Srbijom. Niti su mogli dopustiti
da u Srbiji (ili bilo gdje drugdje u Jugoslaviji) dode do uspjeSnog ustanka koji
bi posluzio kao primjer drugim okupiranim europskim zemljama. Zato su na
ustanak reagirali potpunom reorganizacijom svojih trupa u Srbiji, dodavanjem
operativne komande i slanjem velikih pojac¢anja svojim okupacijskim snaga-
ma u jesen 1941. godine. Ne iznenaduje da su dobro pripremljene njemacke
operacije protiv partizana u sjeverozapadnaoj i zapadnoj Srbiji (u partizanskoj
terminologiji Prva neprijateljska ofenziva) od sredine rujna do pocetka pro-
sinca 1941. skrSile partizanski otpor. Njemacke trupe dobile su podrsku od
trupa srpske marionetske vlade i od njihovih pomoénika, ukljuc¢ujuéi i neke
odrede legaliziranih Mihailovi¢evih ¢etnika.

Nakon $to su porazili partizanske snage u zapadnoj Srbiji i eliminirali nji-
hov oslobodeni teritorij, Nijemci su se okrenuli smirivanju onog dijela NDH
sjeverno od njemacko-talijanske demarkacijske linije, koji je takoder bio u
nadleZnosti njemac¢kog vojnog zapovjednika u Srbiji. Ta je zadaca postala jo$
hitnija zato $to su partizanski vode i jedinice iz Srbije, nakon $to su izbaceni
iz uZi¢kog podrudja, preko SandZaka presli u isto¢nu Bosnu i tamo se spojili s
lokalnim partizanskim snagama. Svoj $tab smjestili su u Fo¢i. Prve njemacke
'ratne operacije uz podrSku snaga NDH protiv partizana u NDH provedene su u
Istocnoj Bosni koncem sije¢nja i po¢etkom veljace 1942 (Druga neprijateljska
ofenziva). Nijemci su partizanima nanijeli znatne gubitke i smanjili partizanski
oslobodeni teritorij, ali nisu ih uspjeli eliminirati kao vojni faktor, i kao rezul-
tat toga morali su poduzeti nove vojne operacije.
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Kako je NDH bila njemacko-talijanski protektorat, a nominalno nezavisng
drzava, vajne operacije protiv partizana, koji su bili aktivni kako u njemackoj
tako i u talijanskaj zoni, iziskivale su sudjelovanje i Talijana i Nijemaca. Na kon-
ferenciji predstavnika Italije, Reicha i NDH odrZanoj u Opatiji 2-3. oZujka 1942,
planiran je ¢itav niz vojnih operacija protiv partizana u isto¢noj BiH, SandZaku,
Cmoj Gori, zapadnoj Bosni i Lici, ali od oZujka do lipnja 1942. samo su trupe
Reicha i NDH poduzele operacije u isto¢noj Bosni te talijanske jedinice i cr-
nogorski ¢etnici u Crmoj Gori i istoénoj Hercegovini (Tre¢a neprijateljska
ofenziva). Partizani su opet pretrpjeli goleme gubitke u ljudstvu i teritoriju, i u
mnogim partizanskim jedinicama osjecali su se negativni efekti ¢etnic¢ke sub-
verzije i demoralizacija ljudstva. Situacijuje jako pogorsalo to 5to su partizani
upotrijebili mjere masovnog terora protiv dezertera, njihovih obitelji i onih
koje su smatrali politi¢ki opasnima, koji su svi bili optuZeni za suradnju s nepri-
jateljem. To je zapravo bila jedna od najteZih kriza kroz koje su partizani prosli
u cijelom ratu. Njihovim vodama postalo ije jasno da se preostale pouzdane
partizanske jedinice ne mogu odrZati u isto¢noj Bil, pa je srediSte partizanskog
djelovanja premjeSteno u zapadnu Bosnu. PremjeStanje snaga (kolokvijalno
nazivan ,dugi mars”) trajalo je od lipnja do studenog 1942. godine.”

U lipnju i srpnju 1942. njemacke snage i snage NDH poduzele su uspjesnu
veliku ofenzivu protiv partizana u podru¢ju oko Kozare (u sjeverozapadnoj
Bosni), kojaje bila partizansko uporiste s potencijalno opasnim vojnim impli-
kacijama za Zeljezni¢ku liniju Zagreb — Beograd. Onda su u kolovozu njemacke
trupe iz te operacije zajedno domobranima i ustaSama zapocele veliku vojnu
operaciju u Srijemu, gdje su partizani ugroZavali ljetinu. Tu operaciju obiljeZila
su zvjerstva golemih razmjera protiv srpskog civilnog stanovnistva koja su
pocinile jedinice Ustaske vojnice.®

U svim tim operacijama, partizani su pretrpjeli teSke gubitke u ljudstvu
i morali prepustiti velik dio oslobodenog teritorija. Stovise, nakon operacija
protiv njih na podrué¢ju Kozare i u Srijemu, njemacke i ustaske trupe temeljito
su procesljali teren i skupili tisuée civila, uklju¢ujuéi Zene i djecu, i neSto parti-
zana, koji su odvedeni u logore u Jasenovcu, Sisku, Staroj Gradiski i Zemunu.*
Sve te velike vojne operacije, medutim, nisu uspjele slomiti partizane. Oni bi
se pregrupirali i reorganizirali i pojavili u drugim dijelovima zemlje. Najvazniji
razlog zbog kojeg sile Osovine i snage NDH nisu uspjele poraziti partizane u
NDH tijekom 1941. i 1942. bila je ustadka politika terora protiv Srba, koja je
nastavila tjerati mlade Srbe u partizanske redove.

Glaise je jasno vidio vezu izmedu ustaskog terora i uspjesnog partizanskog
otpora. Rezonirajué¢i da ustaSe vjerojatno nece promijeniti svoju politiku, a
nakon sastanka u Sofiji s general pukovnikom Alexanderom Léhrom, koman-
dantom njemad¢kih oruzanih snaga za jugoisto¢nu Europu koji mu je dao svoju
punu podrsku, Glaise je 18. rujna 1942. napisao memorandum Operativhom
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stabu Wehrmachta. Ustvrdio je da ¢e vojne operacije u NDH uspjeti samo ako
pudu popracene politickim djelovanjem i da bi Njemacka trebala izvrsSiti pri-
tisak na vladu NDH da prestane s besmislenim ustaskim terorom protiv Srba
koji hrani partizanski otpor, da zaustavi jednako besmislena ustaska zvjerstva
i ukroti ustaski pokret i UstaSku vojnicu te da ocisti drzavnu administraciju
i stranacki aparat od pojedinaca koji su se kompromitirali sudjelovanjem u
teroru i korumpiranoséu. Glaise je naveo da se njegovo misljenje zasniva na
temeljitom poznavanju zemlje i da ga dijele mase hrvatskoga naroda i neki
vazni ustaski duznosnici.®

Te politicke promjene nisu se dogodile, ali u listopadu 1942. provedena je
temeljita reorganizacija njemackih vojnih snaga u NDH. Dana 1. studenoga
1942. Nijemci su ustanovili polozaj vrhovnog zapovjednika svih njemackih
trupa u NDH. General pukovnik Rudolf Liiters dobio je zadaéu smirivanja po-
dru¢ja izmedu rijeke Save i njemacko-talijanske demarkacijske linije, a Glaise
je postao nadleZan za smirivanje podrudja izmedu rijeka Drave i Save. [zmedu
sijeénja i lipnja 1943, Nijemci su u NDH dopremili dodatne snage, koje su za-
jedno s talijanskim snagama (kojima su pomagale ¢etnicke jedinice) i sna-
gama NDH poduzele dva ciklusa operacija protiv partizana, operacije Weiss
i Schwarz (Cetvrta i Peta neprijateljska ofenziva). Partizani su pretrpjeli go-
leme gubitke i izgubili veliki dio svog oslobodenog teritorija, ali nisu baceni na
koljena. U travnju 1943. do partizanskog Glavnog Staba su kona¢no stigle prve
vojne misije zapadnih Saveznika, a nekoliko mjeseci kasnije od Saveznika je
pocela stizati i vojna pomoé¢. Ustase su se pokazale nesposobnima shvatiti
vezu izmedu svoje politike terora protiv Srba i oruzanog otpora u NDH i djelo-
vati u skladu s takvom spoznajom. To je osiguralo njihov neuspjeh u izgradnji
drzave i zapecéatilo im sudbinu.
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NDH, od 5. kolovoza 1942, na Micr. No. T-821, Roll 347, Frs. 730-31.

22 7a rasirenost samostana tih triju konfesija sredinom 15. stoljeéa, vidi Cirkovi¢, Istorya
srednjovekovne bosanske drZave, str. 284. Za rasirenost pravoslavnih episkopija do 1557,
vidi S. Stanojevié, Istorija srpskog naroda, kartu nakon str. 208.

%3 Vlasi su ostaci stanovnistva koji su Balkan naseljavali prije dolaska Rimljana; stanovniStvo
Jje najprije romanizirano, a potom asimilirano s drugim dominantnim narodima. Tako su
u juznoslavenskim podruéjima postali slavenizirani. Sve do u prilieno moderna vremena
Zivjeli su u planinskim podruéjima i bavili se sto¢arstvom. Kasnije su se naselili i u ravil-
cama i u gradovima. Ovisno o tome na kojem podrudju Zive, pravoslavne su, rimokatolicke
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ili muslimanske vjere. Osim naziva Vlasi, zovu ih i raznim drugim imenima. U Srbiji i Bugar-
skoj poznati su i kao Cincari i Aromuni; u Hrvatskoj, Vojvodini i BiH, kao Bunjevci i Mau-
rovlasi; a u Istri kao Ciéi. Razvoj i uloga te malene, ali ragirene, vrlo darovite i prilagodljive

manjine daleko je najkompleksniji, najkontroverzniji i jo$ uvijek samo djelomi¢no istrazen
povijesni i antropoloski fenomen na Balkanu. Vidi, npr., R. Paveli¢, Bunjevci.

24 \1. Lorkovié, Narod i zemlja Hrvata, str. 47-67. Migracija Hrvata za vrijeme Osmanlija i
njezine posljedice za nacionalni i konfesionalni sastav Hrvatske i BiH trenutno su popu-
larne teme medu hrvatskim povjesni¢arima.

25 74 kratak pregled povijesti Srba u Habsburskoj Monarhiji, vidi Vucinich, ,The Serbs in
Austria-Hungary”, str. 3-47, osobito str. 34-42. Za opéi razvoj Srpske pravoslavne crkve,
vidi Slijepcevi¢, Historija Srpske pravoslavne crkve, sv. 2, str. 20-244, 538-615, i Plochl,
,Die Orthodoxe Kirche”, str. 17-30.

26 praganovié, ,Masseniibertritte von Katholiken zur ‘Orthodoxie”, str. 24-36, 55-104. Citat je
sa str. 36. S. Stanojevi¢, recenzija ,Masseniibertritte von Katholiken zur ‘Orthodoxie’.

27 Novi List, 3. lipnja 1941,

28 74 taj zakonski dekret, vidi Zbornik zakona i naredaba NDH, 1941, str. 10. Malobroj-
ni dobrovoljci-kolonisti drugih nacionalnosti — Hrvati, Crnogorci i drugi — u pravilu su
izuzeti od izvlaStenja. Vidi MiloSevié, Izbeglice i preseljenici, str. 173-174.

29 7a izvjestaj Uprave od 20. rujna 1941, vidi A VII, fond NDH, reg. br. 17/5, 1-3, Kutija 238.
Za zakonsku odredbu o osnivanju Ureda za kolonizaciju, vidi Zbornik zakona i naredaba
NDH, 1941, str. 56.

30 Lisac, ,O deportaciji Srba iz Hrvatske”, str. 125-145. Liberalne odredbe prvotne direktive
DrZavne uprave za obnovu prema kojima je bilo dopusteno ponijeti sav svoj novac, nakit
ivrijednosnice u praksi su gotovo odmah ukinute tako da je bilo dopusteno ponijeti samo
500 kn (manje od 10 $) po osobi.

3 Ibid., str. 135-139; DGFP, sv. 13, str. 113-115.

2 7a uvjete u Mostaru vidi MiloSevié, Izbeglice © preseljenict, str. 119-20; za one u sjevero-
isto¢noj Bosni, vidi Lisac, ,O deportaciji Srba iz Hrvatske”, str. 131-32.

B ,, Micr. No. T-120, Roll 5781, Fr. H296,640.

H7a izvjeStaj njemac¢ke podruéne komande od 10. srpnja 1941, vidi Micr. No. T-501, Roll
249, Fr. 1001. Za izvjestaj vojnog komandanta Beisneru, vidi Lisac, ,O deportaciji Srba iz
Hrvatske”, str. 136-137. SS Sturmbannfiihrer Beisner bio je oficir za vezu za vojnog ko-
mandanta Srbije. Bio je privremeno u sluZbi pri njema¢kom poslanstvu u Zagrebu, gdje
se bavio uglavnom preseljavanjima Srba iz NDH u Srbiju prema sporazumu od 4. lipnja

" 1941. Vidi Micr. No. T-120, Roll 5781, Fr. H296,650.

Micr. No. T-120, Roll 5781, Fr. H296,650 i H296,653; Lisac, ,,O deportaciji Srba iz Hrvat-
ske”, str. 137—138

Miloéevié, Izbeglice i preseljenici, str. 158. Lisac, ,0 deportaciji Srba iz Hrvatske”, str.
145, procijenio je da j je 15.256 osoba tako preseljeno, a prema procjeni Beisnera, Micr.

- No. T-120, Roll 5781, Frs. H296 554-55, bilo ih je 14.557.

Za procjene vojnog komandanta o broju deportiranih, vidi Micr. No. T-120, Roll 5781, Fr.
H296 ,650. Za Kascheovu progjenu, vidi DGFP, sv. 13, str. 570.
DGFP sv. 13, str. 5563; Micr. No. T-120, Roll 5781, Fr. H296,642.
Micr. No. T-120, Roll 5787, Frs. H301,644-47.
a Milogevi¢, Izbeglice i preseljenici, str. 163.
! Ibig, » Str. 306-307.
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42 Ibid., str. 308-311.

43 yidi ibid., str. 154, 254. i 280. za procjenu broja protjeranih i izbjeglih iz NDH koji su bilj
u Srbiji 1942. Vidi str. 278. i 280. za procjene za 1944. i 1945. godinu.

44 0 ubojstvima u blizini Bjelovara, vidi Micr. No. T-120, Roll 5787, Fr. E301,722. O onima y
Glini, nadbiskup Stepinac poslao je protestno pismo Pavelicu 14. svibnja 1941 (spomenutq
u Sveta Stollca, Actes et documents du Saint Siege, sv. 9, str. 224), all nije javno protesti-
rao. O onima u Koritima, vidi Kovacevi¢ i Skoko, ,Ustanak u Hercegovini u junu 1941.»
str. 104-107. (U navodenju ovih zlocina Tomasevich je ispustio neke vaZne €injenice - z3
preciznu kronologiju, vidi Goldstein, 1941. — Godina koja se vraca, str. 90.1id., op. ur.).

45 74 Hitlerov savjet Paveliéu, vidi DGFP, sv. 12, str. 979, takoder i Hillgruber, Staatsmn.-
ner und Diplomaten bet Hitler, sv. 1, str. 474-80. O ranim slu¢ajevima divljanja, vidi A
VII, fond NOP, reg. br. 15/2-8-12, Kutija 233; Micr. No. T-120, Roll 5797, Frs. H309,998-
H310,026; i Jeli¢-Buti¢, Ustase, str. 162-178.

4> 7a zakonsku odredbu od 25. studenog 1941, vidi Zbornik zakona i naredaba NDH, 1941 ,
str. 968-969. U Paveli¢evoj zapovijedi od 26. lipnja 1941. tvrdi se da ,Zidovi $ire lazne
vijesti u svrhu uznemiravanja pucanstva te svojim poznatim spekulativnim naéinima
ometaju i oteS¢avaju opskrbu puc¢anstva, to se kolektivno smatraju za to odgovornima, i
prema tome ce se proti njima postupiti i spremati ih povrh kazneno-popravne odgovor-
nosti u zatocenicka zbiraliSta pod vedrim nebom”. Vidi str. 212-213. Za zakonsku odredbu
od 10. srpnja 1942. i prebacivanje nadleZnosti za koncentracione logore, vidi ibid., 1942,
str. 924-925, 987.

4 Za koncentracione i sabirne logore u NDH, vidi Persen, Ustaski logori, str. 37, 160-162.
Vidi i Jelié-Butié, Ustase, str. 185-87, i Micr. No. T-821, Roll 405, Fr. 763. PerSen, Hrvat i
novinar, preZzivio je logor u Staroj Gradiski. Za njemacke logore, vidi Micr. No. T-120, Roll
5797, Frs. H310,028-38 i H310,072.

85 VII, fond NDH, reg. br. 52/1-1, kutija 73. Vidi i PerSen, Ustaski logori, str. 99-100.

49 Jureticev izvjestaj” (RG 226, OSS-File No. 21782) str. 3, 8.

50 Kristo, Katolicka crkva, 11, 255.

1 Hrvatska reviga (Miinchen), rujan 1969, str. 314. Luburi¢a je ubio agent jugoslavenske
tajne policije Ilija Stanié, kojeg je Luburi¢ zaposlio u svojoj tiskari u $panjolskom gradu
Carcagenteu.

52 Vidi osobito Glaiseov izvjeStaj od 10. srpnja 1941, na Micr. No. T-501, Roll 264, Fr. 1193,
i Kascheov izvjesStaj istoga datuma, u DGFP, sv. 13, str. 113-15. Citat iz dnevnika StoZera
operacija Wehrmachta je iz Kriegstagebuch, sv. 1, dio 2, str. 137.

53 Za zakonsku odredbu od 26. lipnja, vidi Zbornik zakona i naredaba NDH, 1941, stt
212-213. Za uhiéenje i pogubljenje nekoliko usta3a, vidi DGFP, sv. 13, str. 301-302. Za za-
povijed od 9. kolovoza, vidi Coli¢, Takozvana NDH 1941., str. 281, a za zapovijed od 27.
rujna, vidi A VII, fond NDH, reg. br. 4/3-1-2, kutija 174.

*4 Vidi njemacke izvjestaje o ustaskom ubijanju Srba koji su bili polozili oruje u Bosanskoj
Krupi 20. kolovoza 1941, na Micr. No. T-501, Roll 265, Frs. 286-87, i u selima Drakuli¢ i
Sargovac kod Banje Luke u veljaci 1942. u Frs. 274-75.

5 Izvjestaj, datiran 1. prosincem 1941, pokazuje da Pell nije razgovarao samo s americ¢kim
konzularnim sluzbenicima, ve¢ i s mnogim Hrvatima, uo¢avao detalje u njihovom pri-
vatnom Zzivotu te je slusao njihove kritike. Izvjestaj je preuzeo njemacki agent iz Pellove
rezidencije, preveden na njemacki i poslan u njema¢ko Ministarstvo vanjskih poslova.
Medutim, nije se smatralo dovoljno vaZznim da bi se proslijedilo von Ribbentropu osobno-
Vidi Micr. No. T-120, Roll 5785, Frs. H300,686-89, i Roll 5786, Frs. H300,690-703.
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56 Qmréanin, Istina o DraZi Mihailoviéu, str. 106-107; Varos, ,Cetnici u borbi protiv hrvat-
ske drzave”, str. 4-7.

57 74 Horvatove tvrdnje, vidi njegovu knjigu Hrvatska na mucilistu. Kad god je mogao,
naveo je brojke, ali viSe je mjesta gdje bi upotrijebio frazu ,bilo je mnogo Zrtava”. Za
Jureti¢eve tvrdnje, vidi Mlinari¢, Tito, der Rote Rebell, str. 10-11. Za neke komentare o
potonjem autoru, vidi 12. poglavlje, biljeska 27.

58 prema prof. Ivi Bancu sa sveuciliSta Yale (danas profesor na Filozofskom fakultetu u
Zagrebu — op. ur.), sluZbene statistike pokazuju da je od 4. do 24. ryyna 1920. stradalo 15
seljaka i deset vojnika, Zandara i drugih drzavnih sluzbenika. Banac smatra da je broj ubi-
jenih seljaka moZzda visi. Vidi Banac, National Question, str. 248-260, osobito str. 254.

59 Danica (Chicago), 23. kolovoza 1967, Hrvatska misao (Buenos Aires), 1969, br. 43, str.
56-61.

60 Micr. No. T-501, Roll 267, Frs. 608-23, osobito Fr. 610.

61 Tijek ustaske borbe u podru¢ju Capljina - Ljubuski”, Hrvatski narod (Zagreb), 8. lis-
topad 1941, jedan je iz serije ¢lanaka u kojima su prikazana postignuca ustaSke vlade za
prvih Sest mjeseci vladavine.

62 Greultaten, str. 39, gdje su navedena imena 25 ubijenih.

83 yrancié, ,Talijanska i njemacka politika”, 1961, sv. 27-28, str. 24; Jareb, Pola stoljeéa
hrvatske politike, str. 89.

64 7a izvjestaj pripadnika jugoslavenske vojske, vidi Trifkovié, ,Selo Ilici”, str. 1, 5-7, ob-
javljeno u ¢asopisu Vidovdan, dvomjesec¢niku u izda ju Cetnicke emigracije. Za verziju
ustaSke vlasti, vidi Greultaten, str. 41-44. Za Jureti¢evu tvrdnju, vidi Mlinarié, Tito: der
role Rebell, str. 24.

% Citirano u Kovacevié i Skoko, ,,Ustanak u Hercegovini u junu 1941.”, str. 102.

% Prema citatu iz Persen, Ustaski logori, str. 19.

67 Za Glaiseove poglede vidi, primjerice, Micr. No. T-501, Roll 264, Fr. 1368. Za Stepinceve
zakljucke, vidi njegovo pismo Paveli¢u 6. oZujka 1943, i njegovu propovijed 31. listopada
1943. u Pattee, The Case of Cardinal Aloysius Stepinac, str. 210-212, 165-186.

68 Ciliga, Dokle ¢e hrvatski narod stenjati pod srpskim jarmom?, str. 30. Ante Ciliga bio

Je ljevicarski aktivist po¢etkom dvadesetih te 1925. postaje ¢lan Politbiroa, a sljedece

godine odlazi u SSSR. Poslije je optuzen za trockizam i proveo nekoliko godina u logo-

ru u Sibiru. U Europu se vratio 1936. i nastanio u Parizu, gdje je 1938. objavio poznatu
knjigu Au pays du grand deconcertant. U prosincu 1941. u$ao je u NDH s talijanskom
putovnicom, koju je mogao dobiti jer je bio roden u Istri. Nova drzava doc¢ekala ga je, po
njegovim rijedima, otvorenih zatvorskih vrata, i proveo je nekoliko mjeseci u logoru Jase-
novac. Prema njegovu misljenju, pusten je zato $to se medunarodna vojna situacija bila
promijenila, pa je ustaski rezim smatrao da bi on zbog svojih kontakata na Zapadu mogao
blti. koristan. Vidi njegovu knjigu Sam kroz Europu u ratu, str. 11, 181-346, 353-363. Cili-

gz{ Je postao suradnik ustaskog tjednika Spremnost i u tom je svojstvu u kolovozu 1944.

otlﬁao na ,studijsko putovanje” u Berlin. Kako su se stajalista Klerikalnih intelektualaca

koji su uredivali Spremnost od proustaskih pretvorila u prozapadnjacka, urednistvo je
raspusteno. Ciliga je kraj rata do¢ekao u Bavarskoj, a kasnije je otiao u Rim, gdje je
nastavio svoje djelovanje kao pisac i publicist.

Iv(Vaternik, »Rijeci i djela”, str. 71.'Na sastanku 21. srpnja 1941. izmedu Branka Peselja,

€lana HSS-a i Mac¢ekova osobnog tajnika, i Kvaternika, koji se prema PeSelju dogodio

ha Kvaternikov zahtjev, PeSelj mu je rekao da politika ,¢iS¢enja Hrvatske od Srba” nije

Mudra i da bi se mogla obiti o glavu Hrvatima jer rat jo$ nije gotov i vjerojatno ¢e po-

69
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bijediti Velika Britanija. Kvaternik je odgovorio da i on vjeruje da ¢e Britanci na krajy
pobijediti, ali da do tada u Hrvatskoj Srba viSe nece biti i svi ¢e to morati prihvatiti kao
gotov ¢in. PeSelj, ,Neke napomene o pisanju Eugena Kvaternika”, str. 276-279. U istom
broju Hrvatske revije, od rujna 1962, str. 280-82, Kvaternik je demantirao da je bio poz-
vao Peselja u svoj ured. Tvrdio je da je za cijelo vrijeme rata PeSelja sreo samo jednom
na ulici i da s njim nikad nije razgovarao o srpskom pitanju. S obzirom na to na kakvy
je glasu bio Kvaternik i na obranaski karakter njegovih tekstova, sklon sam prihvatiti
Peseljevu verziju te epizode.

0 MiloSevi¢, Izbeglice i preseljenict, str. 319-24.

17a broj ljudi preseljenih iz Baranje i Ba¢ke i analizu posebnih uvjeta u Medimurju i Pre-
komurju, koje je Madarska takoder anektirala, vidi ibid., str. 57-82.

2 Prema popisu stanovnistva iz 1931, u Sandzaku su bila 100.253 stanovnika muslimanske
vjere, 134.783 pravoslavne i samo 1049 ostalih vjera.

3 Vidi 6. poglavlje, str. 312-315.

"4 7a Paveliéevu zapovijed i izvrSnu zapovijed Ministarstva udruzbe svim uredima velikih
zupa i kotareva, vidi A VII, fond NDH, reg. br. 1/18, 1a-2, kutija 87.

™ Micr. No. T-311, Roll 189, Frs. 264-65.

76 Prema sluzbenim izvorima NDH, Zagreb je 1941. imao oko 250.000 stanovnika, do svib-
nja 1944. taj se broj povecao na skoro 500.000. Vidi izvjestaj koji je Dragutin Toth, minis-
tar drzavne riznice (ili financija) NDH 22. svibnja 1944, podnio predsjedniku vlade Nikoli
Mandiéu, na Micr. No. T-120, Roll 5796, Fr. H308,571. Dok se veéi dio ovog porasta dogodio
zato Sto je Zagreb postao glavni grad nove drzave, dijelom je bio posljedica i priliva obitelji
ustaskih duznosnika iz drugih dijelova zemlje i izbjeglica u potrazi za sigurno$¢u i hranom.

" Za pismo od 25. lipnja 1941. u kojem je Turner naveo slu¢ajeve devetnaest Srba koji su
ubijeni pojedinac¢no ili u grupama u NDH, vidi A VII, fond NOP, reg. br. 5/2-8-12, kutija
233. Za Turnerova pisma od 21. sijeénja i 3. svibnja 1942, i Kascheovo pismo od 12. ve-
ljace 1942 vidi Micr. No. T-120, Roll 5787, Frs. H301,631-47.

B 7a njemacki popis, vidi Micr. No. T-120, Roll 5797, Frs. H309,998, H310,026. Moguce je
da informacije koje su oni prikupili djelomi¢no nisu bile verificirane, ali ja vjerujem da
Jje veéina navedenog bila istinita. Za Paveli¢eva obecéanja da ¢e neSto promijeniti, vidi
Frs. H309,992-97.

™ Za analizu vojnih operacija trupa sila Osovine i kolaboracionista protiv partizana u zapad-
noj Srbiji, isto¢noj BiH i Crnoj Gori i partizanski ,,dugi mars” u zapadnu Bosnu izmedu rujna
1941. i studenog 1942, u sluzbenoj jugoslavenskoj historiografiji vidi Jugoslavija, Vojnois-
torijski institut, Oslobodilacki rat, 2. izd., sv. 1, str. 116-118, 175-186, 191-218, 269-292.

80 7a operacije na Kozari, vidi Micr. No. T-501, Roll 249, Frs. 1139-58, i Micr. No. T-120, Roll
5788, Frs. H301,614-26. Vidi takoder Jugoslavija, Vojnoistorijski institut, Oslobodilacki
rat, 2.izd., sv. 1, str. 238-42. za ove prve, a str. 323-26. za ove druge operacije.

81 Zbog velikog povecanja broja zato¢enika u ustaskim logorima nakon ofenzive protiv par-
tizana na Kozari, njemacki predstavnik za regrutiranje radne snage u NDH regrutirao
je 7190 pravoslavaca (ukljuéujuéi 409 djece) iz logora u Staroj Gradiski i Sisku, i pred-
vidio daljnjih 1000 do 3000 u bliskoj buduénosti. Vidi njegov izvjestaj od 20. srpnja 1942.
na Micr. No. T-120, Roll 5797, Frs. H309,981-84. Neki Srbi s Kozare i iz Srijema bili su
odvedeni u logor u Zemunu, a neki su odvedeni na prisilni rad u Njema¢ku. Mnogo Srba s
Kozare odvedeno je u logor u Jasenovcu, gdje je veéina kasnije likvidirana.

82 Micr. No. T-501, Roll 268, Fr. 159.



